S. NAGY KATALIN
ANNA MARGIT KULONOS VILAGA

Husz év sziinet, eltiltds utdn, 1968 nyaran, Anna Margit végre kiallitast rendezhetett az
Ernst Muzeumban, tobbségében a hatvanas években késziilt munkaibdl. Varakozassal,
fokozott érdekl6déssel mentem a tarlatot megnézni. Szerencsére egyediil.

Meghokkentett, megrazott, olyan volt, mint amikor 1962 nyaran Dalmandon
varatlanul megbokrosodott a 16, amelyen kukoricaféldeken at baktattunk, nem csak
lelokott, még oldalba is bokott. Anna Margit (eredeti nevén Sichermann, majd S6lyom;
1913. december 23, Borota - 1991. janudr 3., Budapest) képei lattan hirtelen minden 1948
és 1958 kozotti perecsenypusztai, gyékényesi, Drava-parti élményem feltolult, élgvé valt.
Utobb megtanultam: Anna Margit Borota és Janoshalma kozott sziiletett egy tanyan,
ahol apja gazdatiszt volt, a nyarakat és a zsidd iinnepeket anyai nagyanyja dobozi
tanydjan toltotte, ott kezdett rajzolni, festeni, és kukoricacsuhébdl babdkat csinalni
négyéves koraban (Dobozra 1970 nyardn elmentem, a Gyulai M{ivészteleprol). Egyrészt
a paraszti vilaghoz kapcsolédé harsany szinli képei (Olympia, 1968; Bibu
legyezébvel, 1968; Mese, 1964; Menyasszony, 1968), masrészt a kikezdhetetlen egyediillét
képei (Magdny, 1967; Obél, 1964; Piros sapka, 1967; Kézépkor, 1961) egy életre magukhoz
lancoltak. Meg voltam zavarodva, naponta vissza kellett mennem, és annyi id6t ott
tolteni, hogy aztan menekiilnom kelljen.
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S. Nagy Katalin: Anna Margit (Képzémiivészeti Alap Kiadovallalata, 1971)




Egyszer csak ott volt. Azonnal tudtam, hogy 6 az. Valakivel beszélgetett (utobb kidertilt,
hogy David Katalin mtvészettorténésszel). Gatlastalanul és udvariatlanul
megszolitottam: konyvet akarok irni magarol. Mosolygott, elévett egy katalogust, és
beleirta: ,leendé konyviink 6romére.” Amikor David Katalin - Aczél Gyorgy kiilon
engedélyével - elinditotta a Képzémiivészeti Alap Kiadéndl a Mai magyar
miivészet sorozatot, az elsé négy kiadvany egyike volt az Anna Margitot bemutato. 1971-
ben jelent meg, 27 éves voltam, ez volt az els6 konyvem (semmilyen diplomdm nem volt,
de kiallitasrendezéseim és publikdciéim mar igen). Taldn épp azért vélasztottak
szerz6il, mert a sorozatszerkeszt§ Ddvid Katalin tantja volt szokatlan
bejelentkezésemnek Anna Margitnal.

IRONIA A SZAJSZOGLETBEN

Milyen is volt az akkor 55 éves fest6? Alacsony, kicsit testes, rovidre vagott haj, frufru,
élénk-nyitott-szomora tekintet, kihuzott szemoldok, erételjes orr, irénia a
szajszogletben, kis fiilbevald, erédteljes all és kéz, zart nyaku felsérész. Hatarozott,
baratsagos, tavolsagtarto, hiu, ratarti, fesziilt, kiilonds, nem mindennapi, eleven. Orszag
Lili szerint Anna Margit ,,a neked valo fest6”. Hasonlot mondott néhany évvel kés6bb dr.
Székdcs Istvan: ,,Tudok egy magdnak val6 fest6t” (Farkas Istvan). Am amikor elmentem
Anna Margithoz egy zegzugos hazba, a Fillér utca tetején miiteremnek is hasznalt
lakasaba, még a nevét se hallottam Farkas Istvannak. Anna Margitrdl, Amos Imrérél és
az Europai Iskolarol viszont addigra mindent elolvastam, amit csak lehetett, és Orszag
Lilit, Balint Endrét is kifaggattam roéla: filitél a farkdig minden érdekelt. Szamomra
fontosak voltak Balint izes pletykai, félig-meddig tudatos elszolasai, okos megjegyzései
és Orszag Lili egyrészt targyilagos ismeretei, madsrészt misztikus, irraciondlis
értelmezései Anna Margit mtvészetérdl.

Anna Margit miitermében (Fot6: Domonkos Endre)




A lakas mitteremrészérdl késziilt fotdk kozil a leginkdbb az egyezik meg az elsé
benyomasaimmal, amelyeken két nagyméretti porcelanbaba l6g egy régi festéallvanyon,
egy fehér teritével letakart ablak el6tt. Folotte és baloldalt régi festett paraszti tanyérok,
egyiken az egykori magyar cimer, t6lik balra egy diszes festett szekrény, tetején szines
kacatok. Az allvanyon egy koronas fababu, kezében jogar. Egy kis asztalkan festélada,
zsufolva tubusos olajfestékekkel, egy kerek asztalkan paraszti kancséban 10-12 ecset,
mellette tivegben oldoszer. Az asztalkdn nagy paletta: vastagon telenyomva kilonféle
szin(, allaga festékkel. Ezek dthatd szaga elnyomta a tobbi illatkeveréket. (Ma is, ha
Anna Margitra gondolok, ez a tomény, intenziv olajfestékszag jarja at a felbukkano
emlékeket.) Es még ott is, tubusos festék festék hatan (a fekete-fehér fotét Domonkos
Endre készitette). A legkedvesebb fotom viszont az, ahol 6lbe tett kézzel, lehajtott fejjel
il, elmertilten, id6tlenil egy méretes Oreg karosszékben, el6tte egy samlin egy
hangszerét fijé csizmas, jol fésiilt babu, balra téle egy kifeszitett fehér vaszon, egy
raaggatott furcsa fényképpel. Abszurd az egész, de nagyon hiteles. Az is latszik, hogy
milyen szép arcti nd lehetett fiatalon (mint ezt szdmos - Amos Imre munkaszolgalatai
elétti — 6narcképe is bizonyitja).

Anna Margit és Amos Imre

Amossal kozos életiik soran (1936-1944) is fontos volt szamukra az otthon, ahova
bezarkézhattak az egyre nyomasztobb kiilvilag el6l. A Fillér utcai lakas targygazdagsaga,
a babdk, babuk és a tobbi targy szamomra az elzarkdzas, rejtézkodés kellékei voltak.
Groteszk, vidam, harsany, szines, szép targyak, elmult id6k tanui, egykor volt emberek
tevékenységeit, életiiket megidézok, az apai somogyi paraszti csalddom révén nagyon is
ismerdsek, otthonosak szamomra. Tobbszor lehettem tanuja csoddlkozé idegenek,
latogaték zavaranak, bamuladsanak, csoddlkozasanak, akik mintha mutzeumba
csoppentek volna. Anna Margitot olykor szorakozatta, olykor idegesitette, hogy a hozza
képeket nézni betéved6k megakadnak a kézzel festett paraszti butorok, tanyérok és a
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szokatlan mindenféle targyak latvanyatol. Nem lehetett koézombosnek maradni
mindazok lattan, amelyek persze motivumként, hattéranyagként vagy triigyként a
festményeken is ott voltak.

AMENNYIRE ENGEDTE

Gyakori latogatdja lettem, aztan a konyv el6késziiletei el6tt mentem, amennyit csak
engedett és birtam. Volt, hogy naponta. Elkezdtiik 6sszeallitani az oeuvre-katalogust is
(még eléggé dilettans modon, legalabbis 1989-hez viszonyitva, amikor belekezdtem az
Orszag Lili- és a Farkas Istvan-monografidkban megjelent oeuvre-katalogusokba). Aki
csindlt ilyet, tudja, aki nem, el sem tudja képzelni, milyen sziszifuszi munka ez. Nem
véletlen, hogy rendkiviil kevés magyar mtivész életmtivérdl késziilt hasonlo feldolgozas.
Aztan az 1973-ban, a Miskolci Galéridban rendezett Amos Imre-Anna Margit-
kidllitashoz valogattunk gondosan mtveket. Kézben hosszu életutinterjut és egy tobb
szaz valaszt tartalmazé Rorschach-tesztet is készitettem vele (Mérei Ferenc tandr ur
segitett a jelolésekben). Kozel kertiltiink egymdshoz. Amennyire csak lehetett.
Amennyire 6 engedte. Ennek bizonyitéka volt, hogy minden régi, haboru el6tt késziilt
rajzat, akvarelljét és festményét el6banyaszta.

Anna Margit festményei: Fej (1946); Gondolkodé (1948); Babu (1948)

Hozzam akkor, a munka kezdetekor két periodusa allt nagyon kozel. Az egyik az 1947-
48-ban késziilt fejek (Piros masnis kép, 1948; Gondolkodd, 1948, és jo néhany, amelynek
egyszerlien Fej a cime). Voros vagy kék hattér, szabdlytalan korokbél, gombokbdl,
haromszogekbdl, vonalakbol osszedllitott stilizalt emberalak, sok festék. Nem tartottam
ezeket ,gyerekrajzszerlinek”, ,naivnak”, ,primitivnek” (és hasonlok - kiilonb6zé
mivészettorténészek vélekedései), s6t inkdabb olyan bonyolultnak, rétegzettnek,
reflektivnek, mint a negyvenes évek elején a habortra valaszolé Miro-, Picasso-, Vajda
Lajos- és Anna Margit-fejeket. A masik - ez az 1971-ben megjelent konyvbdl ki is dertil -
az akkor elkezdett vaskos babusorozata. Vastagon felhordott festékrétegek, hangsulyos,
élénk szinek, kovethetd, tapinthato festéknyomok, szinte plasztikussa valt feliiletrészek,
szokatlan faktara a magyar festészetben. Dubuffet-t lehetne idézni, és itt kovetkezhetne
elemzés Anna Margit expresszionista, sziirrealista, tasiszta és egyéb kotédéseirdl. Akkor
azonban engem ez nem igazan érdekelt, csak a massaga, a kiilonleges festékfelhordas
modja, az ecsetnyomok, kézmozgisok. A pottyozés, a vonalkdzasok. Hogy szinte




himzett, varrt, horgolt az ecseten 1év6 festékekkel (tigy vélem, ilyet és igy leginkabb csak
nék tudnak). Kiemelked$en magas szinvonalt kézimunka ez a festékfelhorddsi mod, és
a n6k egész masként kézimunkaznak, mint a férfiak. Szerintem ez magatdl értet6dGen,
természetesen van igy (Liliann, 1968; Olympia, 1968; Bdbu legyezével, 1968).

A MAGANY MINT LETFORMA

Fontos volt szamara a kis konyv. Aztan még az is, amit a fiarél, az 6tvos Péter Vladimirrol
(1947-) irtam a Corvina Kiadé Mtiterem-sorozataban. Sokat segitett abban, hogy a
szamomra addig ismeretlen mifajt - egyedi ékszereket - jol kozelitsem meg. A fia volt
szamdra a legfontosabb ember, a legbizalmasabb kapcsolat. (Volt még egy fia, a
tehetségesen rajzold Andras, pszicholégushallgaté.) Fiai apja Amos Imrével volt
munkaszolgalatos, ez volt az 1961-ig tartd hazassaghoz a kotéanyag. Anna Margitnak
természetes létformajava valt a magany. A festészetéhez szorosan kapcsolodo targyak
jelentették neki a valos kozeget. Minden talpalatnyi hely zsufolasig tele volt paraszti
targyakkal: fa- és rongybabukkal, marionettekkel, szines tiikor- és tivegképekkel,
mindenféle alaku, eredet(, szint keramiakkal, kézzel pingalt butorokkal, parnakkal,
agy- és asztalterit6kkel, tigyefogyott falvédékkel és persze feloltoztetett porcelan- és
hancsbabakkal. E kavalkdd szamara ihlet6 6romforras volt, benniik hasonld egyszert
napi boldogsag, groteszk humor, ironia, kéziigyesség, megkapo ornamentika, mint
festészetében, f6leg a hatvanas-hetvenes években.

Anna Margit miitermében




Akkor ezeket a targyakat fillérekért lehetett venni, vagy akar ingyen is hozzdjutni. Egy
résziik Troster Veratdl szarmazott, akinek akkoriban talan a legjelent6sebb paraszti
targygyljteménye volt, céltudatosan szerezte be a gocseji, matyo, svab, sokdc - és igy
tovabb -, formailag, szinben és kivitelben tokéletes targyakat, és elsének Anna
Margitnak kinalta, akinek eleven szinvilaga, festésmodja erés hatdst gyakorolt az 6
absztrakt expresszionista képeire. (Tréster 1971 legvégén Ziirichbe disszidalt.) 1969 és
1975 kozott nyaranta a Gyulai Mivésztelepr6l elmdaszkaltam a kornyékbeli falvakba,
Dobozra is, és 1977-ben a 33. sziiletésnapomon a sajat gyerekkorom helyeire:
Gyékényesre, Zakanyba, Ortilosba, Perecsenypusztara. (Mindkét vidékrél ma is szamos
paraszti targy van a konyhamban: kocsogok, mérleg, 6rdk, bogrék, tivegképek, textilek.)
Amikor a hetvenes évek kozepén lakdsmdd-, lakaskultiira-kutatdsokat csinaltam
Borsod-Abauj-Zemplén és Zala megyében, szornyiilkodve meséltem Anna Margitnak,
hogyan dobaljak ki, adjak el fillérekért, cserélik el vicikvacakokért régi-régi haztartasi
eszkozeiket, haszndlati targyaikat a falvakban sdtortetés hdzakat épitd, s ugynevezett
,modern” konyhdra vagyok. Anna Margit megért6bb volt, mint én. Altala, vele sikertilt
megértenem azt az attit(idot, amely a korabeli popularis kultarat lenézé, a ,giccset”
lekezel6, a régi értékes paraszti targyak utdn nosztalgiazo budapesti értelmiséget
jellemezte.

PAR EXCELLENCE FESTO

Ha van, akire pontosan rdillik, hogy par excellence fest, az Anna Margit. Ereiben festék
folyik vér helyett - irtam rola akkoriban. Neki a festés volt a természetes dllapot, a kozeg.
Négyéves kora ota gyakorlatilag allandoan festett, és ezért jott 17 évesen tanulni
Budapestre. Az Europai Iskola 1949-es betiltasa utdn talan 1953-ig nem festett, vagy csak
alig-alig. KésSbb azt nyilatkozta az Eurépai Iskolarél: ,Gerinc volt, bazis, biztonsag.” Ugy
gondolom, 6 akkor is festett, ha nem allt a festéallvany el6tt, és nem volt kezében ecset.
Tobben irjak, hogy az 6tvenes-hatvanas években keveset festett. Van a vele késziilt 1971-
es interjuban egy befejezetlen és szokatlanul révid mondat: ,Amos utdn minden mas
lett. A festés is. Aztdn visszatértem...”

Szegények voltak, mint mindenki a tarsai kozil (Balint, Vajda Julia, Jakovics, Ged6
Ilka, még legkevésbé Szanté Piroska, Ban Béla). Orabérben dolgozott Barta Eva
kerdmiamtivész mihelyében, szombatonként takaritott. A hatvanas évek kozepén
megjelentek a miigytjték, nevetséges Osszegekért, de vasaroltak. Amikortdl én jarni
kezdtem hozzd, mar rendszeresen f6zott kétfogasos ételeket a fiainak, nekem is persze.
Ez meghatarozo élményem: tl az allvanynal a vaszon elétt, koriilotte rengeteg tubusbol
kinyomott olajfesték, halomnyi tubusban a tobbi (soha senkinél nem lattam egyszerre
egylitt ennyi festéket) és az ecsetek sokasdga. Komdtos tempdban festett, lényegében
egyenletesen, aztan hirtelen nagy lendiilettel, gyorsan, majd lassitva. En kdzben az
oeuvre-katalogust készitettem (mérések, jegyzetelés), és olykor odaszoltam az
anyagokat, technikdkat illeté6 pontositas végett. Ki se lépett a festés folyamatabol,
targyszertien valaszolt. Olyan volt ez ott akkor nekem, mintha az EKG-jat latndm,
szivmtkodését hallandm: szép, egyenletes ritmus hirtelen kiugrasokkal, varatlan
szivdobbandasokkal (nem uto6lagos, mostani visszavetités, hanem akkori intenziv élmény.
Sajnos sosem dokumentaltam semmit, fényképeket se készitettem, de az interjukhoz
sokszor irkdltam megjegyzéseket, amelyek egy részét tudom csak értelmezni. Am Anna
Margitnal egyértelm: ,szivdobbanas” és harom felkiadltojel). Aztan felugrott, mert




hirtelen eszébe jutott, hogy f6znie kell. Azt nem szerette, ha a konyhdba utdna mentem.
Egy id6é mulva ujra leiilt az allvanyhoz, folytatta, ahol abbahagyta, majd ez addig
ismétlédott, amig az ebéd el nem késziilt.

Impulziv lény volt, nagy amplitudoja érzelmi kilengésekkel, sokféle érzelmi allapot
mélységesen mély atélésével. Tudott indulatos, igazsagtalan lenni, veszekedni. Szeretett
pletykalni, rosszakat mondani masokrol, haragudni, nagylelkiinek lenni. Persze hogy
nem mindennapi lény volt.

VILAGERZETVALTAS

Anna Margit

Nem értek egyet Passuth Krisztinaval, aki szerint férfias és kemény volt. Dehogy!
Keménynek mutatta magat, tudott nagyon kemény lenni. Szép, boldog, vidam
gyerekkor, szép, ragyogoan tehetséges fiatal né. 1936-ban, 23 éves kordban volt az els6
onallo kiallitasa, Amos Imrével kozosen a két habora kozotti legrangosabb
kidllitohelyen, a magyar modernek szdmdra mértékadd Ernst Mizeumban (a harmincas
években ott volt életmti-kidllitasa Farkas Istvannak). Mindig mellette Amos, ,az ilyen
nagy szerelem”, a szellemi tars, munkdaban is partner. Aztdn a sotétség birodalma: a
torékeny és hivé Amos keserves munkaszolgalatai, csokonyossége (nem hagyta magat
megmenteni). Anna Margit nem hordta a sarga csillagot. Bujkalt a Fekete Nagy Bélaék
gyartotta papirokkal, csillagos hdzban, baratokndl. Azok a valtozdsok, amelyek a
harmincas évek vildgos szinekkel festett finom, esztétikus, lirai, kicsit naiv tekintetd,
nosztalgidzo, mar-mar romantikus, kicsit jatékos, kicsit humoros és nagyon-nagyon
fiatal arcot mutaté onarcképei utan az 1940 és 1945 kozotti mellbeverd, sulyos, viharos,
dult, sotét konturok kozé szoritott 6narcképeket jellemzik, segitenek megérteni a 26-27
éves kora utan bekovetkezett személyiségmodosult, gyokeres vilagérzetvaltast. Mintha
10-15 évet Oregedett volna, nyomjak a sulyos terhek, a mar-mar elviselhetetlen
szorongasok Amosért és a pusztulasra itélt csaladjaért (ez utébbiakért valé szornyt
kinjai majd a nyolcvanas években festett képein szabadulnak ki rettenetes erével). Még
a festésmadd is mas: vastag festékrétegek, széles ecsetvondsok, dinamika a kis méretek
ellenére. Ezekbdl is kaptam néhdnyat.




Anna Margit lapjai az Emlékkonyvben

Az Emlékkényvembe (amelyrdl tobbszor is szo volt az Arnolfini-esszékben) 1968 végén
egy 1943-ban késziilt 6narcképét ragasztotta: szomoru, megtépazott fiatal nd, nyakaban
fekete nyaklanc. Mellette egy 1936-0s tusrajz: pottyos kalapos, dertis 6narckép kihivoan
ndies mellényben, nadragban, kezében ecset. Nincs mit mondani. Elég nézni ezt a két
arcot. Mintha nem néhany év lenne csupan kozottiik. Bizalom, remény, jové6 az egyiken.
A keserd, torz jelen a masikon. A végzet, a vég kozelsége.

1945. A bizonyossdg: Amos haldla Németorszagban, apjaé Auschwitzban. Aztan az
otvenes évek. Aztan 1956-ban sulyos tidomttét. 1961: valas. Husz év hallgatasra
itéltetettség. Hatvanas évek vége: kiizdelem a beteg fidért. Mi kell még? Nem 6 volt
kemény, hanem vele a sors. A torténelem.

Férfias? Dehogy. Nagyon is né volt. Szeretd, feleség, anya. Takaritond, szakacsnd,
kerdmiagomb-készité. Baba- és babugytijt6. Minden ndi szerepet atélt és megfestett:
muzsa, balerina, tdncosnd, akrobata, prostitualt, akt, 6zvegy, tinnepld, miivésznd,
kislany, testvér, baratnd, oregasszony, angyal és igy tovabb. Most, hogy ujra megnézem
az Onarcképeit - nagyon sok készilt egészen fiatal koratél haldldig kiilonb6zd
méretekben, szingsszedllitasban, mas-mdas technikaval -, hallatlanul pontosnak,
Oszintének és a sorsa ellenében is magabiztosnak latom 6ket. Semmi identitaskeresés,
semmi elbizonytalanodas. ,Vagyok, aki vagyok”. Ezek nem szinpadi szerepjatékok, még
ha iréniaval, groteszk humorral elterelni igyekeznek is a feliiletes nézét a kellemetlen
lényegrél. Nem szépit, nem amit, nem akar mast mutatni, mint aki. Tisztaban volt mtivei
jelentGségével, egyediségével.




Anna Margit festményei: Onarckép (1937); Onarckép fiirdéruhdban (1939); Féstis 6narckép (1940 koriil);
Onarckép (1946); Onarckép (1966) (Forras: hung-art.hu)
Ahogy fia mondja egy interjdjaban: ,Anna Margit tulélte a borzalmakat, de cipelte a
terheket.” Nem nagyon nyilatkozott, érdemben talan csak Frank Janosnak, ezért
kiilonosen fontos 75 éves kori Vallomdsa ,75 évet végigharcoltam”. , Egy kesert életrajz.”

ATTORES

Kétségtelen, mire én jarni kezdtem hozza a Fillér utcaba, mar nem a ,tiltott”, hanem a
Ltirt” kategoridba sorolt mivészek kozé tartozott. Az 1968-as Ernst Muzeum-beli
kiallitas revelacié volt, attorés. Tudni lehetett, hogy Anna Margit valaki, az, aki, abba a
kiilonos magyar (kelet-eurdpai) mivészsorba tartozik, ahova a nagy maganyosok,
egyediilallok: Mednyanszky, Csontvary, Gulacsy, Farkas Istvan, Vajda Lajos. Ok alltak
kozel hozza, és tarsainak tekintette Balint Endrét, Vajda Juliat, Orszag Lilit.

F

Anna Margit

Szerettem nézni, ahogy kezében tartja szipkaban a cigarettajat. Gondterhelt arca olykor
kisimult, anekdotazott, és nagyokat nevettiink. Sok-sok fest6t, szobraszt ismerhettem
meg elég kozelrdl, vissza-visszatérhettem mitermiikbe (vagy amit annak hasznéltak a
lakdsukbdl). Kevés olyan miivészt ismertem, aki kiilsejében, testtartdsdban,
gesztusaiban, beszédmédjdaban, elszoldsaiban, érzelmi megnyilvanuldsaiban,
megmutatkozdsaiban (és rejtézkoédéseiben, elhallgatdsaiban) annyira azonos




lett volna a miiveivel, festményeivel és rajzaival, mint Anna Margit. Munkadi
énmaga meghosszabbitdsai. Onazonos, én-azonos képek. Es természetesen nem
csak az onarcképek. Talan csak Gedé Ilka volt még ilyen. Némileg Orszag Lili. A sajat
generacidombol senki.

1968 és 1978 kozott — tiz év! —, amig rendszeresen és sokat jartam hozz4, soha egyetlen
fals, hamis hangot, alsagos mozdulatot, hazug mondatot, félrevezetd gesztust nem
lattam, nem hallottam téle. Mint ahogy a festményeiben és rajzaiban is minden hiteles,
igaz, olykor mar-mar durvan, keresetleniil §szinte. Nem jatszotta meg magat, cseppet
sem, mikozben valddi jatékokkal (baba, babu, marionett stb.) volt koriilvéve, és a
miiveiben is szdmtalan a jatékos elem. Haldlosan komolyan vette a jatékot is. A haragjat
is, a duheit is, az elkeseredéseit is.

De hat mindenki 6nmagabol kell, hogy kiinduljon, hat még az alkotd, a teremtd.
Amikor mondogattdk nekem, a nagymonografiara késziilve, hogy Farkas Istvan ilyen-
olyan ember volt, hallgattam persze, aztan egy idé mulva megkérdeztem: tessék
mondani, mibél teremtette volna meg a haldl maszkjat visel6 Oregasszonyokat, a
szornyeteg emberi lényeket, az Orok maganyra itéltetetteket, ha nem Onmaga
pokoljarasaibol? Egyaltalan nem tartom rokon léleknek, egy nyelvet beszél$ fest6knek
Farkast és Anna Margitot, még ha olvastam is épp elég ilyesfajta allitast, de az biztos,
hogy az emberi érzelmek pokoli bugyrait — még ha mdas-mast és masként — kénytelen-
kelletlen végigjartdk, azok jelent6s miiveikben stlyos nyomokat hagytak.

A gonosz, a démoni, a gytlolet kisértése az idskori képekben fortelmes erével van
jelen. Akkor mar ritkan taldlkoztunk. (Furamod, a késébbi, a Szilagyi Erzsébet fasori
lakdst nem kedveltem. Anndl inkabb a Fillér utcait. Szdmomra az volt Anna Margit
tukorképe.)

Anna Margit - sok mas fest6h6z hasonldéan — nem értette meg az én szocioldgia felé
fordulasomat, azt, hogy abbahagytam a kidllitasrendezést és a miivészetkritika-irdst.
Helyiikben valdszintileg én sem értettem volna. Pedig a hetvenes évek elején-kozepén
még kifejezetten érdekelték a kutatdsaim (interjuk muvészekkel, kérdéivek a
miivésztelepeken, muzeumi vizsgalatok, tesztek stb.). A Nemzeti Galéridban (akkor még
a Kossuth téren) rendezett Kisérleti kidllitdsokra szivesen adott képeket Amost Imrétél
is, sajat képeibdl is, és el is jott megnézni (Orszag Lili, Vajda Julia, Balint Endre is és a
fiatalabbak kozil tobben, nem csak, akiket kidllitottam). Volt egy kedvenc torténetiink,
amelyet késébb is gyakran felidéztiink. A két kiadllitason nemcsak a muzeumlatogatokat
kérdeztiik meg, hanem kiilonféle gyarakbdl szerveztiink latogatékat. Egy otven kortili
Ujpesti betanitott munkas asszonnyal, az Egyestlt [zz6 egyik ,szocialista brigadjanak”
tagjaval készitettem a felvételt, amikor egy Anna Margit-képre raismert: ,A lanyom most
vett egy kis konyvet, abban ez benne van.” Zavartan mondtam: azt én irtam. Csodalkozva
rdm nézett: ,Es még élni tetszik? Azt hittem, csak a halottak irnak konyvet. Marmint,
akik mar meghaltak” - egyre jobban belegabalyodott. Anna Margit harsanyan nevetett,
és még hosszu évek multan is gyakran igy fogadott: ,Es még élni tetszik?” Sok hasonlé
apro torténetet idézhetnék, talan csak annak tompitasara, hogy kapcsolatunk torténete
tulajdonképpen harom szakaszra bonthato: 1968 és 1977 kozott gyakori és felszabadult,
sokrétt egyiittlétek a fest6allvanya kozelében; 1978-1985: ritka, de rendszeres és fontos,
még kozos munkakat tervezd beszélgetések; 1986-1990: egyre ritkidbban és egyre
tavolabb.
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Anna Margit: Csak azt tudndm feledni... (1980)

Tul intenziv volt évekig a jelenlétem, aztan tul hirtelen a valtas. Egy darabig haragudott
ram (még a Deres utcai albérletemet is felmondta; ez a beteg fia lakdsa volt, jo volt ott
lakni), aztan valahogy mégis tovabbléptiink. Az azonban mar egy egészen mas kapcsolat
volt. O sikeres lett (1978: Mticsarnok, 1983: Magyar Nemzeti Galéria, 1989: Dachau,
Kunstbetrieb, m{gy(ijt6k sokasdga), tudni lehetett, milyen magas szint(,
kikezdhetetlen, sokrét(i a festészete. En kozben feln6ttem, masfelé indultam. Ritka,
hullamz6 hangulatt taldlkozasaink sordn érzékeltem, hogy belsé fesziiltségei nem
csokkennek, hogy a holokauszt emléke agyonszoritja, egyre inkdbb ez foglalkoztatja, s
hogy nehezen viseli az 6regedést. De mar nem engedett belelatni mindennapjaiba, és
mindvégig maradt benne velem szemben kesertiség. Akkor még 6nz6 modon nem
tudtam, hogy jogosan. O elfogadta és kedvelte 1968-ban és még évekig az én neveletlen,
vad, ontorvényt, onfejli, ,ami a szivemen, a szamon”, izgdga, nagyratord lényemet, de
megértette a beszabdlyozoddsom (normalitasom), tarsadalmi beilleszkedésem iranti
lépéseket 1973-tol (pszichoanalizis, diploma, doktori stb.). Kifejezetten tamogatta,
amikor 1977-ben, 33 évesen belekezdtem a tdrsashazi lakasépitkezésbe. Azt gondolom,
valdjaban addig alltam kozel hozzd. Hiszen & egész életében és kiillonos, mindenki
mastol killonbozb, azonnal felismerhetd festészetében mindvégig ontorvényd, onfej,
vad, szenvedélyes, indulatokkal, fesziiltségekkel, bonyolult érzelmekkel,
ellentmondasokkal teli volt. A fiain kiviil valdjaban nagyon kevés kapcsolatot tartott,
még ha sokan jartak is hozza. Olyan magdanyos volt, mint szamos festményén egy-egy
oregasszony, Ozvegyasszony, ires tér, alig valami targy (Magdny, 1967; Ozvegy,1971).
Kegyetlen egyedillét. Maganyra itéltetettség. Soha senki nem poétolhatta a szelid,
odaado, ,vilagfajdalmas lelkt” (idézet a szerelmes férfi levelébol) Amos Imrét, az 6 hivs
haszid zsido elkotelezettségét, az egymas mellett festés bensdséges egytittléteit. Kallai
Ern6 mar 1946-ban azt irta Anna Margit mitermében tett latogatdasa utan:
,2Muvészetével még sem lép ki maganyabol.”
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Anna Margit: A dogcédula, 1981 (Forrds: hung-art.hu)

Amikor 1988-ban izraeli utazasom utan elmentem Anna Margithoz, § mar a dachaui
kidllitasra késziilt. Mire eldontottem, hogy belekezdek az Emlékkavicsok — Holocaust a
magyar képzémtivészetben 1938-1945 kozott konyv anyaggytjtésébe, megirdsaba, Anna
Margit mar nem élt. Amos Imrérél hosszan irtam, viszonylag sok illusztraciét kozoltiink
1940 és 1944 kozott a munkaszolgdlatok soran késziilt munkairol. Azt gondolom, hogy
ez rendben van. Am az nincs rendben, hogy Anna Margitrdl csak Amossal egyiitt irtam,
és nem kapott 6nallo részt a Tulélok fejezetben. Hidnyolom, hogy nem késziilt egy olyan
zaro rész a 2006-ban megjelent konyvben, amely a holokauszt-talélék e témahoz
kapcsolédo miiveit mutatna be. Ebben Anna Margitnak kiemelked6 szerepe lenne
(Millick egy miatt, 1977; Az elkésett Messids, 1985; A dbgcédula, 1981; Itt nincsenek
pillangdk, 1983).

Van egy kicsi, keskeny, szokatlan méreti olajkép, amelyet varatlanul - tilto és
parancsolo és elhdritd gesztussal - nyomott a kezembe. El6sz6r megrémiiltem téle. Egy
csendes, zart szoba, mélykék-sotétzold falak, sziik, kicsi ablak, fénytelen. Egyszerti kék
széken egyetlen szal kis rdzsa, alig venni észre, pedig az egyetlen élénk szinfolt. Fekete
kendével atkotott szemt jobbra 1ép6 babu. Leveg6tlenség. Borton? Szikar kafkai
szinhely? A hatuljan - nem a vasznon, hanem a fakereten - Anna Margit kézirasaval,
szalkds, nagy bettiivel: Metamorfézis. Ures. Nem gy, mint festményei tobbsége, mint a
zsufolt miiterme, a lakdsa. Es mégis. Tele van. Telitve Anna Margit visszafogott,
letisztult, leegyszertsitett ,kézirdsdval” (hiszen mi mds a festés, mint az irds egyik
formdja?). Mintha figyelmeztetés volna: ,Az égre irj, ha minden Gsszetort” (Radnoti
Mikl6s: Negyedik ecloga, 1943).

Anna Margit tgy festett, mint ahogy Radnoti koltéje irt: ,Irtam, mit is tehetnék? A
koltd ir, a macska midkol és az eb vonit s a kis halacska ikrdkat tirit kacéran. Mindent
megirok én” (Mdsodik ecloga, 1941).

S. Nagy Katalin

(Forras: in: http://arnolfini.hu/arnolfini-szalon/snk-anna-margit-kulonos-vilaga/)
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