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Esterhazy Janos

nemzetgyillési képviseld beszéde
a képviselohaz kodliségvetési bizott-
saganak 1937 nov. 19-iki iiiésén.

MI TORTENT 1936 NOVEMBERE OTA?

— A tavalyi novemberi koltségvetési vita
alkalmaval partunk térvényhozéi — s koéz-
tik magam is — részletesen mutattunk ra a
csehszlovakiai magyar kisebbség égetd
problémaira, az allami kézigazgatas veliink
szemben elkdvetett sorozatos hibaira, konk-
rét sérelmeinkre, a koltségvetésben a ma-
gyarsag teljes mell6zésére, s kértiik mind-
ezeknek az indokolt és jogos panaszoknak
az orvoslasat.

— Azéta ismét elmult egy esztendd és a
valésagban nem tortént semmi.

A magyarsag helyzete ahelyett, hogy ja-

vult volna, hatirozottan rosszabbodott,
amit az alabbiakban tényekkel fogok iga-
zolni.

— Tavaly félhozott kivansagaink egyike
sem talalt meghallgatasra, s tulajdonképen
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elegendd lenne a mult évi koltségvetési vita
alkalméaval elmondott beszédeinket megis-
mételni és mindazt a sok méltanytalansagot,
ami azéta veliink tortént, hozzaadni.

KORMANYNYILATKOZATOK

~— A kormanykérok a kisebbségi pana-
szok elszabotalasara most egy uj metodust
telaltak ki. Megfelels intézkedések és tettek
Lelyett sz6- és nyilatkozataradattal igyek-
szenek megtéveszteni a kisebbségek sorsa
irant érdeklsds, de a vald helyzetrd! tajéko-
zatlan kiilfoldi kdzvéleményt, s az itthonlévé
kisebbségeket az igéretek fokozott hangoz-
tatasaval vezetik az orruknal fogva. Ennek
a taktikanak a mestere a jelenlegi miniszter-
¢inok ur, aki vjabban kézépeurépai koncep-
cidival igyekszik elterelni a figyelmet a ren-
dezetlen kisebbségi kérdésrsl.

~ Ezeknek a nyilatkozatoknak egy szem-
pontbol mégis volt értékiikk reank nézve,
hogy tudniillik maguk a felelés kormany-
tényez8k allapitottak meg, hogy a kisebb-
ségi kérdés rendezésre szorul, s ezzel

igazoltak a mi eddigi ellenzéki politikank

jogossagat.
Maga a miniszterelndk ur ismerte el egy
marciusi nyilatkozataban, hogy a magyarok
helyzete még a németekénél is rosszabb a
kéztarsasagban, amennyiben

»8 magyarsagnak a kozigazgatas olyan

dolgokat nem nyujtott, amelyeket a né-

meteknek mar megadott®.

— Valé igaz és minden ellenkezé hi-

reszteléssel és allitassal szemben mint tényt
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allapitjuk meg, hogy a csehszlovakiai nem-
zc:i kisebbségek sorsa minden demokracia-
ra és egyenjogusagra valé hivatkozas da-
cara nem irigylésremélts, mert mi itt egy
iranyunkban baratsagtalanul hangolt cseh-
szlovak kozvéleménnyel &llunk szemben,
amelynek iranyelve a kisebbségek amugyis
szitkre korlatozott jogainak elszabotalasa. Ez
térekvése ma a magyar teriileteken hivatalos-
kod6 csehszlovak nemzetiségii tanerdk, jegy-
z3k, financok, csendérék jelentés ré-
szének, s ujabban a rémai katolikus papsag
egy részének is. Eziranyu miikédésiiket za-
vartalanul folytathatjak, mert

maganak a magyar kisebbségnek nincs

médja ezt megakadalyozni,
s ezek a magyarsagtol teljesen idegen em-
berek még elismerést és dicséretet kapnak
ilyiranyu tevékenységiikért folottes hatésa-
guktél.

A KOZTARSASAGI ELNOK
NYILATKOZATA

— Hogy ez igy van és nem a levegébél
beszélek, azt elismerte maga a kéztarsasagi
eln6k ur ez év majusdban Béhmizch-Kru-
mauban a németek el6tt tett nyilatkozata-
ban, ahol egyebek ké&z6tt a kdvetkezdket
mondotta:

»Vannak, akik nem hisznek nekiink, s azt
mondjak, hogy itt csak puszta igéretek
hangzanak el. Nem hisznek egy kisebbségi
program megvalositasinak a lehetdségében
foleg a biirokracia és kiiléndsen az alacso-
nyabb hivatali szervek ellenallasa miatt,
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mert ugy vélik, hogy ezek az alacsonyabb
szervek az ilyen politikat el fogjak szabo-
talni. Nem tagadom, hogy vannak és lesz-
nek nehézségek.”

— Ez természetes kdvetkezménye annak,
hogy a nemzetiségek altal lakott teriiletek el
vannak arasztva tiirelmetlen és veliink szem-
ben elfogult cseh és szlovak tisztviselskkel.

— Helyesen latja a kéztarsasagi elndk ur,
hogy 19 év folytonos csalédasai, a sok be
nem tartott igéret és egyre sulyosbodé hely-
zetiink szkeptikusokka neveltek benniinket,
ugyhogy mar csak tetteknek van sulya és
értéke elSttiink, de szavakban és igéretek-
ben nem hisziink tobbé senkinek.

— Amig nem valtozik meg elsGsorban
az allami igazgatasban a veliink szemben
alkalmazott szabotalé rendszer és intéz-
ményesen nincsenek biztositva a békeszer-
z8désben és az alkotmanytdrvényben le-
fektetett jogaink, mindaddig folytatni fog-
juk ellenzéki politikankat

és nem sziiniink meg informalni helyzetiink-
18l az eurdpai kozvéleményt, s azokat a ko-
roket, amelyek a jelenlegi visszas allapotok
el6idézsi voltak és akiknek elsésorban a
kotelességiik a hibakat jovatenni.

KOMENSKY ELVE
AZ ANYANYELVI OKTATASROL

— Amikor a kormany felelGs tényez6i és
propagandaszervei a kisebbségi kérdésrél a
kiilfoldet tajékoztatjak, nem hunyhatunk
szemet olyan beallitasok és kijelentések f6-
16tt, amelyek helyzetiinkrdl, sorsunkrél hely-



telen képet nyujtanak, s foljogositva érez-
zilk magunkat a valé helyzet foltarasara.

— Ez nem é&llamellenesség, nem irreden-
tizmus, amint azt a kormanysajté egy része
be szokta allitani, hanem természetes jogunk,
amellyel a jovében is élni kivanunk.

— A sok eset koziil most csupan egyet
hozok fol.

~ Ez év juliusidban Parisban nemzetkozi
pedagégiai kongresszus volt, amelyen dr.
Franke iskolaiigyi miniszter az erre az alka-
lomra elkészitett eldadasat dr. Osusky,
Csehszlovakia franciaorszagi kovete olvas-
ta fol.

— Ebben az eldadasban a Ceské Slovo
julius 27-i szamanak tudésitasa szerint a ko-
vetkezé részt talaljuk:

A nemzeti kisebbségeknek Csehszlova-
kiadban Masaryk humanista és demokratikus
elvei alapjan oly szamban vannak sajatnyel-
vii iskolaik, hogy gyermekeik anyanyelvii-
koén miivelddhetnek. A csehszlovak kéztar-
sasag, mint demokratikus allam teljesen ma-
gaéva tette azt a Komensky-elvet, hogy

minden gyermeknek az elemi iskolaban
anyanyelvén kell tanulnia.

A nemzeti kisebbségeknek Csehszlovakia-
ban népiskolakon kiviil vannak még kézép-
és szakiskolaik, s a német kisebbségnek van
foiskolaja is.”

~ Most csupan a magyar kisebbség ré-
szérdl adom meg a miniszter urnak a targyi-
lagos valaszt.

— 5 ~



15 EZER MAGYAR GYERMEK
MASNYELVU ISKOLAKBAN

~— Annak az allitasnak, hogy a magyar
kisebbségnek van elegendé szamu sajat-
nyelvii iskolaja és gyermekei anyanyelven
tanulhatnak, ellentmondanak a kovetkezd
tények:

1. Az allami statisztikai hivatal kézlemé-
nyének 40—45. szamaban ki van mutatva,
hogy Szlovenszkén és Karpataljan 15.000
magyar nemzetiségii gyermek jar masnyel-
vii iskolaba, amelyet egész nyugodtan kike-
rekithetiink  20.000-re, ugyhogy a magyar
iskolakoteles gyermekek majdnem 20 szaza-
léka jar masnyelvii elemi és polgari iskolaba.
Hogy mely iskolaba jarnak ezek a gyerme-
kek, arra a Slovenska Liga adhatja meg a
feleletet, amelynek szinmagyar kozségekben
folallitott csehszlovaknyelvii iskolaiban a
tanulok 80—90 szazaléka magyar nem:zeti-
ségii, akiket a propaganda, igéretek, fenye-
getések és ajandékozasok eszkodzeivel tcbo-
roznak oda.

NEM MAGYAR NYELVU
VALLASOKTATAS

2. Az iskolaiigyi referatus egy tavalyrol
keltezett rendeletével megtiltotta, hogy az
allamnyelvii felekezeti — és természetesn
egyben kézségi és allami — népiskolakban
a hitoktaték a magyar nemzetiségii gyerme-
keket a vallastanra anyanyelviikon tanitsak.
Szomoru, hogy az egyhazi hatésagok sem
gondoskodtak eddig e gyermekek anyanyel-
vii hitoktatasar6l, ami pedig kotelességiik
lenne.
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A GYERMEKEK
ISKOLAHOZKOTOTTSEGE

3. Az ez év februarjaban a parlament al-
tal megszavazott ugynevezett lex-Uhlif
egyenesen lehetetlenné teszi a kisebbségek-
hez tartoz6 gyermekek szamara a magan-
uton valé tanulast oly teriileteken, ahol nincs
kisebbségi nyelvii iskola, s belekényszeriti a
gyermekeket idegennyelvii iskolaba.

4. Az uj polgari iskolai kérzetek folallita-
saval a gyermekek iskolaztatasa korzetek-
hez van kétve, s mas korzetekbe csak kivé-
teles engedéllyel vehetdk f6l. Amely korzet-
ben tehat csak allamnyelvii polgari iskola
van, ott a magyar gyermekek az allamnyel-
vii polgari iskolaba vannak kényszeritve, ha
a polgari iskolat akarjak végezni. Ha mar
most tekintetbe vessziik, hogy a magyar
tobbségii hatarmenti kozségek egész sora-
ban, mint példaul Galantan, Dunaszerdahe-
lyen, Parkanyban, Szepsiben, Csapon, Tor-
naljan csak allamnyelvii polgari iskoldk van-
nak, amelyek most korzetiekké alakulnak,
konnyen elképzelhetjiik, hogy mit je-
lent ez a helyzet, ha még hozza-
vesszitk, hogy ezen iskolak tanerdi, igaz-
gatoi, tanfeliigyelGi tobbnyire lelkes cseh-
szlovakok, akiknek legfébb torekvése ezek-
nek az iskolaikat latogaté magyar gyerme-
keknek a szlovakositasa. A tanulas itt
csak masodlagos, mert hiszen ezekkel a gye-
rekekkel a tanerdk alig tudjak magukat
megértetni.

5. Amig az allam korlatlanul allithat isko-
lakat, — a Slovenska Liga egymasutan szer-
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vezi a magyar kézségekben az allamnyelvii
iskclakat, — s még a német Kulturverband-
nak is megvan a lehetdsége, hogy 6vodakat
és népiskolakat tarthasson foénn, — a szlo-
venszkéi és karpataljai magyarsagnak erre
nincs meg a lehetSsége, jollehet az alkot-
manytorvény kimondja, hogy a kisebbségek
sajat koltségiikdn iskolakat allithatnak és
tarthatnak fénn. Az erre vonatkoz6 torvény
ugyanis  Szlovenszkéra és Karpataljara
nincs kiterjesztve, csupan a torténelmi or-
szagokra érvényes és igy az iskolaengedé-
lyezés az iskolai allami hatésagok jogkorébe
tartozik, amelyek a kérdést rideg biirokra-
tizmussal kezelik és minden magyar iskola-
iigyben a legnagyobb nehézségeket okozzak,
amire nézve teljesen helytallé a kdztarsasagi
elnék ur fontebb idézett nyilatkozata.

EGY REGI INTELEM

— Es itt emlékezetébe idézem az iskola-
ugyi miniszter urnak, valamint azoknak, akik
az allamfordulat elétt a bécsi parlamentben
harcoltak a cseh nép kulturalis jogaiért, egy
volt képvisel6tarsunk, Sokol Jézsefnek
1893 majus 30-an a koltségvetési vita al-
kalmaval elmondott beszédébsl a kovetke-
zGket:

»Egy nép csak akkor fejlédhetik sza-
badon, ha maga tartja a kezében az isko-
lait. A legnagyobbfoku erkdlcstelenség,
gyalazatossag és alavalésag az, ha az is-
kola szentségét megbecstelenitik azért a
legnyomorultabb célért, hogy ezaltal érjék
el egy nép elnemzetlenitését.”
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A NEMET—LENGYEL KISEBBSEGI
EGYEZMENY

— Ha mar annyira szeretnek hivatkozni a
mi felelés tényezéink a humanizmus és de-
mokracia eszméire, amelyeket lépten-nyo-
mon hallunk, de elényeit csupan az uralkodé
rétegek élvezik, legyen szabad félhivnom a
figyelmet arra a legujabb kisebbségi egyez-
ményre, amelyet Németorszag és Lengyel-
orszag kotdttek a napokban egymas koézott,
s amely

minden kényszert§l ment, dnkéntes sza-

balyozasa a két nemzethez tartozé kisebb-

ségi nemzettéredékek helyzetének.
Akzt mondjak, hogy sem Németorszagban,
sem Lengyelorszagban nincs demokracia,
hanem diktatérikus korméanyrendszer van
bevezetve. Es ennek dacara is megoldottak
egymas ko6zott a kisebbségi kérdést, s a
megallapodasokat bizonyara be is fogjak
tartani, mert ott ilyen lényeges allampoliti-
kai kérdések nem politikai partok egyezke-
désének az objektumai s ott nincs szabotalé
biirokracia. A két orszag allamférfiai meg-
mutattak a kozépeurépai demokraciaknak,
hogyan kell a kisebbségi kérdést megoldani.

— A veliink szemben alkalmazott metédu-
sokra, amelyek lényegesen eltérnek a kiil-
fold felé hangoztatott demokratikus kisebb-
ségpolitikatol, jellemzésiil {61 kell hoznom a
kévetkezd esetet:

EGY KIS ROPIRAT SORSA

— Az ezévi juniusban Pozsonyban meg-
tartott népszovetségi ligak unidjanak kong-
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resszusa alkalmabél a magyar népszévetségi
liga egy kis ismeretterjesztd fiizetet adott ki,
amely semmi egyebet nem tartalmazott, mint
tényeket a csehszlovakiai magyarsag hely-
zetérsl. Ez a fiizet tuljadonképen valasz volt
a Csehszlovak Sajtéiroda ugyancsak junius-’
ban kiadott egy ropiratara, amely Pragaban
jelent meg s amely a magyar kisebbség
helyzetével foglalkozik teljesen egyoldalu
megvilagitasban.
A francianyelvii fiizetet a liga benyujtotta
cenzurara, amely nem talalt benne semmi
kifogasolnivalét., A kongresszus tartama
alatt a fiizet terjesztése elé nem is gordi-
tettek akadalyt a hatdsagok, hogy lassa a
nemzetkdzi vendégsereg, milyen nagy itt
a sajtoszabadsig. Azonban a kongresszus
lezajlasa utan, ahogy szétszéledtek a kiil-
foldi vendégek, a hatésdgok nem mulasz-
tottak el a kis brosurat elkobozni,
amely — mint mondom — csupan tényeket
és hivatalos statisztikai adatokat tartalmaz.

MASARYK SIKRASZALLASA
A KISEBBSEGI JOGOKERT

— A cseh nép mai vezetdi igen hamar el-
felejtették, hogy valamikor 6k is harcoltak
sajat népiik szabadsagaért és jogaiért, bar
az § helyzetiik sokkal kedvezébb volt, mint
a mienk, annak ellenére, hogy benniinket
most kisebbségi szerzfdések és nemzetkozi
kotelezettségek védenek. A cseh nép fiai a
volt monarchiaban elérhették a legmagasabb
polgari és katonai allasokat, tisztségeket,
m¢ltésagokat. Gazdasagi tevékenységiik és
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kulturalis szabadsaguk hasonlithatatlanul
nagyobb mértékben volt biztositva, mint a
miénk.

— A szlovak nép fiai el6tt is — minden
ellenkezd allitas dacara — nyitva volt az ér-
vényesiilés utja a régi Magyarorszagon. A
régi Magyarorszagon voltak szlovak szar-
mazasu tanfeliigyelok, kozépiskolai igazga-
tok, egyetemi tanarok, magasrangu birak,
tisztek, piispokok, s6t hercegprimasok is.

~— Hogy mi itt nem kéveteliink tobbet és
egyebet, mint amit a régi monarchiaban a
cseh politikusok koveteltek a maguk népe
szamara, azt szamtalan idézettel igazolhat-
juk, amelyek koéziil most csak mutatéba idé-
zek néhanyat.

Masaryk Tamas, a nemrég elhunyt kdz-
tarsasagi elnok 1891 junius 30-an a koltség-
vetési vitanal a bécsi parlamentben a ko-
vetkezSket mondotta:

»Amikor iskolaink legf6bb karositasat

a centralizmusban latom, iskolaiigyekben

az autonémiat, az Onkormanyzatot kdve-

telem. Az iskoldk tulzsufoltsaga sokkal
rosszabb egy kisebb nemzetnél, mert igy

a mi gyermekeink nem kaphatjak meg

ugyanazt a nevelést, mint a német gyer-

mekek.*
1892 januar 29-én igy nyilatkozott:
»Szamomra mindig érthetetlen volt,
amikor azt lattam, hogy miért kell az ad6-
nyugtaknak és hasonléknak németnyel-

viieknek lennie. Mint oly sok mas, ugy a

nemzetiségi kérdés is ily kicsiségek kériik

forog."
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CSEH GYERMEK CSEH ISKOLABA
VALO

Ugyanezen év decemberében elmondott
beszédének egyik része igy hangzik:

»Ha mi német varosokban nemzeti, pe-
dagdgiai és egyéb okokbél a cseh sziilGk-
nek lelkére koétjiik, hogy gyermekeiket
cseh iskolaba kiildjék, az még nem nem-
zeti agitacio. Mi azt akarjuk, hogy a mi
gyermekeink, ugy a németek, mint a cse-
hek, kezdett5l fogva anyanyelviikén nyer-
jenek oktatast. Az osztrak kormany kote-
lessége, hogy a mi népiinket is miiveltté
tegye.”

A NEMZETISEGI KERDES
A TARTOS BEKE ELOFOLTETELE

~ Amikor az elhunyt elndk szavait idé-
zem, mint kisebbségi képvisels talan ugy
emlékezem meg réla a legméltébban, ha f5l-
elevenitem az 6, nemzeti kisebbségekre vo-
natkozé megnyilatkozasait is, amelyek oly
klasszikusan vannak megfogalmazva Uj
Eurépa cimii kézismert munkajaban.

— Ha a mi allamférfiaink annyira han-
goztatjak, hogy hiiek akarnak maradni Ma-
saryk eszméihez és az 6 szellemében akar-
nak kormanyozni, akkor elsésorban &k sziv-
leljék meg a kdnyvbél vett alabbi idézeteket:

»Ha tartés békét akarunk elérni, akkor

a nemzetiségi kérdést radikalisan kell

megoldani, mert enélkiil nincs tartés béke

Eur6paban. Szamolni kell azzal a ténnyel,

hogy az uj Eurépaban is lesznek nemzeti

kisebbségek és vegyes nemzetiségii alla-

—~ 12 —



mok, azonban arra kell térekedni, hogy a
nemzeti kisebbségek a minimumra csok-
kenjenek és az egyes allamok a lehetGség
szerint csak egy-egy nemzetet foglaljanak
magukban., A szabaly tehat az legyen,
hogy az egyes allamokban minél kisebb-
szamu nemzetiségi kisebbségek maradia-
nak és mint ilyenek is teljes egyenjogu-
sagot élvezzenek."

MASARYK KOVETOI

— Ezek a masaryki elvek a mi nemzeti
koveteléseinkért valé harcainkban szilard
erkolesi alapot nyujtanak nekiink és azt a
meggydz6dést ébresztik benniink, hogy

tulajdonképen mi, nemzeti kisebbségek

vagyunk ma Masaryk tanainak igazi ko-
vetdi
és nem azok, akik ezekkel a szép és igaz
eszmékkel ellentétes szellemben kormanyoz-
nak nalunk. A masaryki mondas: pravda
vitazi — a nemzeti kisebbségek jelszava lett
ma a koéztarsasagban.

~— Sajnosan latjuk és lépten-nyomon ta-
pasztaljuk, hogy a kormanytébbség szelleme
nalunk minden hivatalos allitas és nyilatko-
zat dacara — kisebbségellenes, ami kiiléns-
sen kulturalis és nyelvi téren érezhets. Amer-
re néziink, mindeniitt rendszeres munka fo-
lyik a magyarsag kulturalis és gazdasagi ni-
vojanak a lesiillyesztésére, amugyis sziikre-
szabott nyelvi jogainak korlatozasara és
nemzetallomanyanak  csokkentésére. Az
egész magyar nyelvteriileten szinte tombol
ez a munka, amelynek legfébb eszkdzei az
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iskola, a névelemzés, az ugynevezett reasszi-
milaciés akciok és legujabban, ugy latszik,
egyes katolikus tényezd8k is ennek az elnem-
zetlenitésnek a szolgalataba allottak.
A MAGYAR ISKOLAUGY
NEHEZSEGEI

— A magyar népiskolai oktatas mindmaig
sincs nalunk egységesen és torvényesen
rendezve.

Mas térvények érvényesek a torténelmi

orszagokban s masok Szlovenszkén és

Karpataljan.

Ezt a kettds helyzetet egyes taniigyi ténye-
z8k a magyarnyelvii oktatds megnyomorita-
sara és elsorvasztasara hasznaljak f6l. Nincs
rendezve az 6védai oktatas, s

a magyar 6von6k még ma is a haborueldtti

fizetést és nyugdijat kapjak,

s a legnagyobb nyomorban tengédnek. Ha-
sonlé a helyzet a népiskolaknal. A magyar-
nyelvii népiskolak szervezése elvész a koz-
igazgatas és az iskolai hatésagok utveszt6i-
ben, s

8—10 évig is eltart, amig egy magyar-

nyelvii iskola létesitése valésagga valik.

A SZLOVAK ISKOLAK
EXPRESSZSEBESSEGU LETESITESE

~ Ahol azonban csehszlovaknyelvii isko-
lak magyar kézségekben valé létesitésérsl
van sz, ott ez természetesen k6nnyen me-
gyen. Osszeall a financ, a csendér, a posta-
mester, s meginditjak az iskolaszervezési ak-
ciot. Ha van 8—10 csehszlovak nemzetiségii
gyermek, ez mar elég ahoz, mert a tobbit
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Osszetoborozzak a magyar proletargyerekek-
bél, akiknek

kilatasba helyezik, hogy ha beiratkoznak
a csehszlovaknyelvii iskolaba, akkor lesz
ingyen tankényv, s télen ruha, cipd ¢és
egyéb ajandék. Azutin megjelenik a falu-
ban a Slovenska Liga titkara, megcsinalja
a kérvényt, alairatja a sziilokkel s viszi a
tanfeliigyeloh6z. A tanfeliigyelé termé-
szetesen azonnal tovabbitja a kérvényt és
egy-kettére kinevezik a szlovak vagy
cseh tanitot. Helyiségrél és a dologi ki-
adasokrdl gondoskodik a Slovenska Liga.
— Az nem fontos, ha a tanité nem tud
magyarul és az se lényeges, hogy a gyerme-
kek kezdetben nem tanulnak semmit. Az el-
nemzetlenités fundamentuma le van rakva a
magyar kozségben.

A MAGYAR ISKOLA AKADALYAI

— De ha egy magyar iskola megnyitasarol
van sz6, akkor azt le kell targyalni a kdzségi
képviselétestiiletben, biztositani kell a fede-
zetet az iskolai kiadasokra.

Véleményeznie kell a tanfeliigyelének és
jarasi hivatalnak, iskolaiigyi referatusnak,
orszagos hivatalnak, s jova kell hagynia
az iskolaiigyi minisztériumnak és a pénz-
iigyminisztériumnak. Ezt az évekig elhu-
z26d6 farasztd munkat valakinek a kezébe
kell vennie,

mert hiszen a hivatalos személyek nem fog-
jak magukat exponalni egy magyar iskolaért.
A minisztériumokban, ha egyszer odaig el-



jutott a kérvény, az akta elfekiidhet évekig.
ha aliandéan nem siirgeti valaki.

NINCS ISKOLATANACS

— Ennek a visszas és lehetetlen helyzet-
nek egyik oka az is, hogy Szlovenszkén és
Karpataljan az iskolatanacsok mai napig
sincsenek megszervezve, aminek kévetkezté-
Len minden iskolaiigyben a taniigyi hatésa-
gok rldntenek, s a sziilknek és érdekeltek-
nek abba semmi belesz6lasuk nincs. Ez az
allapot az iskolaiigyi hatésagoknak, amelyek
kizarolag cseh és szlovak kézben vannak, —

korlatlan hatalmat és intézkedési jogot ad.
Igy magyarazhaté azutan, hogy vannak is-
kolaiigyek, mint példaul az ungvari, lévai
magyar gimnaziumok engedélyezése, vagy a
csécsi és makranci magyarnyelvii népiskolak
megnyitasa, amelyeket tizéves utanjaras, ké-
relem és intervencidé ellenére sem lehetett
elintézni. Bz az a szabotalas, amire a koz-
tarsasagi elndk ur is ramutatott s amelyet a
fslsttes hatésagok nemcsak eltiirnek, hanem,
ugy latszik, még tamogatnak is. Ezt kényte-
len vagyok e helyen &szintén és nyiltan meg-
mondani.

A KOZEPFOKU MAGYAR ISKOLAK
NAGY RESZE CSAK PARHUZAMOS
TAGOZAT

— Sérelmes és hatranyos a magyar isko-
lakra nézve — amit egy kis jéakarattal rég
meg lehetett volna oldani, —, hogy szdmos

magyarnyelvii nép-, kézépfoku és szakiskola
még ma sem 6nallé, hanem csupan mint cseh-
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szlovaknyelvii azonos iskolak parallel oszta-
lyai, ugynevezett magyar tagozatok miikéd-
nek. Ezeknek

a parhuzamos osztilyoknak az onallosita-
sa teljesen jogos kérelme a magyar ki-
sebbségnek, s szomoru dolog és jellemz6
a mi kisebbségi politikankra, hogy 19 év
nem volt elegend6 ennek a tisztin admi-
nisztrativ intézkedésnek a keresztiilvite-
lére. A magyarnyelvii népiskolak kozott
a legujabb statisztika szerint_36 _ilyen
parhuzamos osztalyokbol all, s a_25 ma-
%)[ramzelvu polgari iskola fele nem 6nallé6.
agyar kozépiskolaink nagyobb része
csehszlovak intézetek mellett miikédé ta-
gozat, s az egyetlen pozsonyi magyar-
nyelvii kereskedelmi akadémia Szloven-
szkén szintén szlovak intézet igazgatasa
ala van rendelve. Hasonlé a helyzet a
kassai ipariskolanal. A koztarsasig egyet-
len magyarnyelvii allami_tanitéképezdéjét
most, a kozelmult hetekben 6nallsitottak,
ami a magyar aktivistadk szemében mar nagy
nemzeti vivmanyt jelent, holott csupan egy
adminisztrativ  kiilénvalasztasrél van szé,
amire azonban majdnem 20 évig kellett var-
ni. Ez a tagozati rendszer azért hatranyos a
magyar iskolaiigyre, mert ennél a magyar
iskola kozigazgatasa is allamnyelven térté-
nik, az igazgatok legtdbbje magyarul sem
tud, tehat a magyar iskola vezetésére és
mindennemii ellenérzésére teljesen képtelen,
s minden anyagi eszkdz, amihez az iskola
hozzajut, vagy ami a tanuldék s azok sziilei
részérdl gyiijtés utjan befolyik magyar rész-
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Sl is, elsésorban a szlovak iskola céljaira
szolgal.

ISKOLAEPULETEK

— Ha csak egy futé pillantast vetiink a
csehszlovak és magyar iskolaiigyre, akkor
azonnal latjuk a kiilénbséget a kiilsdségek-
ben s elsé pillanatra megallapithatjuk, hogy
I. vagy csak III. osztalyu allampolgarok
gyermekei szdmara épitették azt. Amig a
csehszlovak ifjusag részére valésagos palo-
tak épiilnek, modern berendezéssel és fol-
szereléssel, —

magyar iskola csak ott van félig-meddig

rendes épiiletben elhelyezve, ahol ezt va-

lamely aldozatkész kozség vagy felekezet
allitotta f£ol.
Hogy mit aldoz az &llam a magyar iskola-
iigyre, arra a legbeszédesebb bizonyiték a
magyar koézépiskolak allapota. Pedig a ma-
gyarok éppen olyan aranyban fizetnek adét,
mint a csehek vagy a szlovakok.

NEVELEMZES

— A magyar falvakban a csehszlovak-
nyelvii iskolak szervezésénél legujabban a
névelemzés médszerét alkalmazzak az isko-
laba valé beutalasnal. Hiaba kivanjak a szii-
16k gyermekiik magyar nyelven valé tani-
tasat,

ha a gyermek neve szlav hangzasu, ak-

kor a sziilok és a gyermek akarata elle-

nére is beutaljak a gyermeket a szlovak
iskolaba.
Vannak falvak, amelyekrdl egyoldaluan




minden szakértelem nélkiil kimondtak, hogy
régi szlovak telepiilések, mint példaul Nagy-
borsa. Az ilyen helyeken hatalmi széval be-
sziintették a magyarnyelvii iskolat és a ma-
gyar gyermekek minden kérelem, panasz
dacara, még a sziilsk akarata ellenére is
kénytelenek a szlovak iskolaba jarni.

A SLOVENSKA LIGA LEGUTOLSO
EREDMENYEI

Ehez hasonlé eseteket még alabb folso-
rolok.

Hogy milyen mértékben folyik a magyar
falvak elszlavositasa, arra nézve megfelels
folvilagositassal szolgal a Slovenska Liga
legutolsé, szeptemberi kimutatasa, amely
szerint a Liga 1936-ban 21 uj csehszlovak-
nyelvii iskolat allitott . fol éspedig négyet
német vidéken, 17-et pedig magyar kozsé-
gekben. UgydTicsak 1936-ban az altala léte-
sitett iskolak fénntartasara és épitkezésekre
1,750.000 koronat adott ki. A csehszlovak-
nyelvii iskolak szervezése ezidén is megsza-
kitas nélkiil folyik, s erre a célra ennek az
évnek elsé nyolc hénapjaban 1,270.000 ko-
ronat forditottak. Hogy ezek a hatalmas
Osszegek nem tagdijakbél gyiiltek 6ssze, az-
zal, azt hiszem, mindenki tisztaban van. A
Slovenska Liga vezetsi kozdtt szamos ja-
rasi fonokot, tanfeliigyelt, aktiv politikust,
tekintélyes egyhazi  személyeket talalunk.
Jellemz6 a mi aktivistaink gyavasagara és
gerinctelenségére, hogy ez ellen nem merik
kinyitani a szajukat, ellenben annal hango-
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sabban kévetelik a magyar kulturintézmé-
nyek depolitizalasat, azaz, hogy mi menjiink
ki onnan és &6k iiljenek be. Azt példaul ter-
mészetesnek talalja Schulcz Ignac, hogy 6
a Masaryk Akadémiadban vezetdszerepet
visz, de a hazilapja azonnal felhordil, ha
egy magyar kulturiinnepen koziilink, ma-
gyar térvényhozdék koziil valaki megjelenik.
Ismerjitk ezeknek a fogasoknak a hatterét!

A MAGYARSAG ROHAMOS VISZ-
SZAESESE — A STATISZTIKABAN

Természetes, hogy ilyen a&llapotok és
ilyen rendszer mellett, amelyekkel szemben
a magyar kisebbség — megfelel térvényes
alap, cselekvési szabadsag és anyagi esz-
k6z8k hianya miatt — nem tud kell6en vé-
védekezni,

a népszamlalasi eredmények a magyarsag

allando csokkenését és a csehszlovak la-

kossag rapid névekedését mutatjak a ma-

gyar nyelvteriileten.
Erdekes azonban, hogy amig a cseh tudo-
manyos kordk allandéan afslétt sirankoz-
nak, hogy a cseh vidékeken, sét ujabban
— Chura egyetemi tanar megallapitasa
szerint — a szlovak teriileteken is egyre
kisebb a szaporodas s Csehorszagban egye-
nesen ijesztd a visszaesés, addig ezzel ellen-
tétben

éppen a magyar teriileten mutatja ki a hi-

vatalos statisztika a szlav réteg rohamos

szaporodasit és a magyarsag csdkkené-

sét, holott a magyarsag szaporulata a

sziiletések és haldlozasok szamanak oOsz-

szehasonlitasanal kedvez§ képet mutat

—~ 20 ~



és ez a statisztika kedvez§ a magyarsig-
ra nézve. Ezért komoly ember nem fogja
elhinni, hogy természetes szaporulat
eredménye az, hogy a két népszamlalas
kozotti idGben a csehszlovak lakossag
szama 350 szazalékkal szaporodott a fe-
ledi jarasban, 320 szazalékkal a zselizi
jarasban, kozel 400 szazalékkal a tornal-
jaiban, kozel .100 szazalékkal a szepsi ja-
rasban, majdnem 100 szazalékkal a ga-
lantai jarasban s ugyanezen id&ben ter-
mészetes uton csbkkent a magyarsag a
kassai jarasban 8100-r61 3500-ra, a tere-
besi jarasban 9000-r61 3530-ra, a szepsi
jarasban 20.600-r61 16.700-ra, a rima-
szombati jarasban 8000-r61 6000-re, a
lévai jarasban 15.700-r61 12.000-re, a fe-
ledi jarasban 29.000-r6l 25.000-re, holott
ugyanezekben a jarasokban a lakossag
természetes szaporulata egészen kedvezd
képet mutat,

Hogy az egyes kdzségekben is milyen ara-
nyu eltolédasok torténtek, erre jellemzésiil
csak Galanta kozséget ragadom ki a sok
kéziil, ahol 1921-ben még 472 csehszlovak-
kal szemben 2958 magyar nemzetiségii
egyént mutat ki a statisztika, mig az
1930-as népszamlalasi eredmény szerint
ugyanott a csehszlovakok szama 1471-re
emelkedett s a magyar lakossag 1670-re
esett vissza.

Amikor csak arrél hallunk panaszokat,
hogy a cseh és szlovak lakossag szaporo-
dasa megallott, s6t egyenesen visszaesett,
akkor mindenki elétt vilagossa valik, hogy
€z a nagy eltoloédas természetes uton nem
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allhatott el6. Ez a megdébbentd kép elore-
veti az arnyékat a legkdzelebbi, 1940-ben
esedékes népszamlalasra.
Uraim, ez igy nem mehet tovabb!
Mi nem engedhetjik meg a magyar
nyelvteriiletek ilyen rohamos elszlavosi-
tasat. Bar 6noknek korlatlan hatalmi esz-
kozok allanak a rendelkezésiikre, mi
mégis teljes erénkkel fogunk kiizdeni né-
piink elnemzetlenitése és elszlavositasa
ellen és itt nemcsak a joérzésii csehek,
hanem a kiilfsld segitségére is szamitunk.
KRAMAR ELITELTE AZ OSZTRAK
NEPSZAMLALAST

Hadd idézzem itt emlékezetiikbe az el-
hunyt Kramaf elitéls szavait, amelyeket az
egyik ausztriai népszamlalas lefolytatasaro)
és eredményérsl mondott 1911 januar 26-an
a koltségvetési vita alkalmaval:

.Ma mar vilagos, hogy a «csehorszagi
népszamlalas nem volt népszamlalas, hanem
— s ezt szandékosan és megfontoltan mon-
dom ~ egy nyilvanos csalas! A mostani
népszamlalas tapasztalatai szerint, amely
népszamlalas egy nyilvanos csalas wvolt,
nem hiszem, hogy akadna egyetlen ember
is, aki ezt a svindlit védelmébe venné. Ami
itt tortént, az méltatlan egy modern, civi-
lizalt allamhoz. Az toémeges lélekrablas
volt, soha nem latott méretekben. S ne
higyjék, hogy hasznal az és hogy ezaltal a
németek szama tényleg meandtt, mert ugyan
ki fogja azt nekik elhinni. Senki! Es hogy a
kiilfsld ne higyje el, arrél majd mi magunk
gondoskodunk. Legyenek efel§l egészen
nyugodtak.”
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.Mégis csak hallatlan® — folytatja to-
vabb Kramaf, — ,hogy azért, mert van-
nak olyan nemzetek, amelyek hamis uton,
csalas és hamisitas altal akarnak nagyob-
baknak latszani, mint amilyenek tényleg,
ne lehessen becsiiletes népszamlalasunk. A
statisztika altal még sohase foglaltak el egy
varost vagy kozséget. Mi nem az igazsagtol
feliink, hanem a hazugsagtél. Ha egy jaras-
ban tényleg nincs meg a 20 szazalék cseh,
ugy rendben van. De tiltakozunk az ellen,
hogyha ott a valésagban tébb mint 20 sza-
zalék cseh van, akkor szamukat hamisitas
utjan a 20 szazalék ala nyomjak s ezaltal
a legfontosabb érdekeikben karositjak meg
azokat a szegény embereket, akik csak
csehiil beszélnek.”

Ezeket a kijelentéseket j6l jegyezzék meg
és a legkodzelebbi népszamlalasnal adjak meg
a nemzeti kisebbségeknek a teljes szabadsa-
got, hogy nemzeti hovatartozandésagukat
szabadon bevallhassak.

Mi ugy véljiik, hogy a parlamenti férum
az a hely, ahol 8szintén és nyiltan el lehet
és el is kell mondani minden panaszt, kifo-
gast és ahol ezekre orvoslast is kévetelhe-
tink. A mi résziinkrél a multban is megtor-
tént ez, sajnos, hidba, mert szavaink mind-
eddig egyetlenegyszer sem talaltak meghall-
gatasra, a kormanytényezSk soha nem vet-
ték komolyan a mi el6terjesztéseinket, s ba-
jok orvoslasa helyett semmitmondé, iires
nyilatkozatokkal vélték elintézni a magyar-
sag iigyét.

Ez alkalommal ujbél félhivjuk a kor-
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manykorok figyelmét a kisebbségi kérdés

gyokeres rendezésére,

s féltarjuk &szintén, targyilagosan a helyze-
tet. Ha ez most is hiabavalé lesz, akkor fol-
jogositva érezziik magunkat, hogy minden
eszkozt és médot igénybe vegyiink, amelyek-
kel helyzetiinkdn javitani tudunk.

Hogy mindaz, amit a fontiekben a ma-
gyar kisebbség szomoru helyzetérsl, kultu-
ralis visszaszoritasarél elmondottam, nem
iires beszéd, hanem tényeken alapul, azt az
alabbiakkal fogom bizonyitani.

A TOTMEGYERI ESET

Arra nézve, hogy az iskolaiigyi hatésiagok
hogyan kezelik a magyar iskolak iigyét és
mikép intézik el a magyar sziil6k iskolai ké-
relmeit, alljon itt példanak a toétmegyeri
eset.

A Tétmegyeren laké magyar sziilsk 1933
6ta szorgalmazzak a helybeli szlovak tan-
nyelvii rémai katolikus népiskola mellett a
magyar parhuzamos osztaly létesitését.
Utoljara 1936 augusztusaban kérte 109 tan-
koteles magyar gyermek sziilgje irasban ezt.
A nagyszombati egyhazmegyei hatésag azt
valaszolta, hogy elvben nem foglal allast a
magyar osztaly megnyitasa ellen, azonban a
magyar sziil6k teljesitsék a bratislavai tan-
iigyi referatus altal megjelslt foltételeket.

Erre a tétmegyeri sziilsk jogi képviselsje
a taniigyi referatushoz fordult s kérte, hogy
kozoljék a foltételeket, hogy az érdekelt
sziilsk a kovetelményeknek eleget tehesse-
nek. Most jén az érdekes dolog.
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A pozsonyi iskolai referatus 94499/36—
1/4. sz. alatti végzésében azt a valaszt
adta, hogy a kérelemnek nem tesz eleget
és a foltételeket nem kozli.
Igy intézik nalunk a hatésagok a ma-
g -ar iskolakérelmeket. Egy eset a sok koziil.
Hogy ilyen valasz mellett mikép teljesitsék
a sziilsk a foltételeket, azt a referatus nem
mondotta meg.

A SZENTKIRALYI LIGAISKOLA

Ezzel szemben a tornaljai jarasban fekvd
Szentkiraly kdzségben, amelynek 594 lako-
sabol csak 17 csehszlovak, azaz a hatarfi-
nancok és az utmester, keresztiilvitték, hogy
egyosztalyos szlovak elemi iskola létesiilt, s
miutian nem tudtak cseh és szlovak gyerme-
kekkel megtélteni, a magyar gyermekeket
fogdostak 6ssze a helybeli lakosoknal és a
szomszéd kozségekbol.

A Léva melletti Génye pusztan egy szlo-
vak elemi iskolat allitottak fol. Miutan nem
volt elég szlovak gyermek,

a kozeli Lévaba jar6 magyar gyermeke-
ket ebbe a szlovak iskolaba utaltak be,
azzal az indokolassal, hogy miutan Génye
pusztan van mar iskola, a helybeli gyerme-

keknek oda kell ezentul jarniok.

A CUKORGYAR SZLOVAK ISKOLAI
Hogy milyen mértékben folyik az egész
vonalon az elnemzetlenitési akcié iskolai té-
ren, arra jellemzé eseteket hozok {6l a zse-
lizi jarasbol.
A jarasban lévé Nyir kézségben, amely-
nek lakossaga a népszamlalas adatai szerint
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is haromnegyedrészben magyar, az oroszkai
cukorgyar egyik alkalmazottja szervezett
szlovak iskolat.

Miutan szlovak névendék nem volt ele-
gends, a cukorgyar magyar alkalmazot-
tait elbocsatassal val6 fenyegetéssel kény-
szeriti most mar masodik éve, hogy gyer-
mekeiket ebbe az altala létesitett szlovak
iskolaba adjak.

Hasonlé az eset Malas kozségben, ahol a
Slovenska Liga szervezett szlovak kisebbsé-
gi iskolat. Itt hasonléképen

az oroszkai cukorgyar alkalmazottait el-

bocsatassal valé fenyegetéssel kényszeri-

tik, hogy magyar nemzetiségii gyermekei-

ket a szlovak iskolaba adjak.
A magyar gazdasagi cselédek gyermekei
tanszereket és ruhat kapnak a Ligatdl, mar
akik a Liga altal fonntartott iskolaba jar-
nak. Hogy a kép teljes legyen, helybeli ma-
gyar iskola tanitéja beszéli ra a magyar szii-
l6ket, hogy kiildjék szlovak iskolaba a gyer-
mekeiket, mert allitdlag szerelem fiizi a szlo-
vak iskola taniténdjéhez. Igazan megérdem-
li, hogy megemlékezziink réla!

MESE A TELIKABATROL

Hogy a gyermekeknek a szlovak iskolaba
val6 csabitasa miképen torténik, arra is egy
jellemz& esetet hozok fél. Egy szegény tak-
sonyi munkast a munkaadéja ravette, hogy
leanyat irassa be a szlovak iskolaba, s ott
kap majd tanszereket és folruhazzak ingyen.
/A gyermek valéban meg is kapta, amit igér-
tek neki. Azonban a kisleany nem birta ki a
szlovak iskolaban, mert a telepesek gyerme-
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kei allanddan gunyoltak és elmaradt a tanu-
lasban. Az apa a kisleany koényorgésére a
gyermeket atiratta a magyar iskolaba. Per-
sze a dolognak folytatasa lett.

Arnikor 1936 december 5-én a gyermek a

szlovak iskola el6tt ment, megrohanta két

fiu, lehuztak rdla a télikabatot és bevitték

a tanitohoz, s az azt egy masik gyereknek

ajandékozta oda.

Izsa kozségben, amely az ogyallai ia-
rasban fekszik s amelynek 2360 lakosa k&-
zil mindéssze 235 csehszlovak, a Slovenska
Iiga szlovak iskolat késziil f8lallitani.

Az iskola szerve:zdi kézott van egy gaz-

dasagi intéz§, aki a munkasait kényszeriti,

hogy a gyermekeiket irassiak be a szlovak
iskolaba.
»MENJ] KORZETI POLGARI
ISKOLADBA!”

A polgari iskolai korzetek félallitasa a
magyar gyermekekre maris érezteti a hata-
sat. Eddig a pozsonyi magyar polgari isko-
laba azon kdzségekbél is félvették a polgari
iskolat latogatni kivané magyar gyermeke-
ket, ahol nincs magyar polgari. Ez évben
mar nem vették [5] ezeket, hanem utasitot-
tak Gket, hogy jarjanak sajat kérzetiikben
polgari iskolaba. Miutan azonban az & kér-
zetitkkben csak szlovaknyelvii polgari iskola
van, ily médon lehetetlenné valik szamukra
a magyarnyelvii polgari iskola latogatasa.
A KOMAROMI BENCESGIMNAZIUM

ALLAMSEGELYE

A komaromi Szent Benedek-rend az al-

lammal szerzédést kétott 1906-ban a koma-
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romi gimnaziumra nézve. A szerz6dés sze-

rint a fels6 négy osztaly fonntartasaért
évente 24 ezer aranykorona allamsegély
jar a rendnek. Ezt nem valorizéalva 1935-ig
az allam kifizette. Ett6l az id6t6l kezdve
azonban megtagadta azon a cimen, hogy
egy diakja az iskolan kiviil illojalisan wvi-
selkedett. Megjegyzend§, hogy a dolog-

ban a didkot a birésag folmentette s a

masodfoku itélet el6tt az iigy amnesztia-

rendelette] tordltetett,

Masik sérelem az, hogy az intézet vilagi ta-
narait nem akarjak félvenni az allami nyug-
dijintézetbe. A szlovenszkéi egyhazi birtoko-
kat kormanyrendelettel fololdottak a kény-
szerkezelés alél, de a bencésbirtokok foélol-
dasarél eddig értesités nem érkezett a rend-
hez.

Még rosszabb a helyzet Keletszloven-
szkon, amelynek magyar iskolaiigyérél szin-
tén elmondok egyet-mast.

A nagymihalyi jarasban van két magyar
kozség: Hegyi és Kisraska. Hegyiben a la-
kossag kétharmada magyar, Kisraskan pe-
dig 333 lakosbél csupan 14 csehszlovak.
Hegyiben van egy szlovak iskola és egy ma-
gyar katolikus iskola, amelyben azonban

1920 6ta nincs tanitas. Igy a magyar gyer-

mekek is a szlovak iskolaba kényszeriil-

tek.
1936 decemberében megnyilt a hegyi kato-
likus iskola, ahova egy morva taniténét ne-
veztek ki, aki azonban egy sz6t sem tud ma-
gyarul. Ilymédon

a két kozség katolikus gyermekei nem ta-
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nulhatnak az iskolajukban magyarul.
Ehez nem kell magyarazat!

Hogy milyen tempéban folyik a szlovak
iskolak folallitasa, arra jellemzé példa Nagy-
kapos, ahol 2555 lakosbél csak 399 cseh-
szlovak, de van egy négytanerds szlovak
elemi iskolaja és most kapja meg a szlovak
kérzeti polgari iskolat.

Lehet ilyen viszonyok kozdtt azt mondani,
hogy itt egyenlé mértékkel mérnek a tobb-
ségnek és a kisebbségnek? Azonban men-
jiink tovabb!

Battyanban 1059 lakosbdl csak 42 cseh-
szlovak, de azért van mar 6nallé szlovak is-
kola a kozségben.

Nagyraton a magyar iskolaban egy Juraj
Beda nevii tanit6 tanit, aki nem tud magya-
rul. Ez a magyar sziilsk koézétt abban az
iranyban agital, hogy kiildjék a gyermekei-
ket a sziirtei szlovak iskolaba, mert ott meg-
tanulnak szlovakul.

A kaposi jarasban 1évé Kisszelmencen,
amelynek 303 lakosabél csak 3 csehszlovak,
valamint a tulnyomé tobbségben magyar
Budahéazan nincs magyar iskola, csak szlo-
vak.

A LOSONCI IPARISKOLA

SZLOVAK TANEROKET KAPOTT

A losonci magyar tannyelvii iparostanonc-
iskolaban az iparostanonciskoladk pozsonyi
tanfeliigyelGje a helyi tanfeliigyelé javasla-
tara elbocsatotta az dsszes képesitett magyar
tanergket, akik ott 1920 6ta tanitottak és a
helyiikbe szlovak nemzetiségii tanitékat ne-
vezett ki, akik magyarul nem is tudnak.
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Nem hallgathatom el azt a botranyos ese-
tet sem, amelynek a hdse Horeény magyar-
béli plébanos, aki Dunaujfalun magyar gyer-
mekekbé! szervezett dnhatalmulag egy szlo-
vak osztalyt és miutan a magyar gyermekek
nem akartak atmenni a szlovak osztalyba,
megfenyegette ket és sziileiket, s katolikus
paphoz nem mélté botranyos médon visel-
kedett.

A VALLASTAN — ALLAMNYELVEN

Amiéta megjelent az iskolaiigyi referatus
rendelete, hogy az allamnyelvii iskolakban,
legyenek azok allamiak, kozségiek vagy fe-
lekezetiek, a vallastant is allamnyelven kell
tanitani, tekintet nélkiil a gyermekek nem-
zetiségére, az6ta ezen a téren egész anarchia
allott be. A magyar gyermekek nem értik
meg a szloviknyelvii hitoktatast, s igy most
mar vallaserkolesi nevelésiik is veszélyeztet-
ve van.

Ennek a rendeletnek a végrehajtasa sem-
miképen sem bizonyitja azt, amit a miniszter-
elnék ur allandéan hirdet, hogy a kisebbsé-
gek helyzetében nalunk allandé javulas ész-
lelhets.

Nem folytatom tovabb. Az altalam els-
adottakbél egy targyilagos, az igazsagnak
megfelelé képet akartam adni a mi kisebb-
ségi helyzetiinkrsl, kulturalis viszonyaink-
rol és kiilondsen az iskolailgyi miniszter ur
altal annyira magasztalt iskolapolitikankrél.

Az egyes esetek csak magyarazatul szol-
galtak annak a rendszernek a megértéséhez,
amely itt a kisebbségek kulturnivéjanak le-



sitllyesztését és fokozatos megsemmisitését
célozza.
Itt nem az egyes kirivo esetek orvoslasa
sziikséges.
Itt egy alapjaban beteg, egészségtelen, anti-
demokratikus, kisebbségellenes  rendszer
megvaltoztatasa sziikséges.

Ezek a viszonyok tarthatatlanok. En is
azt mondom, amit Masaryk mondott.

A kisebbségi kérdés radikalis megoldasa

nélkiil nincs béke Eurépaban.

Nem is lehet. Mert egyetlen kisebbség sem
hajlandé a maga megsemmisitését Glbetett
kezekkel nézni.

A kormany elismeri a hibakat. Tudja, mit
vétett a kisebbségek ellen az elmult 19 év
alatt. Az & kotelessége a hibakat jovatenni.

A kisebbségek részérél ez a kormany csak
akkor varhat koézeledést, ha teljesiti mindazt
és egyuttal intézményesen biztositja is, amire
a békeszerz6désben kotelezte magat az al-
lamban él6 kisebbségekkel szemben.

Az uj koltségvetés megemlékezik a nem-
zetj kisebbségekril, de nem konkrét sza-
mokban, hanem csak platonikus kijelenté-
sekben, A kéltségvetéshez fiizétt felvilago-
sitds a kdvetkezé homalyos és semmitmon-
d6, tipikusan biirokratikus kijelentéssel vég-
z6dik:

..A kisebbségi politika iranyelvei — ame-
lyek a kormany elhatarozasara tamaszkod-
nak s amelyek abbél allanak, hogy a leg-
hatasosabban tamogatjak anyagilag is a
miivelédést, — egyrészt a cseh nép szép

tradiciojat jelentik, masrészt az allami igaz-



gatas tovabbi intenziv tevékenységét képe-
zik."”

Nyugodtan merem allitani, hogy az a bii-
rokracia, amelyik a minisztériumokban év-
rél-évre dsszeallitja a koltségvetést, kdzvet-
leniil nem ismeri még ma sem a magyar ki-
sebbség helyzetét s halvany fogalma sincs
a mi kulturalis sziikségleteinkrél és kivan-
sagainkrél. Természetes, hogy ilyen viszo-
nyok ké&zétt téliik targyilagossdgot, megér-
tést, vagy plane jéindulatot varni veliink
szemben alig lehet.

Mi a koalici6é és az allami biirokracia két
malomkéve kozott &rlédiink és  igazan
nagyfoku naivitas kell hozza, ilyen viszo-
nyok kozdtt azt mondani, hogy Csehszlo-
vakiaban a kisebbségek helyzete kielégitd
s minden jogos kivansaguk kielégiilést nyer.

KISEBBSEGI AUTONOMIA

Ennek egyetlen el6feltétele a kisebbségi
autonémia lenne, azaz, hogy a nemzeti ki-
sebbségeknek joguk legyen sajat iigyeikben
hatarozni és a nekik szamaranyuk alapjan
jaré osszegek folétt diszponalni.

Ha az eddigi kormanyzatban lett volna
megértés iranyunkban, akkor a koltségve-
tés elokészité munkalatainal kérdést in-
téztek volna a magyar térvényhozéokhoz a
magyar kisebbség kivansagait illetdleg. Ez
demokratikus gesztus lett wvolna! Ezzel
szemben tény, hogy az elmult

19 év éta egyetlenegyszer nem targyal-

tak veliink a koltségvetésrsl, hanem azt

ugy allitottak &ssze, mintha ebben az al-
lamban kisebbségek nem lennének,
legfoljebb gyarmati népek, valahol a Csen-
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des 6cean tavoli szigetein. Ez tény és va-
lésag s ezen nem valtoztat sem a fenti nyi-
latkozat, sem pedig barminemii kormany-
igéret,

Ezért elsdsorban Kéveteljiik, hogy a kolt-
ségvetés strukturajat a jovoben valtoztas-
sa meg a kormany és pedig olymédon.
hogy a kisebbségek részére folvett Ossze-
gek kiilon fejezeteket képezzenek és igy
moédunkban legyen ellenérizni, mit nyujt de
facto a kormany a koltségvetésben folvett
dsszegekbdl a kisebbségeinek.

A mostani kéltségvetés altalanossagban
és részleteiben js az idegenre és mireank is
azt a benyomast teszi, mintha ebben az al-
lamban kisebbségek nem léteznének,

MI EPUL SZLOVENSZKON
ES KARPATALJAN?

Az allami koltségvetés kulturalis része-
nek az indokolasaban fel van sorolva, hogy
mi minden tdrtént az elmult évben iskolai
téren és mi minden késziil a jovére.

Nagyon szép az a kijelentés, hogy — a
népiskolak szervezése Szlovenszkén és Kar-
pataljan gyorsabb iitemben halad, mint ed-
dig. Azonban mindjart megallapithatjuk.
hogy

ez csupan csehszlovak nyelvii, nem pedig

magyar iskoldkra vonatkozik.
Megtudjuk a kéltségvetési javaslatbol, hogy
1937 januar 1-t8l oktéber 30-ig Szloven-
szkén 54 uj allami népiskola, 1 polgari is-
kola, 1 évoda létesiilt, 33 polgari iskolat
onallésitottak és 29 uj egyéves tanfolyam
nyilt meg a polgari iskolak mellett., Karpat-
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aljan pedig ugyanezen idé alatt 7 uj allami
polgari iskola, 36 elemi iskola, 1 6voda és
5 egyéves tanfolyam nyilt meg.

1937-ben a fent jelzett hoénapok alatt
Szlovenszkén 44 esetben adott az allam is-
kolakra épitkezési segélyt 13.2 milli6 ko-
rona osszegben, Karpataljan pedig 13 eset-
ben 1,091.000 korona &sszegben. Szloven-
szkéra és Karpataljara iskolak belsé beren-
dezésére 21 esetben adott az allam segélyt
500.000 korona értékben.

Ehhez vegyiik hozza még azokat az isko-
lakat, amelyeket ezidén allitott fel a Slo-
venska Liga a magyar vidékeken és azo-
kat az 6sszegeket, amelyeket csehszlovak-
nyelvii kisebbségi iskolak fenntartisara
forditott, akkor az iskolaiigyi minisztérium
valéban meg lehet elégedve az eredmény-
nyel.

Nem ugy, mi, magyarok, akik ezekben a

szamokban egyaltaldban nem szerepeliink.

Ez év folyaman 13 uj kozépiskola léte-

siilt, amelyekb&l természetesen egy sem

magyar, jollehet hosszu évek 6ta kérjilk a

1évai, rozsnydi és ungvari magyarnyelvii

koézépiskolakat,
A NEMET NYELV
A MAGYAR ISKOLAKBAN

A koltségvetési jelentés szerint a kdzép-
iskolakban az elektiv tanitas bevalt, azaz
hogy a felsd osztalyokban a tanulék bizo-
nyos targyak kézétt szabadon valaszthat-
nak. Ez a joga is csupan a csehszlovak ta-
nuléknak van meg. A magyar kézépiskolak
sziildi évek ota kérik a magyar kézépisko-
lakban
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a német nyelv kotelezd tanitasanak a be-

vezetését,
ilyen elektiv alapon, mert sziikségesnek
tartjak, hogy gyermekeik a német nyelvet
is elsajatitsak a kozépiskolaban, amelyre itt
Kézépeurépaban nagyobb sziikkség van,
mint a francia nyelvre. Amig a csehszlovak
nyelvii iskolakban a német nyelv tanitasa-
ra egyre tobb figyelmet forditanak, addig
a magyar gyermekeknek nem adjak meg a
lehetéséget, hogy a német nyelvet az isxo-
laban sajatitsak el s nyelvtudasban egyen-
ranguak lehessenek a tébbségi nemzet fiaj-
val.

MAGYAR TANKONYVEKET!

Azt olvassuk tovabba, hogy a kozépis-
kolakban bevezetik uj tantargyként a nem-
zetgazdasagtant s a cseh és német iskolak
szamara mar késziilnek is a tankényvek. A
magyar tankdnyvekrdl persze szé sincs. [tt
kell megemlitenem a magyar tankényvek
igyét is. Eltekintve attsl, hogy a magyar
tankényvek egyike-masika igen gyatra,
egyre nehezebbé valik a magyar kézép-
iskolai tankdnyvek kiadasa. Vannak tan-
targyak, amelyek részére majdnem teljesen
elfogytak a kényvek és a didkok csak jegy-
zetekbdl tanulnak s a magyar tankényvek
kiadasara nem vallalkoznak a kiadok, mert
nem fizeti ki magat. E tekintetben az is-
kolatigyi minisztériumnak kell gondoskod-
nia a kérdés megfelels megoldasarsl.

Miutan a szakiskolakban a novendékek
szama emelkedé tendenciat mutat, uj szak-
iskolak létesiiltek ezidén, de csupa allam-
nyelviiek, A mi egyetlen magyarnyelvii ke-
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reskedelmi akadémiank is csak mint tago-
zat miikédik még ma is, amire kiilénben
egy mas helyen mar ramutattam. Feltiinen
emelkedett a tanoncok szama s az iskola-
iigyi minisztérium nagy gondot fordit a ta-
noncoktatisra, De nem a magyar nemzeti-
ségiiekre, akiknek legujabban olyan tanito-
kat ad, akik magyarul nem is értenek,
amint ezt a losonci példa mutatja.

AZ EGYETEMI MAGYAR TANSZEK

A foiskolak koltségvetése 149 milliot tesz
ki a jové koéltségvetési évre, azaz 6.5 millio-
val tobbet, mint az ezévi., Hiaba keresunk
azonban ezekben a tételekben barmit is a
magyar ifjusadg tudomanyos képzésére, ott
nem talalunk semmit. Evek 6ta huzédik

a magyar egyetemi tanszék
kérdésének a megoldasa. Ez a kérdés kdz-
megelégedésre csak egyetlen médon old-
hat6 meg. Ha a szlovenszké6i magyar tana-
rok kozétt nincs erre alkalmas ember, aki
az egyetem tanari karanak a véleménye
alapjan kelld tudomanyos felkésziiltséggel
rendelkezne, akkor

meg kell hivni erre a tanszékre eqy ma-

gyarorszagi tanerdt.

Ha a cseh egyetemen ukran, orosz és mas-
féle nemzetiségii tanarok tanithatnak, akkor
nem fordul fel a vilag, ha a magyar tanar-
jelolteket a magyar irodalomra egy ma-
gyarorszagi tudés fogja tanitani. Ha azon-
ban ezt a tanszéket egy csehszlovak nem-
zetiségii egyénnel toltik be, akinek sem a
magyarsaghoz, sem a magyar didksaghoz
semmi kbze sincs, ugy ezt az egész ma-
gyarsag sérelmének fogjuk tekinteni.



A kiilfolddel valé kulturalis és iskolai
kapcsolatokrél sz616 tétel az ezévihez viszo-
nyitva 4 milli6 koronaval 13.8 milli6 koro-
nara van felemelve.

Erre vonatkozélag azt olvassuk a pénz-
iigyi eldterjesztésben, hogy az iskolaiigyi
minisztérium fenntartja a kapcsolatot az
dsszes allamokkal és kimélyiti a barati 6sz-
szekottetéseket. Az iskolaiigyi minisztérium
programjaba veszi az orosz és ukran nyelv
kultuszat, a kiilfoldi csehszlovak kulturalis
intézmények tamogatasat. 1938-ban kimé-
lyiti és szélesebb alapokra fekteti az orosz
szovjettel vald iskolai és kulturalis kapcso-
latokat.

Megértjiik, hogy egy allamnak sziiksége
van kiilféldi kulturkapcsolatokra, azonban
ez a felfogas ellentétben van masrészt a kor-
many azon tdrekvéseivel, amelyeknek célja,
hogy

az allamban ¢l kisebbségeknek megaka-

dalyozza a hataron tul él§ fajtestvéreik-

kel valé kulturalis érintkezést.

Vonatkozik ez elsésorban mireank, magya-
rokra, akiknek minden rendelkezésre allo
eszkbzzel megakadalyozzak, hogy Magyar-
orszag felé kiépitsék a kulturalis kapcsola-
tokat. Amig tehat egyrészt idehaza gérdi-
tenek mindenféle akadalyt kulturank apo-
lasa elé, masrészt lehetetlenné teszik, hogy
megismerjitk a mai magyarorszagi tudoma-
nyos és irodalmi életet.

Azzal nem elégit ki benniinket a cseh-
szlovak kormany, hogy Magyarorszageol
beenged ide harmad-negyedrangu irdkat.
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akiket. mi nem tekinthetiink a magyar faj és
a magyar kultura reprezentansainak még
akkor sem, ha fogadasukra a csehszlovak
szocialdemokrata parthoz tartozé miniszter
jelenik meg.

Megallapithatjuk, hogy a kulturkapcsola-
tokat illetleg olyan a viszony Csehszlova-
kia és Magyarorszag kézétt, mintha hadi-
allapot lenne k&zéttitk. Meg kell allapitani
azt is, hogy ebben éppen csehszlovak rész-
r8] mennek tulzasba és valésagos szellemi
hatarzarat emelnek kézénk és Magyaror-
szag kozé.

Ha Csehszlovakia valéban keresi a kdze-
ledést a Dunamedence allamai kézott, ak-
kor ezt tényekkel is igazolnia kell s tudnia
kell, hogy Magyarorszagra nézve nem lehet
kézdmbds az itt él6 magyar kisebbség hely-
zete és kulturalis szabadsaga.

A csehszlovak kormanykérék nagyon jol
tudjak, mire célzok.

Benniinket el akarnak szakitani a magyar

kultura gyokereitsl s elGszor talajtalan-

na, azutan csehszlovakka tenni.

Mindaz csak iires frazis, hogy nekiink itt
szabad lehetSségiink van a magyar kultura
apolasara. Ha van létjogosultsaga egy cseh-
szlovak-magyar kulturkdzeledésnek, szaz-
szor inkabb jogosult a magyarsag kultura-
lis egyiittmiikédése az orszaghatarokra valé
tekintet nélkiil.

A magyarorszagi kényvtermékek cenzu-
raja, magyarorszagi szinészek és hivatasos
miivészek itteni fellépésének megakadalyo-
zasa, fiatal egyetemi hallgaték Magyaror-
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szagon valé tudomanyos mitkddésének
megakadalyozasa, — mindezek igazan nem
szolgaljak a kozépeurdpai békét. Akik mind-
ezt teszik, azok a béke igazi ellenségei és
a kozépeurdpai népek kdzdtti megértés aka-
dalyozoi. Ezek kis dolognak latszanak, va-
l6jaban azonban ezen mulnak a nagyok is.

Mi kisebbségek irigykedve nézziik, hogy
az allam 4 és fél milli6 koronat aldoz a
ceehszlovak kultura kiilfsldi terjesztésére s
4 milli6 koronaért egy szlav intézetet allit
fel Londonban a szlav kultura propagala-
sara.

A mi résziinkre pedig idehaza még ezer
korona sem telik a sokmilliardos kéltségve-
tésbsl az elsorvasztasra itélt magyar kul-
tura tamogatésara.

Ez a mi demokraciank igazi arca és ez
az igazi egyenjogusadg, amit kifelé annyit
hangoztatnak, de amit idehaza schol sem
latunk.

A SZOVJETTEL VALO KULTUR-
KAPCSOLATOK

A koltségvetésben azt olvasom, hogy

a szovjettel valé kulturkapcsolatok
kimélyitése a jov6 évi program. ;

Nem tudom, mit szélnak az egyhazi ké-
rék ahhoz, hogy Csehszlovakia éppen kul-
turalis téren igyekszik a szovjettel szoro-
sabb kapcsolatokat létesiteni.

Nem tudom, miképp egyeztethets Gssze a

katolikus és a kommunista vilagnézet és

hol talidlkozik a kettd. Valahogy nincs

egészen rendjén a dolog, amikor azt lat-

— 39 —



juk, hogy itt Csehszlovakidban egy ki~
fejezetten katolikus part, a cseh Katoli-
kus néppart az, amelyik a szovjztbaratsag
leger&sebb hive és a csehszlovakiai kom-
munista mozgalmak egyik legfGbb tama-
sza, Viszont masrészt éppen ez a part az,
amelyik a legszélsébb nacionalizmus hir-
detdje és a katolikus elveket meghazud-
tol tiirelmetlenséggel viseltetik a nem-
zeti kisebbségekkel szemben.

Hogy a szovjetbaratsig milyen gyiimél-
csoket fog teremni politikai téren, az nem
ebbe a reszortba tartozik, de hogy a nem
bolsevista érzelmii tarsadalmi rétegek és a
hasonlé felfogasu kiilfoldi kézvélemény ezt
a kulturalis 8lelkezést — amelyben, mint
emlitettem, egy katolikus part jatsza a prim-
hegediit — nem fogjak valami nagy rokon-
szenvvel fogadni, az egészen bizonyos. Ne
csodalkozzunk azutan, ha a kiilféldén az a
nézet alakul ki, hogy Csehszlovakiaban a
szellemi bolsevizalas allami asszisztenciaval
é3 tamogatassal folyik.

MIT KAPOTT A MAGYAR IFJUSAG?

A tanul6 ifjusag és a munkanélkiili intel-
ligencia segélyezésére ezidén a tavalyinal
1 milli6 koronaval nagyobb &sszeg, 11.2
milli6 korona &sszeg van felvéve. Kivan-
csiak volnank, ha az iskolaiigyi miniszter ur
k:mutatna nekiink, hogy a tavalyi 10.2 mil-
1i6 koronabél mit kapott a magyar 1f]usag
Ismételten hangoztatom, hogy nem elég sz6-
és frazisaradatot zuditani a kisebbségek és
a nem informalt kiilfold felé, hanem

tessék tényekkel és szamokkal bizonyita-
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ni, hogy a kisebbségek, amelyek az allam
terheiben a tobbségi nemzettel egyenls
aranyban veszik ki a résziiket, mennyiben
részesednek az allami koltségvetésbal és
hogy valéjaban miben &ll az a sokat han-
goztatott kisebbségi demokracia, amelytdl
a magyar aktivistak annyira el vannak
ragadtatva.
Nekiink is vannak ifjusagi intézményeink,
internatusaink, a magyar didkok kozétt is
sok a szegény fiu, akik segélyre szorulnak.
Amig azonban az uralkodé nemzet fiai ar
allami segélyek aldasait béségesen élvezik,
addig a magyar ifjusagi intézményeket az
amugyis leszegényedett magyar tarsadalom-
nak kell eltartania. Hol itt az igazsag? Hol
itt az egyenlé mértek?

A MAGYAR TUDOMANYOSSAG
TAMOGATASA

Kiilon fejezetben kell megemlékeznem a
miivészetek ‘s a tudomany kéltségvetési ré-
szérdl, mert ebben kiiléndsen ki vagyunk
jatszva mi, nemzeti kisebbségek.

A magyar tudomanyos élet tAmogatasarol
Csehszlovakiaban beszélni nem lehet, ha-
csak nem emlitem f8] a szomoruan levitézlett
Masaryk tudomanyos akadémiat, amelynek
sorsa akkor pecsételtetett meg, amikor politi-
kai partok exponenseinek, emigransoknak és
aktivista politikai vezéreknek szolgaltattak
ki ezt az intézményt.

A kulturalis kéltségvetésnek ez a tétele
32 milliéval szerepel a koltségvetésben. Ha
csak egy szazalékot kapna bel6le a magyar-
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sag, holott kétségteleniil nagyobb szazalékat
képezziik a koztarsasag lakossaganak, akkor
is szép :6sszeget tenne ki és jelentene vala-
mit a mesterségesen leszegényitett magyar-
sag szamara. A jové mindenesetre megmu-
tatja, hogy miben fog megnyilatkozni az uj
kisebbségi politika. Ezidén ebbél a részbsl
mind&ssze egy magyar iré kapott egy 5000
koronas iréi dijat. Ez volt az egész. De
gondoljuk meg, hogy micsoda hatalmas 8sz-
szegekkel lett megréviditve csak ezen a té-
ren a magyarsag az elmult 19 év alatt. Ki
fog benniinket mindezért karpétolni s ki
szolgaltat nekiink egyszer igazsagot?

A szinhdzak tamogatasara a j6vo évre
szintén folemelt 6sszeg, 10.3 millié korona
van félvéve. Talalobb példat arra, hogy
milyen rendszeresen folyik a magyar kultu-
ra leziillesztése, alig lehetne talalni, mint
éppen a szinhaziigy. Nem arrél akarok most
beszélni, hogy a magyar szinészetet meny-
nyire megroviditik a szubvenciéknal, ha-
nem arrél, hogy mikép tették lehetetlenné
a magyar szinészet fénnmaradasat Szloven-
szkon.

A MAGYAR SZINJATSZAS
HELYZETE

A magyar szinjatszas hivatalos szerve a
magyar Szinpartolé Egyesiilet. Amikor ez
év tavaszan aktualissa valt a magyar szini-
koncesszié kiadasa, a szlovenszkéi orszagos
hivatal ankétot hivott egybe, hogy kikérje a
magyar kulturintézmények véleményét, mi-
képen kivanjak rendezni a magyar szinészet
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iigyét, s kit kivannak jéovend$é magyar szin~
igazgaténak. A Szinpartolé Egyesiilet is el-
killdte a maga megbizottait, megtargyaltak
a kérdést a legteljesebb targyilagossaggal
és egy memorandumban foglaltak &ssze al-
laspontjukat. Mi tortént ezutan?

Az orszagos hivatal sem az ankét hata-
rozatat, sem a Szinpartolé memorandu-
mat nem vette figyelembe, nem volt te-
kintettel a magyar kdzvéleményre, hanem
politikai kérok és kijarok befolyasara
olyan embereknek adta ki a magyar szini-
keriilet koncesszi6it, akikkel szemben a
magyar kozvélemény bizalmatlansiggal
viseltetik.

Bizonyos hivatalos koroknél a magyar szi-
nészet kérdésében nem a kulturnivé fonn-
tartasa a mérvado, hanem ellenkezdleg, a
kulturnivé lesiillyesztése. Es aki ezt a fél-
fogast szolgalni hajlandé, az sokkal kedvel-
tebb személy, mint aki becsiiletesen kivan
dolgozni egy nép kulturaja érdekében.

Elsszér korlatoztak a magyarorszagi szi-
nészek follépését és ezzel megnehezitették a
magyar szinjatszas kelld nivén valé tarta-
sat. Azutan korlatoztdk a sziniidényt a két
legnagyobb szlovenszkéi varosban: Po-
zsonyban és Kassan. A szubvenciékat a mi-
nimumra szallitottak le és a szinigazgatdkat
a hivatalos kordk a sajat szajiziik szerint
valasztottak ki.

Kell ennél tébbet mondanom? Aki azt
allitja, hogy a csehszlovak kormanyzat ta-
mogatja a magyar kulturat, az nézzen meg
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egy eldadast ma és hasonlitsa &ssze egy,
mondjuk, csak 5—6 év elétti eladassal. Ab-
bél majd megallapithatja, hogy hova siily-
lyesztették le néhany év alatt a magyar szi-
nészetet, amelyet azutan igazan nem lehet
véadolni illojalitassal.

A népmiivelés fejezetének a tételét az uj
koltségvetésben a kétszeresére emelték fol
a tavalyival szemben, azaz 4.6 millié koro-
nara, Ebben a legnagyobb tételt az allam-
polgari nevelésrél sz6l6 cimletre vették fol.
-amiben a honvédelmi nevelés is bennfoglal-
tatik, amelyet az uj térvény részben a ja-
réasi kdzmiivelddési testiiletekre ruhaz at.

A MAGYAR NEPKONYVTARAK
SORSA

A népkonyvtarakra 600.000 korona van
félvéve a kényvtarak tamogatasara. Hogy
¢bb6! mit kapnak a magyar kényvtarak, azt
nem tudom, de hogy e tekintetben is sok ki-
fogasolnivaléonk van, az bizonyos.

Ezeket a falusi, szerény anyagi eszké-
zbkkel rendelkezé magyar konyvtarakat
ellepik az allami kényvkiadévallalatok iigy-
nokei és draga, nem falusi kényvtaraknak
valé kényveket sdznak rajuk a legkiildnfe-
1ébb pressziokkal és allampolgarsagi  hii-
ségre vald hivatkozassal, aminek a koényv-
tarogyhdz semmi kodze. Ilymédon évekre
megterhelik ezeknek a kis konyvtaraknak a
biidzséjét, s megakadalyozzak, hogy olyan
konyveket vasaroljanak, amelyek valéban
miivelédési célokat szolgalnanak.
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Amennyire helyénvals, hogy a csehszio-
vak allamférfiak magasnivoju és draga
munkait megvegyék a varosi kényvtarak,
annyira helytelen ezeket a falusi kényv-
tarakra rakényszeriteni.

A kényvtarkérdésnél ki kell térnem az isko-
lai konyvtarakra, amelyek a magyar isko-
lakban szintén sok kivannivalét hagynak.
Altalanos a panasz, hogy a legtébb helyen,
s6t a kozépiskolakban is, a kényvtarak nem
miikddnek, hanem le vannak zarva. Ez a
fontos kulturintézmény, amelyre a szlovak
iskolakban oly nagy sulyt helyeznek, a sz&
szoros értelmében agyon van iitve a ma-
gyar iskolakban.

Féleg ahol a magyar iskola csak tagozat.
Ott a magyar diakoktol a kényvtarra be-~
foly6 pénzt a szlovik kényvtar fejleszté-
sére forditjak.

Kérjiik az iskolaiigyi miniszter ur mi-
el6bbi intézkedését, hogy a nem miikddo
magyar iskolai kényvtarak mielébb nyil-
janak meg és a magyar sziilok és diakok
pénze a magyar konyvtarak fejlesztésére
fordittassék.

Végezetiil f8] kell hivnom a miniszter
u: figyelmét a magyar ndnevelés és szakok-
tatas teljesen elhanyagolt allapotira. Amig
a csehszlovak nénevelésre a kormany hatal-
mas Osszegeket aldoz, addig a magyar nd-
nevelésnek a nyomat sem talaljuk a koltség-
vetésben, ugyhogy a magyar leanyok a
szakoktatas terén majdnem kizarélag a
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csehszlovak nyelvii haztartasi és mas isko-
latipusokra vannak utalva.

AMI NINCS MEG

A f6ntiekben nem térhettem ki a kultura-
lis kérdések egész komplexuméara, csak a
koltségvetéssel kapcsolatban mutattam ki a
magyar kultura teljes mell§zését és kisem-
mizését.

A csehszlovak kormanykorsk arra hivat-
.koznak, hogy a magyarsdgnak vannak alsé-
és kozépfoku szakiskolaik. Arra természete-
sen nem mutatnak ra, hogy mink nincsen,
ami jogosan megilletne benniinket, milyen a
szellem és milyenek a tankdényvek ezekben
az iskolakban, s milyen gondolkozasu egyé-
neknek vannak alarendelve.

Azonkiviil elhallgatjak, hogy a magyar
kulturintézmények munkaja mennyi nehéz-
ségbe iitkézik, s f6kép nem dicsekszenek el
azzal, hogy az allamalakulas 6ta rendszere-
sen ki vagyunk zarva az allami koltségve-
tésbél.

Ez a val6sag a kisebbségi kérdésben, leg-
alabb is magyar vonatkozasban!

A MAGYARSAG KULTURALIS
FOKOVETELESEI

Kulturalis  kivansagainkra vonatkozoélag
folhivom az iskolaiigyi miniszter ur figyel-
mét a kovetkezdkre:

1. A magyar nemzeti kisebbség az iskola-
-ligyek rendezésére oly torvényes intézkedé-
seket kér, amelyek biztositjaAk a magyar
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gyermekek nemcsak magyar nyelvii, de ma-
gyar szellemii nevelését.

2. Kérjiikk annak az elvnek a keresztiilve-
zetését, hogy magyar iskolaban csak ma-
gyar nemzetiségii tanersk tanitsanak.,

3. Az iskolatanacsok mieldbbi folallitasat
Szlovenszkén és Karpataljan magyar tago-
zatokkal, illetve magyar iskolatanacsokkal.

4. A magyar kulturintézmények részese-
dését az allami koltségvetés erre vonatkozd
tételeib6l az alkotmanytoérvény rendelkezé-
seinek megfelelgen a magyar lakossag szam-
aranyanak figyelembevételével.

5. Iskolaszervezés terén a 189—1919. sz.
térvénynek Szlovenszkéra és Karpataljara
valé Kkiterjesztését, s a jogos magyar iskola-
kérelmek elintézését.

6. Az anyanyelvii hitoktatas visszaallita-
sat a magyar nemzetiségii gyermekek sza-
mara az allamnyelvii iskolakban.

7. A magyarnyelvii egyetemi oktatis mi-
elobbi rendezését.

KULTURALIS AUTONOMIAT

Mindazok a panaszok és kifogasok, ame-
lyeket a kulturalis tarcaval kapcsolatban el-
mondottam, arrél gyéznek meg benniinket
— kisebbségi térvényhozékat —, hogy

a kisebbségek kulturajanak csupan egyet-

len biztositéka van allamunkban, — s ez

a kulturalis autonémia.

Oszintén és nyiltan mondottam el mind-
azt, amit sérelmeziink, amit kifogasolunk és
aminek az orvoslasat kérjiik.
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Mi ellenzéki képviselok csak kritikat gya-
korolhatunk. A hatalom a kormany kezében
van. A kovetkezd hénapok megmutatjak,
hogy vajjon mennyi &szinteség volt az ed-
dig felénk és rélunk elhangzott nyilatkoza-
tokban és vajjon valéban varhaté-e itt egy
uj éra a kisebbségi politikaban.

A kormany az elmondottakbdl most meg-
ismerte a mi f8lfogasunkat, s tudja, mit kell
tennie a mi megnyugtatasunkra.

Addig azonban, amig a kormany tények-
kel nem bizonyitja be, hogy veliink szemben
valé magatartasa megvaltozott és nem akar
benniinket megsemmisiteni: addig — mon-
dom ~ nem lehetiink bizalommal a kor-
mannyal szemben és egy oly koltségvetést,
amely benniinket teljesen mell6z, s meg-
fosztja népiinket és kulturintézményeinket
az alkotmanytdrvényben biztositott jogaink-
t6l, nem fogadhatunk el.

BIBLIOTHECA HUNGARICA
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