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In memoriam

GRABARITS ISTVAN
(1945-2012)

Az elmult évszazad hatvanas-hetvenes éveiben korvonalazddott a hazai gydgyszerészi mult és
gyogyszerészettorténet-irds, altaldban a gydgyszerészettorténetet onként apolni akard, az
akkor a fiatalabb nemzedékhez tartozod gyogyszerészek kore, akik hivatdsuk mindennapi
gyakorlasa mellett a ,,szakma” feledésbe keriilt multjat kivantak ujjééleszteni, szétszorddott
targyai emlékeit egybe gyiijteni, mindenki szdmara lathatova tenni. Ez a nemzedék valoban
maradandot alkotott: megteremtette Kdszeg eurdpai hirlivé valt gyogyszerészettorténeti
muzeumi egységét, Gyorben, Kecskeméten, Székesfehérvaron, Egerben patikamuzeumot
kezdeményezett, kialakitott olyan szakmai kordket, amelyek — az egyetemi oktatds hidnyaban
— a gyogyszerészettorténet hazai miivelésének kozpontjava valtak. E nemzedék (Szigetvary
Ferenc, Radoczy Gyula, Koczian Géza, Szentgyorgyi Istvan, Blazy Arpad, Menner Odon,
Larencz Laszl6 stb.) meghatarozo egyénisége lett Grabarits Istvan, talan akkor a legfiatalabb,

de az utolsd6 évtizedekben a leghatékonyabb szervezdje a gyodgyszerészettorténet



legkiilonb6zébb szakmai és tarsasagi forumainak. 2012. szeptember 17-én, sulyos betegségét
hésiesen vallalva tavozott a halhatatlanok tarsasagéba.

Aki irt visszaemlékezést életutjarol, annak konnyl é€letutjdt megrajzolni, munkassagat
Osszegezni, értékelni. Grabarits Istvan ilyet nem irt, miért irt volna, hiszen életkora még nem
indokolta, kiilonben is tevékeny, egy idoben tobb dolgot is végzd ember volt. Még 2012
marciusaban interjut adott egy folyoiratnak, ennek ¢€letrajzi részében maga foglalta dssze élete
fobb meghatarozoit, gyogyszerészi palyafutasa kezdetét.

»Csalddomban a IV. Grabarits Istvan vagyok, 1945. januar 23-an Peregen (ma mar
osszeépiilt Kiskunlachazaval) sziilettem. Edesapan kivaléan gazdalkodd parasztember volt a
Lachaza melletti Bankhdza pusztan. Az Aaltalanos iskoldt ezen a két helyen jartam ki.
Edesapamat kulakka nyilvanitottak, igy a vaci MezOgazdasagi Technikum ajtaja bezarodott
eléttem, pedig 12 éves koromban mar minden munkdbdl kivettem a részem ¢és biztos tdmasza
voltam Edesapamnak a foldek megmiivelésében. Apam haléla utan Edesanyamnak be kellett,
hogy lépjen a TSZ-be, kozben felvettek a Debreceni Reformatus Gimnaziumba. Ez a
gimnazium fiatal felnottként és meglett emberként is meghatarozta a hitiigyekhez valo
hozzaéllasomat és a nemzeti kérdés, a torténelmi Magyarorszag, a tudos tarsasagok, a
konyvtari bavarkodas utvesztdiben vald eligazoddsom. E gimndziumban nagy hatdssal voltak
ram dr. Torh Béla, Kiss Laszlo, Nagy Géza ¢s Nagy Mihdly tanarok. A gimnazium falai
kozott is foglalkoztatott a gondolat, hogy agrarmérnok leszek, de a gimnazium negyedik
osztalyaban ajanlotta osztalyfénokndnk mindenkinek a gyogyszerészetet. Tandcsért Nagy
Varjas Matyashoz, akkori gydgyszerészhallgatohoz (kiilonben rokonunkhoz) fordultam, aki
nemes egyszeriséggel valaszolt: »Nem rossz ez«. Ennek hataséara felvételiztem a Budapesti
Orvostudomanyi Egyetem gydgyszerészeti kardra és elsore felvettek, de az egyetem
Kollégiuméaba is.

Az egyetemrdl nagy tisztelettel emlékszem Nagy Janos matematika, Kords Endre altalanos
¢s szervetlen kémia professzorokra, nemkiilonben Burger professzorra, akinél jelesre
szigorlatoztam. Clauder, Halmai, Pandula professzorok meghatarozoi lettek gyogyszerésszé
formalédasomnak. Ebben szerepe volt Németh Béla kiskunlachazi gydgyszerésznek, aki igazi
gyogyszerész volt. Nagy tiszteldje voltam Kempler Kurt fogydgyszerésznek, akinek mar
akkor szamon tartottam a gyogyszerészettorténeti irasait. ... Allamvizsgaim letétele utan, elsé
feleségem révén Szombathelyre keriiltem, itt sziiletett Ildiko lanyom is (1969). Mar az
egyetemen hallottam dr. Kiittel Dezs6 Vas megyei fogyogyszerészrdl, akit felkerestem
pallasigyben«. Alaposan kikérdezett tanulmanyaimrol, iskoldimrdl és azonnal elvitt Bartha

Béla igazgatohoz. Igy lettem 1971. januér elsejétdl a Vas Megyei Gyogyszertari Kozpont



leltarbrigdd  vezetdje, igy kerlltem kapcsolatba Szigetvary Ferenccel, a Koszegi
Patikamtizeum késébbi igazgatdjaval is. O mondta: »Apucinal (Kiittel Dezsé
fogyogyszerésznél) illik tudomanyoskodni« — innen kezdddott az én tudomanyos kutatdi
¢életem és Orok baratsagom Szigetvary Ferenccel.

Els6 gyogyszerészettorténeti tanulmanyom az I. Magyar Gyogyszerkonyvvel foglalkozott
¢s kiadasanak centenariumara jelent meg. Szombathelyen Szigetvary Ferenc vezetésével
elokésziiletek torténtek egy megyei gyogyszerészettorténeti kiallitdas megszervezésére,
amelyre Szigetvary Ferenc a targyakat nemcsak gytijtotte 0ssze, hanem maga restauralta, vele
jartam a gyodgyszertarakat, gylijtottiik 6ssze az 1971-ben Kdszegen megnyilt kiallitas targyait.
Ezzel kapcsolatban fogalmazodott meg az a gondolat, hogy Kdszegre hozzak vissza az innen
elvitt egykori Jezsuita Patika teljes butorzatat, legyen egy Patikamuzeum. Ez talalkozott
Antall Jozsefnek, a Semmelweis Orvostorténeti Mizeum mb. féigazgatdjanak, a Magyar
Orvostorténeti  Tarsasdg  fotitkaranak  elképzeléseivel, hogy itt  nemcsak
gyogyszerészettorténeti muzeum, hanem konyvtar, egy szakmai kutatokozpont is legyen.
Hatalmas szervez6 munka volt, amelynek részese is lettem. Igy kotédott dssze életem az
orvostorténelemmel, azokkal a tudomdnyos tarsasagokkal és szervezetekkel, amelyek
meghataroztak ¢letem tovabbi alakulasat.”

Grabarits Istvan jelentds szerepet vallalt a kdszegi patikamuzeum szervezésében,
anyaggyljtésében ¢és altalaban a kiallitas szervezésében. Ekkor érlelddétt meg benne a
gondolat, hogy gyogyszerészettorténelem targykorében doktori fokozatot szerez. 1980-ban
megvédte ,, A XVIII. szdzadi magyarorszagi matéria medica és annak értékelése” c.
doktora” megtisztel6 cimmel kevesen rendelkeztek, az akkori ifjabb nemzedék korében csak
Grabarits Istvan. 1977-ben elvalt, ij munkahelyet Kalocsén talalt. Errdl igy irt:

»Olvastam egy allashirdetést, hogy Kalocsan OTP lakasjoggal belvarosi gydgyszertarnak
vezetOt keresnek. Megpalyaztam, igy lettem a 12/44-es Gyogyszertar vezetdje, az egyik
beosztott gyogyszerész a feleségem, Thasz Zsuzsanna volt. Az ¢ édesapja is és nagyapja, [hasz
Néndor szintén gyodgyszerészek voltak. 1979-ben sziiletett Istvan fitnk, aki viszi most a
patikat. Szegeden végzett, nagyon szereti a gyogyszertari munkat. Kisebbik fiunk, Géabor
1981-ben sziiletett, 6 gépgyartastechnikaval foglalkozik.”

Az 1970-es évek végén a gydgyszerésztorténészek koziil tobben sajnaltdk Grabarits Istvan
varatlan dontését, viszont kétkedéseiket Grabarits Istvan megcafolta: 1978-t6l a kalocsai
Erseki Fokonyvtar rendszeres kutatdja lett, elmélyiilt kutatisokat végzett az értékes orvos-,

gyogyszerészettorténeti €s botanikai munkdkban, 1981-ben eldszor Kalocsan, majd



Budapesten, a Semmelweis Orvostorténeti Muzeumban kiéllitdst rendezett Kalocsa
konyvritkasagaibol, tudomanytorténeti kézirataibol. Az elébb idézett nyilatkozataban errdl igy
szolt:

»A kalocsai Erseki Konyvtar egy aranybanya: 800 kotet 1800 eldtti orvosi kényvet
talaltam. Azt kell mondanom, hogy az egyetemi ¢és a Széchényi Konyvtar mellett Kalocsan
Orzik a legtobb orvosi kddexet, dsnyomtatvanyaival felbecsiilhetetlen értékiiek.”

Nevéhez fiizodik a kecskeméti Orvos-Gyogyszerészettorténeti Mizeum megszervezése,
kiallitdsdnak szakmai eldkészitése és megrendezése. (Sajnos azdta nem eredeti helyén
lathatd.) Szakmai elismerését jelentette, hogy a Magyar Orvostorténelmi Térsasag és a
Magyar Gyodgyszerészi Tarsasag kozos gyogyszerészettorténeti szakosztalyanak 1984—1992
kozott alelnokeként, majd 1992-2001 kozott elndkeként mikodott. Szervezésében kivalo
szakmai eldadasok voltak, nem rajta mulott, hogy az 1990-es években bizonyos tavolodas
tortént a MGYT ¢és a MOT kozott, 4j formak sziilettek a tudomanyos tarsasagi életben. A
Magyar Orvostorténelmi Térsasdg 1994-ben alelnokévé valasztotta, e tisztséget halalaig
betoltotte. Hosszas mérlegelés utan 2002-ben — 22 tdmogatdoval — megalapitotta a Magyar
Gyogyszerészettorténeti Tarsasdgot, amelynek alapitd elndoke maradt halaldig. A Magyar
Gyogyszerészi Tarsassdg Uj alapszabalyzata csak gyogyszerészeknek biztosit tagsagot,
amelynek kovetkeztében a gyodgyszerészettorténeti szakosztaly tagsaganak legalabb 80%-at
elvesztette volna, mivel a bdlcsészek (konyvtarosok, torténészek, levéltarosok stb.),
botanikusok, miiszaki végzettségiiek nem lehettek volna tagjai a tarsasagnak. Elsdésorban
Grabarits Istvannak koszonhetd, hogy a negyedévenkénti tudomanyos iilések, az évente
megrendezésre kertiilt ,,Gydgyszerészettorténeti nyari egyetem” népszeriivé valtak nemcsak a
gyogyszerészettorténészek korében. Az utols6 harom mar hatdron tali magyar varosban
(Nagyvarad, Szabadka, Pozsony) keriilt megrendezésre, taldlkozési lehetdséget nyljtott az ott
¢l6 magyar gyogyszerészeknek. A Magyar Gydgyszerészettorténeti Tarsasagot a Nemzetkozi
Gyodgyszerészettorténeti Tarsasag is tagtarsasagainak soraba fogadta, maga Grabarits Istvan is
tagja lett a Nemzetkozi Gyogyszerészettorténeti Akadémianak is. A  Romaén
Gyogyszerészettorténeti Tarsasag is tiszteletbeli tagjai sordba hivta.

A rendszervaltozds éveiben Grabarits Istvan aktiv résztvevdje és alakitdja lett a
gyogyszerészi kozéletnek, egyik szervezdje lett a Magyar Gyogyszerészi Kamarédnak,
amelynek 1989-2003 kozott vezetdségi tagja, 1991-1994, majd 1999---2002 kozott alelndke
is volt. Tudomanyos munkassaganak elismerését jelentette, hogy a Szegedi

Tudoményegyetem cimzetes egyetemi docensi ranggal tisztelte meg.



Az 1990-es évek derekan maganositotta az addig vezetése alatt allt kalocsai gydgyszertarat
¢s sikeres vallalkozo lett.

Pélyafutasa alatt szamos kitiintetésben részesiilt: 1991-ben Kivalé Gyogyszerész lett, 2000-
ben elnyerte a Magyar Orvostorténelmi Tarsasdg Weszprémi Istvan dijat, 2001-ben a Magyar
Gyogyszerészi Tarsasag Ernyey Jozsef jutalomérmét, 2003-ban Kalocsa varos Eletmii-dijjal
tiintette ki, de ebben az évben a Magyar Koztarsasag Erdemrend tiszti keresztjét, valamint az
Egészségligyi Minisztérium Pro Sanitate dijat is megkapta. 2001-t61 az ETT Gyogyszer
Alkalmazési Bizottsaga, 2002-t6] a MTA Orvostorténeti Munkabizottsaga hivta tagjai sordba.
2012. augusztus 20-an Kalocsa Varos Egészségiigyi Dijat kapta meg, amit mar korhazi
betegagyanal adtak at.

Héarom évvel ezeldtt sulyosan megbetegedett, hdsi kiizdelmet vivott a betegséggel, meg
akart gyogyulni, legalabbis hasznosséa tenni 6nmagat a tudomany ¢és a hétkdznapok vildgaban.
Belsd energiai 2012. szeptember 18-an elfogytak.

Emlékét Orizzik...

Kapronczay Karoly



I. GYOGYSZERTARI KULTURA MAGYARORSZAGON

Grabarits Istvan

A gyogyitas keretében kiemelkedd helyet foglal el a terapia. A gydgyszeres terapia évezredek
Ota ismert, és az id6k folyaman tgy alakult, hogy a gydgyszerekkel vald ellatas egy
onallosod6 mesterség a gyogyszerészet kotelessége lett.

A gybgyitas torténetében igy a gydgyszereknek fontos szerep jutott. A
gyogyszeranyagok €s a gyogyszerkészités szertedgazo gazdag ismeretanyaga és targyi emléke
a kulturtorténet kiemelkedd része, és Osszefiiggésben van a vallas-, a szocidlis-, a tudomany-,
a miivészet- €s a miiszaki torténettel.

A gyogyszerek készitésére és tarolasara onallosult intézmény, vele Osszefliggésben a
gyogyszerészi hivatds eredete is messzi évezredek homdlyaba nyulik vissza. A mai europai
gyogyszerészet Onallosodasdnak és kiinduldopontjanak II. Frigyes német-romai csdszar ¢és
Szicilia kirdlya 1241-bdl szarmaz6 rendeletét (Constitutiones Frederici I1.) tekintik.

A noOvényi-, allati- és asvanyi eredetii gyogyszeranyagok beszerzése és tovabbi
feldolgozasa sokiranyu anyag- €s technikai ismereteket, specialis berendezéseket igényelt,
ezért a gyogyszerkészitd miihely, a gyogyszertar tobb szempontbdl is kiilonleges feladatokat
latott el, tobbek kozott a kémiai ismeretek fejlodésének is bolcsdjévé valt. A patika
laboratoriuma alkalmas volt a titokzatos alkimiai kutatidsok muivelésére, kiilondsen a
desztillalas miivészetének XII. szdzad koriili elterjedésével. A vagyott arany eldallitdsa helyett
felfedezték a szervetlen savakat, lugokat és mas vegylileteket. A desztilldlds tudomanya hozta
az aromds ¢és alkoholos termékek ismeretét: élet vize, kiilonféle parlatok stb. Mondhatjuk,
hogy az égetett szeszes italok eredete is a patikdban kereshet6. Még a XVII. szédzadban-
hazankban is gyogyszerészek feliigyeltek a ,,vizégetd” hazakat, ahol gydgyszeres ¢&s
kozmetikai célokra desztillalassal aromds vizeket, ill6 olajokat és alkoholokat allitottak eld.
Patikdban fedezte fel Scheele az oxigént és mas vegyiileteket. A novényekbdl izolalt
hatéanyagokat, mint pl. a morfint, répacukrot, kinint és mdas alkaloiddkat el6észér mind
patikaban allitottak eld. A gyogyszerkészitd mesterség rokon teriiletei koziil a legrégebbi a
kozépkori fliszerkereskedés, amely maig parhuzamosan ¢l a drogéria iizletek vildgaban. A

bels6leges hasznalatra készitett gydgyszerek egykor még inkabb kovették az élelmiszerek



formajat, mint ma. A gyogyszerek tartositdsa céljabol a cukorral és mézzel (lekvarszerti
készitmények, kandirozott gyltimolcsok stb.) készitett gyogyszerek az ¢édességek Osei is voltak.
A szakmahoz tartozott egykoron a gyertyadntés is, a kozmetikumok alig egy évszazada, az
ipari méretll gyartds miatt keriiltek ki a patika falai koziil. A gydgyndvények gyljtése,
termesztése ¢és feldolgozasa szazadokon at a patika feladata volt. A XVII-XIX. szdzad
fordulgjatol a gyogyszerész feladata volt az asvanyvizek elemzése, a mérgezések kémiai Giton
valo kimutatisa. A XIX. szdzad utols6 harmadaban elterjedt szédaviz gyartdsara is a
gyogyszerész volt a legképzettebb szakember, sok helyen jovedelempotlas céljabol éltek is
vele. A XX. szdzad elején a kézikonyvek szerint még a kovetkezd tevékenységek, illetve
termékek eldallitdsa tartozott a gydgyszerész tudomanyaba: €lelmiszer és valadékvizsgalat,
kozmetikai ¢és dermatologiai készitmények, illatszerek, festdpacok, tintak, festomazak,
tisztitoszerek, ragasztdszerek, pirotechnikai-, fotografiai vegyszer-készitmények, mesterséges
tapszerek, fliszerkeverékek, italok. Ezeken a rokon tertileteken tobb kivalo eredményeket elért
gyogyszerészt talalunk, példaul emlithetjiik Felletdr Emilt (1834—1917), a hazai torvényszéki
kémiai tudomény megteremtdjét, vagy Taplanyi Endrét (1921-1991) a pirotechnika hazai
kiemelked6 tuddsat, akinek az eldirdsai szerint késziiltek hosszu éveken at az augusztus 20-1i
tlizijatékok.

A tudoményok rohamos fejlédésével a gyogyszerek kutatdsa és gyartdsa specidlis
intézetekbe és gyarakba keriilt. A gyogyszertar berendezése, felszereltsége és feladata is ennek
megfelelden atalakult a XX. szdzad végére.

Az alabbi irds rovid bepillantast kivan nyujtani a hajdan volt patikdk belsejébe és azok

életébe.

Patika

Nemcsak a mesterség sokrétli, hanem maga az elnevezése is. Az ,apotheca” latin
jovevényszo, a gorog ,,apothéké”-bol (raktar) ered, amely fonév az ,,apo-,, (le-, félre-, el-) és
Htithenai” (tesz, helyez, Oriz) elemekbdl all. Az okorban a tarold helyeket nevezték
»apotheca”-nak: apotheca vinorum=bortarol6, Galénosznal az ,,apotheke” a konyvek tarolo
helye (késébb bibliotheca). Az ,,apotheca” megnevezést a kdzépkorban egyforman hasznaltak,
cstirok, raktarak, tizletek és ¢léskamrak megnevezésére, amelyekben konyveket, novényeket,
fiiszereket ¢és gyogyszereket taroltak. Az egyes nemzeti nyelvekben a sz6 kiilonféle

formakban keriilt at, németiil ,,Apotheke” (apoteke, apentek, apteke), oroszul ,,aptyeka”,



olaszul ,botega” (ma mar nem hasznaljak), spanyolul ,bodega”, francidul ,boutique”.
Magyarul: apotéka, patika (patica), ,,patika szerszdmos bolt”. A gydgyszertar szo a nyelvijitas
koratdl terjedt el €s valt hivatalossa.

Az apotheca sz6t gydgyszerek tekintetében késébb, valdszintileg az ezredforduld kortil
hasznaltak eldszor ,,apotheca medicamentorum” értelmében.

A gyogyszerkészités helyét a korai kdzépkorban még nem hivtak apothecdnak, hanem a
kovetkez0 megnevezéseket talaljuk ra Eurdpa egyes helyein: armarium pigmentorum,
stationes specialium, operatorium, confectionarium stb. II. Frigyes 1241-es rendeletében lett
hivatalos eldszor az ,,apotheca” elnevezés a gyogyszerkészitd ,,statio”-ra. Innen keriilt at az
egyes nemzeti nyelvekbe. 1303-t6l talalunk forrdsokat hazankban az apotheca, apothecarius
kifejezések hasznalatara.

A klasszikus gOrog- romai- arab alapokra visszavezethetd gyogyszerkészités
tudomanya a kolostori gyogyitds részeként jelent meg hazankban is az allamalapitast
kovetden, azonban ezekr6l nem maradtak fenn irdasos emlékek. Azok a kozépkori
szerzetesrendek, amelyek gyogyitassal is foglalkoztak — Benedek-rendiek, johannitak,
cisztercitadk, premontreiek, Agoston—rendiek, palosok, minoritdk, ferencesek — hazi patikakat
tartottak fenn.

Pozsonyban mar 1310-ben volt gydgyszertar. Tovabbi adatok patikakrol: Bartfa (1442),
Kormdocbanya (1499), Kassa (1516), Locse. Eperjesen a hires Wéber Janos 1645-ben nyitotta
meg az Arany Sasrol elnevezett gyogyszertarat.

Erdélyben 1494-b6l valé az els6 adat, a nagyszebeni varosi gyogyszertarr6l, majd
Beszterce (1516), Brassé (1520) ¢és Fogaras patikai kovetkeztek. A XVI-XVII. szdzadbol
nyugat-magyarorszagi (Rohonc, Szalonak, Németajvar) fouri patikakrol Oriznek adatokat a
levéltarak.

A XVII. szézad kozepérdl az egyetlen fennmaradt polgari patikank Kdszegen talalhato.
1645-b6l valo az elsé adatunk, bizonyos Herpius Janos Krist6frol, aki 1665-ben Kdszegen
megvasarolta azt a hazat, amelyben azutan 1983-ig 318 éven atmiikodott a patika, azdta pedig
muzeum. Héazassag kapcsdn Herpius patikdjat 1716-ban Kiittel Sdmuel 6rokolte, és attol
kezdve 1950-ig, az allamositasig a Kiittel gyogyszerész dinasztia tulajdonaban volt. A XVII-
XVIII. szazad fordulojan készitett, festett puhafa bltorzata, néhany edénye, felszerelése és a
csaladi iratok fennmaradtak. A Kiittel patika berendezése teljes mértékben megfelel a korabeli
nyugat-eurdpai kisvarosi gyodgyszertarak képének, és hasonld festett butora volt a XVIIL
szdzad végén a pesti ,,Kigyo” patikanak is.

A torok kitizése utdn a lassan jjaszervezddd orszagban még a XVIIIL. szazad vége felé



is igen kevés patika volt, azok is a nagyobb véarosokban Iétesiiltek.

Székesfehérvarott Sartory Janos 1688-ban kdzvetleniil a tordk aloli felszabadulas elsé
napjaiban alapitott patikat. Az egymast valtdé polgari tulajdonosok sorat kovették a jezsuitak
1745-ben.

Debrecen a XVII. szazadban 12—13 ezer, a XVIII. szdzadban 15-29 ezer lakosu agrar-
¢s kereskeddjellegi varos volt, amely sokat szenvedett a torokok ¢€s a németek
fosztogatasaitol. A nagyszamu lakossag ellenére az elsd debreceni patikarol csak 1701-bol
maradt fenn adat. Sziikségessége mar korabban is felmeriilt, de egy Iényeges feltétel
hianyzott, nem volt a varosnak orvosa, aki a patikaszerekkel gydgyitsa a betegeket. Orvos
nélkiil nincs létjogosultsadga a patikénak.

A kozépkori szerzetesrendek, ha visszatértek is, gyogyitdssal mar csak az irgalmas
rendiek foglalkoztak, gydgyszert is készitettek. A jezsuita rendgydgyitassal nem foglalkozott,
mégis patikakat allitott fel orszag szerte, méghozza nyilvanosakat, hogy az ellenreformécio
céljanak megfeleléen a népre nagyobb befolyasa legyen, valamint a patikdk bevételebol
kivantak fedezni épitkezéseiket. 1716—1773 kozott tizennégy patikdjuk volt az orszagban.
Gydrben fennmaradt a patika boltives festett mennyezete, és a remekbe faragott szerecsen
figura, a fején gyogyszeres szekrénykével. A barokk legszebb patikabutorait lathatjuk
Egerben, Székesfehérvarott €s Kdszegen a napjainkban mizeumként miikdo egykori jezsuita

patikakban.

A patikak szimbodlumai és elnevezései

A kiilonféle foglalkozasok szimbolumait mar az 6korban is felhasznaltak tajékoztatas céljabol.
A jelvények korokként és orszagonként sziilettek, de vandoroltak is egyik orszagbol a
masikba. A foglalkozasok szimbdlumai hatottak mas szakmakra is. A XV. szazadtol
hazankban is elterjedtek a mesterséget szimbolizalo jelvények, a figyelmet felkeltd kiilonféle
képes ¢€s plasztikus dbrazolasok. A cégér szavunk mar 1470-ben hasznalatos volt. Eurépaban a
gyogyszerkészitd mesterséget a XIII. szdzadtél a mozsarral szimbolizaltdk, a ma ismert
kehely a kigyoval a XIX. szazad folyaman lett altalanos. Hazdnkban mozsarat dbrazold cégér
sajnos nem maradt fenn.

Az egyiptomiak valldsdban az ibisz (madar) fejii Thot, az irnokok, a tuddsok és az
orvosok istene volt az dbrazolasokon, aki a veszélyt eliizi. Az ibiszmadarat a gyogyszerészeti

tudomanyok szimbolizéldsara hasznaltak ritkan. A Magyar Gydgyszerésztudomanyi Tarsasag



1928-t61 az ibiszmadar szimbolumot haszndlta mind a pecsétjén, mind a folyoiratdnak
cimlapjan. A valasztott szimbolumot igy indokoltak: ,,a gyogyaszat 6s egyiptomi istenének, az
ibisz fejli ,,Ph-ar-maki”-nak képét abrazolja, kezében papyrustekerccsel. Allitolag ezen Ph-ar-
maki-tdl szarmazik a pharmacia sz6 is, s igy ez jelképezi magat a gyogyszerészetet, a
papyrustekercs pedig a tudomanyossagot.” A szimbolumot atvette a ,,Gydgyszerészet” cimil
szaklap 1s, amelynek cimlapjat 1977-1985 kozott diszitette.

A gOrdg mitologiabdl szarmazik Aszklépiosz (lat. Aesculapius) és Hiigieia (Hygiea)
szimboluma. Aszklépiosz, a gordg hitregében a gydgyitds istene, akinek az Okori gordg
birodalom tavoli teriiletein is szentélyeket allitottak, lanya Hiigieia, az egészség istenndje.
Aszklépiosz mellkép abrazolasaira jellemz6 a szelid arc, borongd elmélkedés tekintetével. A
teljes alakdbrazolasoknal egy bot van a kezében, amelyre kigyd csavarodik folfel¢. Hiigieia
mar a IV. szazadbol fennmaradt dbrazolasokon kigyot és csészét tart a kezében. A kigyot a
csészebdl taplalja, innen ered maig a gyogyszeres kehelyre tekeredd kigyd szimbdluma,
amely szerte a viladgon a gyogyszertar jelvénye.

Az orvosi- és gyogyszerészi hivatasnak a keresztény kultirabol segitdpatrénusa és
kovetkezésképen szimboluma Szent Kozma és Szent Damjdn testvérpar, akik arab
keresztények voltak Ageabdl. Diocletianus csaszar keresztényiildozése alatt 303-ban
martirhalat szenvedtek. Kozma és Damjan orvosok voltak, akik a kezelésért aranyat nem
fogadtak el, és a halaluk utan is sok csodalatos gyogyulast irtak le veliikk kapcsolatban. A
testvérpar valasztasa az orvoslas és a gyogyszerészet szimbolizalasara, a két hivatds szoros
rokonsagat mutatja. Kozmat abrazoljak az orvosok patronusaként, egy vizeletiiveggel a
kezében; Damjan a seborvosok és a gyogyszerészek patronusa, spatuldval és kendcsos
edénnyel, vagy mas gyodgyszeres edénnyel abrazoljak. A testvérek kultusza a IV. szdzadban
kezdddott egy nekik szentelt templommal Jeruzsadlemben, Egyiptomban és Mezopotadmiaban,
késébb gyorsan elterjedt Eurdpa szerte. A két szent orvos az egyszeri nép korében nagyon
kedvelt volt és nagy tiszteletadasban részesiilt, ezért is talalkozunk annyiféle dbrazolasukkal,
Oket orvosnak ¢és gyogyszerésznek tekintették. Szent Kozma és Szent Damjan a bécsi egyetem
orvosi kardnak véddszentjei voltak, a reneszansz idejében minden évben szeptember 29-én
megilinnepelték a névnapjukat. 1644-t6l rendeletek kotelezték a gydgyitd hivatds tagjait,
orvosokat, seborvosokat, gyodgyszerészeket €s sziilésznOket az iinneplésre. A testvérpart
festményeken megtalaljuk a régi patikak diszei kozott, mint pl. a kdszegi volt jezsuita
patikdban és Debrecenben ajtd nagysagu tablaképeken, azonban hazankban patikdt nem
neveztek el roluk. Rajtuk kiviil még hetven szent kapcsolhatd Ossze a gyodgyitassal, koziiliik

tobbnek a neve megjelenik a magyar patika elnevezésekben is.



A késé kozépkori szdzadokban a hazai és kiilfoldi heraldikaban gyakran abrazoltak
allatokat a cimerképeken. Legkedveltebb volt az oroszlan, a sas, a medve, a szarvas, a rak, a
kigyo, az egyszarvy, rak, pelikan stb. A korai patika elnevezésekben is ezek jelentek meg,
amit a tObbségében német szarmazasu gyodgyszerészeink honositottak meg. Az allatoknak
szimbolikus jelentése volt, az oroszlan az allatok kiralya, erdt, batorsagot, vitézséget jelképez,
a kereszténységben magat Krisztust is jelentette. A sas az ég tekintélyes madara, a romaiak
hadijelvénye, Janos evangélista attribuituma csaszarok ¢€s kirdlyok szimboluma. A szarvas a
gyors mozgas jelképe. Kedvelt allat volt a képzelet sziilte csodalény, az egyszarvi. A XVIIL
szdzad végéig az allatnevek uralkodtak a patikai névadasokban. Az ismert legkorabbiak:
Fekete Sas (Nagyszeben, 1500 elétt; Brasso, 1520), Voros Rék (Pozsony, 1500), Oroszlan
(Locse, 1503), Arany Sas (Nagyszeben, 1525 el6tt). Hazankban 1945-ig a gydgyszertarak
nevében leggyakrabban hasznalt allatnevek: (arany-) egyszarvu, fehér galamb, golya, (fehér-)
hattyt, (fekete-) holld, (fehér-) kigyd, (fekete-) medve, (arany-) oroszlan, pelikén, vords rak,
(arany-, fekete-, fehér-) sas, s6lyom, (arany-) szarvas. Kozel kétszaz gydgyszertarunk nevében
talaljuk ezeket.

A patika nevéiil valasztott allatot gyakran kidbrazoltak. Sopronban az ,,Oroszlan” patika
1635 koriil kapta mai nevét, a jol ismert Zsolnay keramiabol késziilt oroszlant, dbrazolo
portaljat a XX. szizad elején készitették. Debrecenben, 1772-ben nyilt meg az ,,Arany
Egyszarvu” patika, diszes cégére ma a Déri Mlizeumban lathato. A patika nevét nemcsak az
éptileten kiviil elhelyezett cégéreken abrazoltdk, hanem a valasztott szimbolum megjelent
belsé képeken ¢és gyakran az edényzeten is. Pesten 1790 koriil alapitott ,,Arany Oroszlan”
patika Alt-Wien porceldn edényein oroszlanfej éabrazolast talalunk. Székesfehérvarott a
,Fekete Sas” patika edényeinek kartusan jelenik meg a kidbrazolt patikanév.

Az allatokon kiviil tovabbi névcsoportokkal talalkozunk a patikdk neveiben. Az 1600-as
évektdl, de kiilondsen a XVIII-XX. szadzadban, szintén kiilfoldi példak alapjan elétérbe kertilt
a bibliai- ¢és keresztény wvalldsi fogalmak ¢és nevek haszndlata. A legrégebbi ismert
patikaneviink, a kormocbanyai ,,Salvator” (1495) is ide tartozik. A leggyakoribbak koziil
néhany példa: Szentharomsag (43), Isteni Gondviselés (25), Isten Szeme (9),
Megvalto/Salvator (57), Szentlélek (17), Angyal/Or-/Védangyal (37). Evangéliumi szentek,
apostolok: Szent Anna, Szent Jozsef, Szliz Maria, Szliz Mdria Isten Anyja, Madonna, Segit6
Maria, Nagyboldogasszony, Apostol, Szent Péter stb. 0sszesen 92 patika nevében fordul eld. A
keresztény szentek, martirok és patronusok neveit Szent Agnestdl Szent Teréziaig 65 patika
elnevezésében taldljuk, azon kiviil a magyar szenteket (Szent Istvan, Szent Laszlo, Szent

Imre, Szent Erzsébet, Szent Margit) és a Magyarok Védasszonyat 74 patikanévben orokitették



meg. A szentekrdl természetesen csak hivd katolikus gyogyszerészek nevezték el patikajukat,
a protestansok kiilondsen az ellenreformacio6 idejében vagy maés bibliai fogalmat, vagy egyéb,
leggyakrabban allatneveket valasztottak. A gyodgyitassal foglalkozo irgalmas rendnek 1948-ig
voltak patikai, Trianonig tizennégy, azt kovetden 6t. A rend szimboluma a granatalma volt, igy
minden gyogyszertarukat granatalmanak nevezték.

A névadasnak még tovabbi csoportjait ismerjik: Okori mitoldgia, antik fogalmak
(Aesculap, Hygeia, Fortuna, Diana, Minerva, Viktéria stb.). Erények ¢és elvont vallasos
fogalmak (igazsag, remény, reménység). Kornyezet és elhelyezés (Varosi, Opera, Pasarét,
Korzo stb.); a magyar torténelem kiemelkedd személyei (Kiraly, Magyar Kiraly, Matyas
Kiraly, Szent Istvan Kiraly, Magyar Korona, Nador, Széchenyi Istvan, Tinddi Sebestyén,
Rakoczi Ferenc, Vorosmarty Mihaly, Kossuth Lajos, a Habsburgok stb.). A tulajdonosrél vagy
kozeli rokonsagardl elnevezett gyogyszertarral mar a XVIIL. szdzad vége oOta taldlunk
adatokat. Tavoli egzotikus népekrol szol a Szerecsen, Fekete Szerecsen és Mor patikaneviink.

A gyogyszertarak névadasa vagy név valtoztatdsa kezdettdl fogva maig a tulajdonos
joga volt. Patikdink elnevezései nem mindig az alapitasukkor sziilettek. A névadasok, és
névvaltoztatasok idépontjardl a forrasok gyakran nem megbizhatoak. A patikaneveket az
1950-es allamositas utan eltdrolték, megkiilonboztetésiill megyénként sorszamokat adtak a
gyogyszertaraknak. Az 1980-as évek végétdl kiilon engedéllyel lehetett nevet adni, ekkor
inkabb a gyodgyszerészet tudomanyanak kiemelkedé személyeirdl neveztek el patikdkat: Than
Karoly, Rozsnyay Matyas, Schulek Elemér stb.) Az 1994-es patikajog ismét a régi eurdpai
jogszokast tette tOrvénnyé. A mai gyogyszertarak nevei ugy alakultak, hogy részben
visszatértek az allamositas el6tti névhez, masrészt a régi hagyomanyoknak megfelelden az
emlitett névcsoportokbol (allat, mitologia, szentek, elhelyezés, tulajdonos stb.) valasztottak,
harmadrészt nagy szdmban megjelentek a korabban nem, vagy alig hasznalt névvel, a
gyogynovényekrdl elnevezett gydgyszertarak, mint pl. kamilla, zsdlya, malyva, hadrs,

fagyongy stb.

A patika épiilete, helyiségei, butorzata és felszerelése

A késo kozépkorban a patika legtobbszor, mint elarusitdo bodé, vagy egyszobas haz allt a varos
kozepén. A korai ujkor kezdetén a gyodgyszerészek sajat patikahazat vésaroltak vagy kaptak,
amely magédba foglalta az officinidt és mas helyiségeket. A gyogyszerész a csaladjaval,

munkatarsaival és cselédségével ebben a hdzban lakott, ami hasonlitott méas mesteremberek és



kereskeddk életformajahoz. A patikahdznak a varos kozpontjdban kellett allnia, vagy a
piacnal, a templomnal vagy a frekventalt féutcan mikodnie. Az épiiletre vonatkozdéan a XV—
XVI. szazad forduldjan fogalmaztdk meg azt az igényt, hogy szilard falu, szaraz és vilagos
legyen. A XVIII. szézad folyaman ndlunk is rendszeressé valo tiszti orvosi ellenérzések, az
ugynevezett patikavizitaciok jegyzokonyveibdl ismerhetjiilk meg a patikak belso ¢€letét. Ekkor
a gyogyszertdrnak a kovetkezd helyiségekkel kellett rendelkeznie: officina, anyagkamra

(camera materialis), laboratorium, drogszaritd padlas (herbarium) és pince (aquarium).

Officina

A gyogyszerész mihelye, vagy latin szoval officindja évezrede egy utcéara nyild terem, ahol a
gyogyszereket elkészitették, taroltak és kiadtak a betegeknek. Az ,,officina” elnevezés késébbi
eredetli, a humanizmus koraban lett dltalanos. Budan a Varban az Arany Sas, Kdszegen a
Fekete Szerecseny patika épiiletén taldlunk ugynevezett rac-boltajtés officinat, ami a
kozépkori iizletek jellegzetes ajto-ablak egyiittese volt.

Az officina a legutobbi idokig fontos tarsadalmi érintkezési hely is. Orvosok, betegek,
tanarok, miivészek és mas kozéleti emberek futottak itt Ossze, a patika csendjében, amig
varakoztak az orvossaguk elkészitésére, alkalom nyilt gondolatok cseré¢jére. Kdszegen a
Kiittel patika officindja még ,,emlékszik” a Wesselényi-féle 0sszeeskiivés ott id6z6 tagjaira.
Az 1760-70-es években, Debrecenben Kazay Samuel patikarius officindja volt a korabeli
értelmiség hires talalkozo helye. Pesten a Kirdly utca 12. szam alatt Gomory Karoly
tulajdondban miik6do patika rendszeres latogatoja volt tobbek kozott Eotvos Jozsef, Kossuth
Lajos, Pet6fi Sandor és Wachot Imre.

A patikak butorzata és felszerelése a célszerliség mellett minden korszak jellemzo
stilusjegyeit hordozta. Az officina butorzata szdzadokon 4t a terem fala mentén elhelyezett,
alul mély fidkos, feliilr6l nyitott, keskeny polcos szekrényekbdl allt. A fiokokban szabadon,
vagy még kiilon tartdlyban taroltdk a ndvényi részeket, a fliveket, a gyokereket, a kérgeket, a
magvakat, a viragokat és allati eredetli drogokat. El6fordult, hogy egészen a felsé parkanyaig
fiokokbol allt a faliszekrény. Hazankban ilyen csak Székesfehérvarott maradt fenn. A fels6
szabad polcokon dalltak a fabol, kerdmidbol, iivegbdl és fémbdl készitett officinai
allvanyedények. Igényes, miivészien kimunkalt butorzatok maradtak fenn a mar emlitett
barokk jezsuita butorokon kiviil. A teljesség igénye nélkiil emlitiink néhanyat.

A Szentlélek vagy Gomory patika (Pest, Kiraly utca 12.) klasszicista-empire stilusti



butorzatat Polldk Mihdly tervezte, faszobrait Dunaiszky Loérinc készitette 1813-ban. Ma a
Semmelweis Orvostorténeti Mizeumban lathato.

A Szent Keresztély gyogyszertar Budapest, Matyas tér 3. sz. alatt Filo Janos alapitotta
1882-ben. Tolgyfabol, faragott diszitésli, neoreneszansz stilusi berendezését 1890-ben
Vanicsek Lajos asztalos készitette. Ma az Ernyey Jozsef Gyogyszerésztorténeti Konyvtarnak
ad otthont eredeti helyén.

A Szent Hermina gyogyszertar gazdagon faragott diszitésii, eklektikus-neoreneszansz
stilust berendezése 1885-ben késziilt, eredeti helye Budapesten a Thokoly ut 28. sz. alatt volt,
ma a Hungaropharma Zrt. tulajdondban — mint Hazi Muzeum a Kiraly utca 12. sz. alatt —
talalhato.

Az Irgalmas-rend pécsi Granatalma patikaja a XVIII. szazad végén késziilt butorzata
didfa boritast, XVI. Lajos stilusu.

A Thury Gyorgy Muzeum tulajdondban Nagykanizsan taldlhatdé az orszag legszebb
empire stilust patikabutorzata. 1830-ban késziilt tujagyokeérbdl, feketére pacolt és aranyozott
részek diszitik.

Sopronban az Oroszlan patikat 1623-ban alapitottdk, a jelenlegi butorzata 1878-ban
késziilt, neorokoko stilusu. Oroszlanos portdlja a XX. szazad elején a pécsi Zsolnay gyarban
késziilt. Miskolcon a Kigyo patika berendezése a legszebb hazai szecesszios stilusi officina
butorzat, amely a XX. szazad elején késziilt.

Az officina kozponti helyén allt a munkaasztal — amit tdraasztalnak hivnak ma is —,
amelyen a gyogyszerész legfontosabb eszkoze, a mérleg volt elhelyezve. A gydgyszerészetben
kezdetektdl a kétkarth mérleget hasznaltadk. Méréskor a csomagolas, vagy edény sulyat, azaz
tarasulyat figyelembe kell venni, innen a tara szavunk, amely az arab tarh (’levonas’) szobol
ered, olasz és német koOzvetitéssel. A taraasztal felett a XIX. szazad elott diszes,
hullamvonalas racsozat, az Un. ,gitter” ivelt at, amelyre a mérlegeket és egyéb dolgokat
akasztottdk. Gitteres tdraasztalunk sajnos nem maradt fenn, a kOszegi jezsuita patika
taraasztalan megtalaljuk az egykori gitter csatlakozasi nyomait. Legkozelebb Pozsonyban az
Erzsébet apacak patikajaban maradt fenn ilyen asztal. A ma is ismert, fiokos kis szekrénykére
épitett, ékkel alulrol tamasztott kétkaros mérlegkarral rendelkezd patikamérleg, vagy
taramérleg a XIX. szazad elején valt altaldnossd. A mérleghez sulyok is tartoztak. A ma
altalanosan ismert tizes szamrendszerii gramm sulyrendszer a XVIII. szazad végi francia
forradalom 6ta ismert. Hazédnkban, a kereskedelemben vald hasznalatat megel6zve, 1871-ben
az elsd kiadasi Magyar Gyogyszerkonyv tette kdtelezové, volt is beldle sok bonyodalom.

Korabban egy XIII. szdzad 6ta Eurdpa-szerte haszndlt orvosi stlyrendszert hasznaltak,



amelynek az egységei a granum (szemer), scrupulus (terecs), drachma (nehezék), semiuncia
(félobon), uncia (obon) ¢és libra (font) volt. Egyes sulyegységeik egymasba illeszthetd diszes
bronz poharacskakbol alltak, amit altaldban lat-stlysorozatnak neveznek. A legkisebb
egységeket okorszarv formdju rézlemezkékbdl készitették.

A taraasztal tartozéka volt a XVIII. szidzadban is a gyogyszerkonyv, a
gyogyszerarszabas (taxa), a defektuskonyv €s a hitelnyilvantarté konyv. A defektuskonyvbe
az elkészitett orvossagok receptjeit masoltdk be. A mindennapi pénzforgalom helyett a
hitelnytjtas volt altaldnos, amit idonként, de legalabb évente elszamoltak. A diszes
gyogycukorkas edények a XIX. szazad masodik felétdl tartozékai a taraasztalnak.

A miivészien kimunkalt butorzat irdnti igény a kozépkori udvari- kolostori €s varosi
patikdk idejébe nyulik vissza, amikor a fénylizés és a tulzas virdgzott. Innen maradt a
kivansag pompésan ragyogd patika irdnt, ami kiterjedt a gyodgyszeres edényekre, késdbb a
mérlegekre és a mozsarakra is.

A régi szazadokban az officindba belépd még latott kiilonféle nagysagu mozsarakat,
elsésorban bronzbol és mas fémekbdl. A mozsar a masik legfontosabb eszk6z a patikéban,
mert a gyogyszerkészitéshez a szilard alapanyagokat, mint példaul kérgeket, gyokereket,
magvakat, csontokat, érceket és kristalyokat zizni, apritani, poritani kellett. A mozsar ezért
valt mar a XIII. szdzadtol a gyogyszerészek szimbolumava. A fém mozsarakat bordézattal,
muivészi dombormiivekkel, diszitésekkel és feliratokkal készitették. Diszes fogantyukat és
gombokat is taldlhatunk rajtuk. A mozsar forméja a gotika koraban magas, karcst volt, majd
egyre zomokebb és 6blosebb lett. Az apritandd anyag tulajdonsaga alapjan vélasztottdk meg a
mozsar anyagat. A XVIII. szdzad végétél a fém mozsarakat egyre inkabb felvaltottdk a
keramia- és livegmozsarak, mert a mozsar toréjérdl levald apro fémszennyezddések mar ki
mutathatok voltak a gydgyszerekben. A nagy mozsarakhoz tetemes sulyu tord tartozott,
aminek gyakori emelgetése igen farasztd. A nagy mozsartord fels6 végét bunkosra, vagy
lyukasra ontotték, azon keresztiil lanccal vagy kotéllel egy vizszintesen allo rugalmas rad
végére fliggesztették, igy csak lefelé kellett rantani, az emelést a rad elvégezte.

A XVI. szazad kozepén terjedt el Eurdpaban, hogy az officindban preparalt egzotikus
allatokat helyeztek el, a mennyezetrdl l6gatva, vagy a butorra és falra akasztva. A krokodil
vagy mas hiillé, a tekndsbéka pancélja, a flirészeshal flirésze, strucctojas, tiiskés hal, kigyo
boére és mas hasonlok funkcidja maig nincs véglegesen megmagyarazva, minden bizonnyal
reklameszkozok voltak, a belépd csodalkozéasara és meghokkentésére szolgaltak, jelezve azt
az egzotikus és misztikus vildgot, amelybdl a gyogyszerek szarmaznak. Az 1j foldrészek

felfedezesét kovetden keriiltek a patikdkba ezek a termékek, mashol nem is talalkozhatott



veliik az egyszer(i ember.
A mérgeket és a mérésiikhoz sziikséges mérleget és sulyokat évszazadok ota az
officinaban, vagy az anyagkamréaban zarhat6 kiilon szekrényben kellett tartani, és a szekrény

kulcsait a gyogyszerésznek maganal Orizni.

Laboratorium

A laboratéorium — nyelvyjitds korabeli nevén a vegydolgozda — az officinatdl fallal
elkiilonitett, gyakran az épiilet tavolabbi helyén volt kialakitva. Az alapanyagokat itt
dolgoztdk fel és itt késziiltek az éves tarolasra szant gyogyszerformak. A legfontosabb
laboratériumi miiveletek: f0z¢€s, beparlas, olvasztas, égetés, desztillalas, vegyités, kivonatolas,
reszelés, daralas, szirés, préselés, szublimalas, tapaszok, kendcsok, pilulak, rotuldk és mas
gyogyszerformak készitése. Fémek, fémvegyliletek olvasztdsahoz, vagy 4allati csontok
elhamvasztasdhoz sziikség volt a kovacsmiihelyekbdl 1is ismert, fujtatoval ellatott
szélkemencére, amit vagy a laboratoriumban, vagy egy fedett torndcon helyeztek el. A
desztillalashoz korabban specialis kemencéket épitettek. A laboratérium felszereléséhez
sokféle eszkoz tartozott: retortdk, lombikok, parlatkondenzalok, palackok, viz-, homok-,
g6zflirdok és hasonld titokzatos €s elblivold késziilékek sokfélesége. A desztillalo iistoket,
f6z6- és infundalé edényeket rézbdl készitették és mar a korai szdzadokban dnnal kellett
bevonni. A belsOleges orvossagok készitéséhez hasznalt rézedényeket szintén onnal kellett
bevonni.

A régi szazadok patikai laboratériumdban serény munka folyt, és altaldban tobb
segéddel dolgozott a gyogyszerész, mert a gyogyszerkdnyvek éldiratainak megfeleld
ugynevezett galenikum és kompozita gyogyszereket tobb honapra, vagy egész évre eldre
kellett elkésziteni. A fennmaradt leltarak tantisdga szerint ezekbdl a XVIII. szdzad masodik
felében, egy varosi gyogyszertdrban 600-900-féle volt készletben. Volt olyan gydgyszer,
amelynek az elkészitéséhez fél évnél is tobb id0 kellett, mert a hozzavalo friss névényi drogok
gyljtési idejéhez alkalmazkodva egy-egy ujabb friss drogot dolgoztak bele, majd félretették a
kovetkezd drog gytjtési idejéig. Ilyen volt a kozépkor 6ta hasznalt ,,Popiom ir” (Unguentum
populei), a februari nyarfariigytdl a késé Oszi galagonyabogyo éréséig késziilt, nyolc-féle

novénybdl disznohdjjal 6sszetorve.



Materidalis kamra

A nagyobb mennyiségli alapanyagok taroldsara szolgéalo kiilon helyiség, amelyben egyszer(i
polcozaton, nagyobb méretli, disztelen edényzetben, késdbbi nevén raktir edényzetben
tartottdk az anyagokat. Itt zsdkban, hordoban, fa-, iiveg-, keramia edényekben taroltak.
Kovetelmény volt a XVIII. szazadban a tliz elleni védelem, a rend, a tisztasag, tiszta és jol
olvashato feliratok. Az erdsen illatozo — biizos — anyagokat a tobbitdl elkiilonitve, csukhato

szekrényben, vagy kiilon erre a célra rendszeresitett helyiségben kell tartani évszazadok ota.

Drogszarito padlas

A XVIII. szdzadban a legtobb ndvényi- €s allati drogot a gyogyszerész maga gytijtette vagy
termelte, és szaritasukhoz drogpadléssal kellett rendelkeznie. A drogpadlas iranti korabeli
kovetelmények: tiiz ellen biztositott legyen, a tartadlyok/talcak jol olvashaté irdssal legyenek
megjelolve, rend, tisztasdg, a novények szépen szaritott, jO dallapotban legyenek. A

porszennyezés ellen papirral kellett letakarni a drogokat.

Pince

A vizes készitményeket a téli fagyok ellen, a kendcsoket és f6zott olajokat a nyari

megavasodastol védve pincében taroltak. A pince szolgalt a gyogyszeres borok tarolasara is.

A gyogyszerek eltartasa és tarolo edényei

A tarolasra készitett gyogyszerek mindségmegorzése és vele az eltarthatosdg ideje tobb
¢vezredes probléma. Mar a Biblia is értesit a patikus gondjarol: ,,a megholt legyek a
patikariusnak kenetit megbiidositik, megerjesztik” (Préd. 9:21.). A XIII. szazadban jott 1étre
olyan egységesitett receptgylijtemény, amely a konnyebben eltarthatd gyogyszerformakbol
allitotta Ossze a gyogyszerkincset. Ezekrdl roviden azt mondhatjuk, hogy cukor-méz és olaj
tartalmu folyékony vagy masszaszerli készitmények, lekvarfélék és szaritott termékek.
Ezeknek az elterjedésén alapul az eurdpai gyodgyszerészet kialakulasa. A
mindségmegdrzés azdta is elsérendli kérdése a gyogyszerészet tudomanyanak. A

gyogyszerkonyvek évszazadok oOta utasitasokat adnak az eltartdas modjat és idejét illetden.



Hazankban az elsd hivatalos gyogyszerarszabds, a ,,Taxa Pharmaceutica Posoniensis” (1745)
minden gyogyszercsoportja végén meghatdrozza azok eltartasanak az idejét. Tanulsagos
néhanyat idézniink:

,»A fliszerszdmok felhasznalasi idejét iziik vagy szaguk teljes megléte hatarozza meg...
A gylimdlesok felhasznalasi ideje tobbnyire egy év, vagy amig meg nem férgesednek. ... A
keményebb héju egzotikus gylimdlesok a harmadik évig hasznalhatok, az olajosak pedig alig
egy éven tul. Az allati eredetli és az allati részekbdl nyert szerek felhasznalasi ideje
kiilonb6z6, némelyek szilardabbak és tobb éven at tarthatok. A puhdbb és lazabb
szerkezetlicket jonak tarthatjuk, mig sajatos szagukat megérzik, és mentesek maradnak az
avasodas biizétdl, alakjuk és sziniik valtozasatol, valamint a szuvasodastol. Az egyszerti vizek
¢lettartama egy ¢€v, az illatosaké 2-3 év, de évenként desztillalni vagy a régit Gj névény
hozzdadéasaval feljitani szoktdk. SOt havonként feliil is kell dket vizsgalni és a rajtuk sz6
penésztl megtisztitani, egyébként az idok folyaman megecetesednek. A borral késziiltek 3
¢vig hasznalhatok. A cukorral bévonyott szerek a masodik évig tarthatok... A préselt olajok

¢lettartama alig haladja meg az egy honapot, kivéve a szerecsendidt és a babérolajat.”

Patikaedények

A patikaedény haszndlata is régi multra tekint vissza. 5000 éves agyagkorsokat tartak fel
Nippurban (Mezopotdmia), amelyek drogok eltartdsara szolgéalhattak. JOl ismert a régi
egyiptomiak alabastrom kendcstartdja, a gorogok Lekythoi-ja (kendcs- vagy olajos edény) és
a romaiak liveg gyogyszeres edénye. A faedények hasznalatat szintén az okorig vezethetjiik
vissza.

A gyogyszer fizikai-kémiai tulajdonsdgainak megfeleld anyagl edényben tarthato el.
Ennek megfelelden zsakszovet, papir, fahdncs, fa, fém, keramia és iiveg gyogyszertarolokat
ismerlink. A tarolasi hely szerint megkiilonboztetiink officinai- és raktari edényzetet. Az
utobbiak egyszeriibb kinézetiiek voltak.

Az officindban nyitott polcon vagy szekrényben elhelyezett fa-, fém-, kerdmia- és
tivegedények diszes megjelenésiikkel az officina pompas kiképzésének lényeges részét
jelentik, erdsitik a bizalmat, és tiszteletet ébresztenek a tevékenység irant. A sokféle
gyogyszer tarolasahoz nagyszamu azonos edényre volt sziikség. Az anyagok pontos
megkiilonboztetéséhez pedig valamilyen jelzéseket, feliratokat kellet azokon elhelyezni. Igy

azutan az officinai allvdnyedények igényes formaalakitdsan feliil k6zos jellemzdjiik a diszes



keretbe vagy pajzsra festett gyogyszernév felirat, szaknyelven kartus, cimke vagy etikett lett.
A kartus formdja, diszitése, betliformai €s szinei, valamint a gyogyszer neve kor- ¢és
helymeghatarozé tényezok lehetnek. Az edények eredetileg felirat nélkiil késziiltek, igy azok
mindig ismét felhasznalhatok lehettek mas anyagok tarolasara is. A tartalom jelzésére egy
felragasztott, vagy az edény fedokotéséhez kotott etikett szolgalt. Olajfestékkel is készitettek
feliratokat, de az nem 1d6tallo, kiilondsen livegen ¢és kerdmidn. Szegényesebb megoldas volt a
papirra festett szignatura felragasztasa, amelyet védé lakréteggel lattak el. A
gyogyszerbiztonsag érdekében a XIX. szdzad masodik felében, hazankban a papirra festett
ragasztott szignatira ¢s az olajfesték helyett a magas hoéfokon beégetett zomancfesték
hasznalatat tették kotelezOvé a keramia ¢€s iiveg edényeken. Ritkdn maratassal is szignaltak
iivegeket. A fabol készitett edényeken és a fiokokon, évszazadokon at megmaradt a festett
felirat. A XIX. szazadban j6tt divatba a zomancozott fém fiokfelirat, a fatégelyek pedig natur
alapon keretbe foglalt, vagy anélkiili zomancfesték feliratot kaptak, emiatt sajnos sok régi

festett faedényrdl a régi festést lekoszoriiltek.

Fa patikaedények

A fabol késziilt edényben vald gyogyszertaroldsrol Dioszkuridész tuddsit az 1. szazadbol. A
virdgokat ¢és az illatos novényi részeket harsfabol készitett edényben ajanlotta megdrizni. A
XVIII. szézadig tobbnyire harsfabol, késobb juharfabol és korisfabol késsel kivajva, vagy
esztergalyozassal késziiltek a hengeres formaju fatégelyek. A keramia és iiveg edényekkel
szemben eldnyiik a kedvezd aruk volt. A fa fizikai és kémiai tulajdonsdga meghatdrozta, hogy
milyen anyagokat tarolhatnak benne, ezért elsd sorban a poritott drogok, szilard gyantak,
magvak, fak (lignum), allati és vegyi anyagok taroldsara hasznaltdk. Az {liveg és keramia
edények elterjedésével a XVIII. szdzadban veszitett a jelentdségebdl.

A fatégelyek mellett a XIV. szdzad ota alkalmaztdk a fahancs-tartadlyokat is, amit egy
hulladék anyagbol, a gyaluforgacsbol készitettek az alapanyagok eltartdsara. A fahdncs-
tartalyokat gyakran be is festették, és feliratoztak. Mint olcsé ¢és relative torhetetlen
gyogyszertartaly a XIX. szdzad végéig nagy kozszeretetnek orvendett, a kevésbé dekorativ
megjelenése miatt els6sorban raktarban helyezték el azokat. Feltehetd, hogy a kisebb fahdncs
tartalyokat mar kordn gyogyszer kiadasra szolgdld edényként hasznaltdk, ami még a XX.
szazad kozepén is eldfordult. 1825 koriil a fahdncs dobozokat felvaltotta a kartondoboz,

aminek a gyartasa olcsobb volt, nagyobb méretii és tartdsabb dobozokat készitettek beldle,



mint a fahdncsbol.

Gyodgyszeres borok tarolasara fahordokat is hasznaltak a patika pincéjében. Hazdnkban
ilyen nem maradt fenn, de magyar vonatkozas hordot lathatunk Krakkoban, a
Gyogyszerésztorténeti Muzeumban, egy Ot hektoliter nagysdgat ,,Vinum Hungaricum”
felirattal a ,,Vinum Theriacalis” mellett.

A fatégelyek formdja és diszitése mindenkor a korszak miivészi irdnyzatat kovette a
kivant dekorativ hatas elérésére. A legrégebbi 1doktdl jellemzd volt a teljes feliilet befestése
kiilonféle szinekkel, a leggyakrabban kék, zold és vords szineket hasznaltak. Eléfordult, hogy
bearanyoztak, illetve bronzzal diszitett¢k. A barokk faedényeknek tipikus eleme volt a
marvanyimitacié a vords-fehér, kék-fehér €és sotétsziirke tonusok segitségeével. A XIX-XX.
szazadban tobbnyire poliroztak, vagy szines lakkal lakkoztdk az edény feliiletét. Az
évszdzadok soran tobbszor atfestett fatégelyek Orizték meg a legjobban az egyes korszakok
diszit6 elemeit (kartus) és gyogyszernév feliratat.

A XIV. szazad t4jékan a kartus téglalap alaku az edény kozepén, majd korbefutod
szalagcimke a fedo alatt. A XVII. szazadtol kiilonféle egyenes vagy ferde elhelyezésii lobogo
szalagcimke lett jellemzd. A barokk mar egy ovalis pajzs alakot képzett és azt koriil vette a
maga terjengds diszitményeivel. Jellemz6 a rokoko6 kartus is a XVIII. szazad masodik felébol,
majd az ovalis és szdgletes klasszicista cimke divatja kovetkezett szélein korbe diszitéssel. A
XIX. szazad elején a pajzs és ovalis alaku empire cimke sz¢élét vonalrajz hatarolta, sz€élén nem
volt diszités. A biedermeier stilus is megtalalhat6 patikaedény kartusan. A XIX. szazad vége
¢s a XX. szdzad elsé harmada kartusai a szecesszido remekei. Az azdta hasznalt kartusokat
historizalé cimkeformaknak nevezik. A felsorolt kartus stilusok nemcsak a fatégelyek, hanem

azokkal egységben mindenkor a keramia és liveg patikaedények diszitOelemei is voltak.

Keramiaedények

Idészamitasunk elétt 2000 koriil perzsa fazekasok 10j tipusu keramiat készitettek, felfedezték
az ivegszerli mazbevonatot. Az 6nmdzzal eldéllitott edények fehérek, nem pordzusak,
alkalmasak a folyékony és zsirnemii anyagok tarolésara.

A XI. szazadig visszamendleg ismerjik a mazas cserépedényeket a gydgyszerek

eltartdsara. A perzsa keramiakat gazdagon diszitették, és a fazekas mesterség remekei voltak.



A hengeres alakti, homoru oldalakkal készitett edény az albarello, el6szor Mezopotamidban
késziilt. Az 1szldm hoditasaval Ibériaban az elsé fazekasmiihelyeket Malagéban alapitottak. A
zomancfestés miivészetét Valencidban tokéletesitették. Ez a miivészet a Baleari szigeteken
1évé Malorcan keresztiil érte el Italiat, innen ered a mazas keramidk ,,majolika” megnevezése.
A ,,fajansz” szd szintén italiai eredetli, a legjobb 6nmazakat ugyanis Faenzéban készitették.
Fajansznak neveznek minden oOntartalmu mdézbevonattal késziilt keramia targyat. Az 6nmaz
azért lett egyeduralkod6 a patikaedények teriiletén, mert fehér szinii és nagyon jol fed. Az
onmazas keramidk eldallitasa tovabb terjedt Franciaorszagba és Hollandidba. Ott sajatos
recepturat és mintakat fejlesztettek, 1654-t6l igy lett hires a holland delfti fajansz az ismert
kék-fehér motivumokkal a kinai porcelan mintdjara. A XVII-XVIIL. szazadban
kontinensiinkon legalabb 70 helyen — a svéd Marieborgtol a sziciliai Caltagironeig, a nyugati
Lisszabontol északon Varsdig — gyartottak fajansz patikaedényeket, és azok fokozatosan
felvaltottak a fabol és fémbdl készitett edényzetet. Szamtalan miihelyben szebbnél-szebb
mivészi patikaedények késziiltek, amelyekbdl szép szdmmal talalunk a hazai
muzeumainkban.

A korai, kartus nélkiili edények még diszesebbek voltak, mint a késébbiek, amelyek
diszitése csak a kartust emelte ki. A remek albarello kerdmia edényeken valldsi és vilagi
mivészi motivumokat, tuddsok ¢és szentek képeit, szerzetesrendek vagy kolostorok
szimbolumait és cimereket fedezhetliink fel. A XV. szazad kozepétdl mar eléfordulnak a
kerdmia edényeken égetett diszitmények (kartus) a tartalom felirdsanak foglalataként, de még
a XVIII. szazadban is gyartottak {ires kartussal edényeket. A legkorabbi gydgyszeres kerdmiak
felirat nélkiiliek voltak, igy kiilonféle gyogyszert tarolhattak benniik. Tartalmukat kis
cimkéken jelezték, amit az edényre erdsitettek. A gydgyszer nevének beégetése a dekoracioba
olasz és spanyol f6ldon vette kezdetét a XV. szdzadban. A ma ismert legrégebbi és egyetlen
edényfelirat a romaiak korabol (Kr. e. 1. szdzad) szdrmazo égetett agyagedényen talalhato,
amelyen kartus, diszitmény ¢és maz nélkiil csak az €getés eldtt belekarcolt feliratot INULAE
= Orvény gyokér) talaljuk, Klagenfurt mellett Magdalensbergben talaltak 1983-ban.

Kezdetben az edény nyilasat kifelé hajlo peremmel 1attak el, hogy azt bdr-, holyag- vagy
pergamendarabbal fedve lekdthessék. A keramidbol késziilt fedd hasznalata késobbi id6bol
valo. A folyadékokat, mint a szirupokat és az olajokat, kiilonféle forméju kancsokban,
palackokban ¢és kanndkban taroltak, gyakran fogantyuval és kiontdcsovel lattdk el, a
nyilasukat bedugaszoltak.

Magyarorszagra Matyas kirdly hozta az olasz faenzai mestereket. A fajansz hazai

elterjedése a vallasiildozés miatt az 1540-es években hazankba telepedett haban fazekasoknak



koszonhetd. Morvaorszagbol érkeztek, a Dunantulon, a Felvidéken és Erdélyben telepedtek
le. Fajanszmiivészetiilk jellemzdje a tejfeles 6nmaz, sarga, z6ld, kék és mangén-viola
szinekkel diszitettek. A legrégebbi haban patikaedényiink: Vinum cerasorum horddcska
onkupakkal, XVII. sz4dzad eleje (Semmelweis Orvostorténeti Mizeum), és a soproni hasonlo
hord6 1666-bol (Patikamuzeum, Sopron). A kirdly 1743-ban Holicson fajanszgyarat alapitott
haban munkasokkal. Nagyon sok hazai patikaedény innen szarmazik, mint példaul az egri
jezsuita patika Telekessy-féle fajansz folyadéktartd edényei.

Az els6 budai fajanszgyarat Kuny Domokos (1754—-1822) alapitotta 1785-ben, 1810-ig
mitkodott. Nagysorozatu patikaedényeket készitettek itt fajanszbdl, majd keménycserépbdl.

A kinaiak régota ismerték a porceldn készitését, titkukat a nyugati vilag nem tudta.
Eurdpaban hossza ideig hiaba kisérleteztek az eldallitasaval, nem sikeriilt. Végiil 1709-ben
Johann Friederick Bottger német gyogyszerésznek sikeriilt kaolinbdl, kvarcbol és foldpatbol
eldallitani. Meissenben gyarat alapitott (meisseni porceldn). Egy munkas ellopta a
porcelangyartas titkat, és 1720-ban Bécsben gyarat alapitott. Majd tobb porcelangyar 1¢tesiilt
Eurdpa-szerte.

Magyarorszagon is megtalaljuk az értékes és draga Alt-Wien porcelan (1784-t6] a XIX.
szdzad kozepéig) edényeket.

Az olcsobb eldallitasi koltségek miatt hamar elterjedt hazankban is az angol Wegwood
talalmanya (1765-1768), a keménycserép, ami a klasszicistakor Ota a kerdmia patikaedények
anyaga. Kiilonboz6 szinli, finom agyagbol készitett keramia, 6lommazzal vagy a nélkiil. A
porcelan  versenytdrsa. Magyarorszagon is sorra alakultak keménycserép-gyarak:
Kormdcbanya, Kassa, Papa, Rozsnyo, Tata stb. A patikaedények kozil egyediil a keramia
edényeken taldlunk gyari pecséteket az eldallitdsi hely ¢és 1d6 meghatarozasara. A

meghatarozast kiegésziti a kartusba égetett gyogyszernév is.

Uveg patikaedények

Kiilonleges jelent6ség jutott az liveg edényeknek, mert az relative olcséd volt, anyaga 4t nem
eresztO €s a benne tarolt anyagokkal nem 1épett kémiai reakcioba.

Az livegedényeket a romaiak is hasznaltak, de a birodalom bukdasa utan az liveg edény
hasznalata hanyatlasnak indult. Majdnem ezer év telt el, mire az livegfiivas jbdl reneszanszat

¢lte: a XIII. szdzadban Velencében iivegfivo céhet alapitottak, Sziléziaban és Csehorszagban



a németek lvegfivd kozpontokat létesitettek. Az elsd ilivegbdl készitett patikaedények
vékonyfalu, favott natroniivegbdl késziiltek. Ez az iivegfajta nem volt tiszta (atlatszo),
kiilonféle fémszennyezddések miatt sargas-barnéas-zoldes volt, apro 1égzarvanyokkal.

A folyadékok tarolasara a XVI-XVII. szdzadban alakult ki a pincetokba vald, hasab
alaku palack. Diszes, fémveretes, bOrboritasu, kiparnazott valasztofalakkal elkészitett
faladdban rendszerint hat hasab alaki edényt helyeztek el. Ez az edényfajta egyre
altalanosabba valt a folyékony gyogyszerek tarolasara is. Dugdjuk altalaban iivegbdl késziilt,
vagy kis gombocskékben, vagy ennek Osszelapitott tarcsas valtozatdval végzodott. Az
iveghdlyagot fuvas kozben elére meghatarozott, tiizallo forma falai kozé szoritottak, illetve
abba belefujtak. Az liveg nyakat fujtdk el0szor, ehhez ,,ragasztottdk™ a mar elkészitett testet. A
nyakrésze alatt jol latszik a forr6 iivegmasszaba valdé masodik bemerités nyoma. A vékonyfala
favott iiveg alja a favopipardl valo letorés helyén, érdes, éles feliiletti koldok van. Késébb a
vastagabb falu iivegek készitése soran a letorés helyét kikoszoriilték, ovalis, sima feliileti
mélyedés lathato ott. Hasonloan csiszoléssal tiintették el a nyakberagasztas egyenetlenségeét is.
A favassal eléallitott tivegedény falvastagsaga megkdzelitden egyenletes.

A kalitiveg hasznalataval tisztabb és vastagabb falu livegeket tudtak késziteni. Ezek mar
csiszolhatdak is voltak. A XVIII. szdzadban készitett folyadékiivegek nagyok — kb. 2 literesek
— voltak, emiatt a kimérésnél nehéz volt a mérleg felett tartani azokat. A XIX. szazadban
kezdték a folyadékiivegek két oldalso lapjat a jobb fogas érdekében homorura alakitani.

A festett diszitéseket magas hdéfokon olvadd zomdancfestékkel égették az edény
feliiletére. Az tlivegeken ritka a csiszoldas vagy maratds. A szinek a legtobbszor a haban
szinskdldhoz allnak kozel, igazolva a habdnok hatasat iivegfestészetiinkre. A poriiveg
legkorabbi formaja talpas hengeres, vagy kehelyalakt iiveg. A favott gdombdt hengergetéssel
alakitottdk hengeresre. Kihajlo szdjpereme a befedésre hasznalt éallati holyag vagy pergamen
lekotésének megtartasara szolgalt. Nyakuk €s szajnyilasuk a benniik tartott anyagok kénnyebb
kezelése érdekében széles. Formdjuk a XVIII. szdzadban hasab formajira valtozik, a
folyadékiivegekhez hasonloan alakitva. Zardsuk kezdetben a szdjperem lekotésével, majd
fafedéssel, parafa dugoval, végiil bekdszoriilt iivegdugoval tortént. A hengeres testet a XIX.
szdzadban fokozatosan felvaltotta a lapitott testli, oldalain homoruan képzett, széles szaju
poriiveg, amelynek a nyak- és vallrészeit, valamint dugdjat csiszolassal diszitették. Az
opaliiveget vagy csontiiveget a XV. szazadtol ismerték. Az iivegmasszaba szarvasagancs
hamujat és onoxidot kevertek, fehér, csaknem atlatszatlan tejiiveget kaptak. Az opéliiveg
hasonlo6an késziilt. Mindkett6t a draga fajansz és porcelan utanzasara hasznaltak.

A kerdmiat utanzé opaliiveg mellett a XVIII. szdzadtol gyakori a szines tivegedény:



sotétkék, ibolya, biborvords és aranybarna. 1800 kortil a fekete hyalith iiveggel is talalkozunk.
Az edények teljes anyagukban szinezett iivegbdl késziiltek, tilos volt a kiviilrél festett iiveg

hasznalata.

Fém edények

A korai ujkor gyogyszertaraiban on standedények is voltak. Elsdsorban olaj, zsiradék, kendcs
¢s hasonld lekvar allomanya gyogyszerek taroldsdra hasznaltak oOket. Az 6n, mint
anyagétkezési- €s italedényként szélesen elterjedt volt. A XVII. szazadban ismertté valt
toxicitasa miatt a patikdkban egyre kevésbé hasznaltak. Fokozatosan felvéltotta az olcsobb
mazas keramia. Sokkal kevesebb maradt fenn beldliik, mint a térékeny livegedényekbdl. Az
6nbol késziilt edények (6npixis) nemcsak a toxicitdsuk miatt kerliltek hasznalaton kiviil,
hanem azért is maradt nagyon kevés, mert az 6n hidegben atkristalyosodik és elporlik, ezt
hivjak onpestisnek. A kdszegi jezsuita patika leltiraban, 1775-ben 152 db. Onedény szerepelt,
egyet sem ismeriink koziiliik. A XIX—XX. szazad fordulojatol készitettek diszes fémedényeket

a gyogycukorkas részére, amit a gyogyszertar kirakatdban vagy a tdraasztalon helyeztek el.

A gyogyszerész és a patikajog

Kezdetben az orvos készitette a gyogyszereket, de ahhoz kiilonféle segédeket alkalmazott,
illetve bizonyos személyek ,,beszallitdéi” voltak. A tevékenys€égeknek megfeleld elnevezésiik a
IV-XI. szdzadi bizanci- és arab vilagba vezethetd vissza. A gordg és arab nevek latin
forditasban ismertebbek, mint pl. a gyogyndvénygyiijtd herbarius, a gydkéraso rhizotomus, az
arab gyogyszerkereskedd-féle a ,,saidalani”, a festékkészité/gydgyszerkészitd pigmentarius, a
kendcs és parfiimkészitd unguentarius, a kendcsf6z6 myrepsos volt. A gydgyszerrel
kapcsolatos tevékenységek teriiletén a késdi kozépkorban még a kovetkezd nevek fordultak
eld: stationarius, confectionarius, apothecis, speci (on) arius (fliszerkereskedd), seplasiarius.
Az ,apothecarius” név a IV. szdzadban még szamvevoét jelentett, a XIII. szazadot kdvetden
kizarolag a gyogyszerkészitd foglalkozas neve lett. Az ,,Apothecarius” csalddnév kimondottan
gyogyszerészi €rtelemben a XIV. szazad folyaman jelent meg. Hazédnkban is csaladnév volt:
Patika ,,dictus” Miklos 1439-ben, Patica Demeter pedig 1452-ben volt bird Obudén; egy
Apotecar (dictus Glawycza) nevii személy nemeslevele 1589-ben kelt; a ,,Herendich masképp

Apothecarius” nevii csalad Zemplén megye nemesei koz¢ tartozott.



A mesterség meglehetésen koran oOnallésodott, amir6l a kozépkori arab vilag
kozpontjabol, Bagdadbol maradtak fenn adatok. A X—XI. szdzad forduldjan egy arab szerzd
megfogalmazta a gyogyszerész személyét, mint aki feleldsséggel tartozik a gydgyszeranyagok
keveréséért és eldallitasaért az eldirasok szerint, és az Osszetett gyogyszerek elkészitéséért az
orvos receptje alapjan.

II. Frigyes 1241-es rendelete a gyogyszerészetet ondlld tudomanyos szakteriiletnek
nevezte. Az 6nallo hivatas kereteit harom kovetelményben hataroztdk meg. A latin nyelv
ismerete a leforditott antik arab orvosi- €és természettudomanyok befogadasahoz, kiilonds
tekintettel a gyodgyszerekre. Mésodszor az ismeretek atadasdhoz tanuld- és munkahelyek
kellettek. Végiil a gyogyszerek elkészitéséhez, készenlétben tartdsahoz, és a lakossag felé
torténd kiadasdhoz elengedhetetlen volt a mikodés szabalyozéasa. A Constitutiones Frederici
II. egészségligyre vonatkozo rendelete kiindulopontja a maig meglehetdsen egységes eurdpai
gyogyszerészetnek, és a mai gyodgyszertarakra vonatkozd alapvetd rendelkezések odaig
vezethetdk vissza. Lényegesebb pontjai: Az orvosi ¢és gyogyszerészi foglalkozés
szétvalasztasa, €s kozottiik az érdekk6zosség tiltasa, valamint az orvosnak tilos a gyogyszertar
tulajdonlas. A gyogyszertarak hatosagi feliigyeletére két hites kozhivatalnokot rendel, akik
elott kell letenni az eskiit és ellendrizniiik, hogy a gydgyszerész a gydgyszereket az orvos
ellendrzése alatt késziti-e. A gyogyszerek hatdsagi armegallapitdsa is innen datilodik. A
gyogyszertar 1étesitések korlatozasa bizonyos helyekre szintén innen ered.

Mas eurdpai allamok egészségiigyi szabalyozdsanak alapjat mindeniitt II. Frigyes
rendelete képezte mar a XIV-XV. szézadtol, tekintettel a Német-Rémai Birodalom hatasara,
amelynek jogrendszerét a romai jog hatdrozta meg. Ez még annak ellenére is érvényesiilt,
hogy az egészségiigy — benne a gyogyszerészet — szabalyozasa a varosok kezében volt. 1429-
ben egy papai ediktum figyelmeztetett a kotelességekre, hogy a gyogyszerészek képzését,
azok letelepedését szabdlyozni, és a gydgyszerek arat megallapitani kell. A szakmai
szabalyokon tal a Constitutionesbdl kovetkezett a gyodgyszertar milkddtetésének
privilégiumon alapulé, majd pedig a koncessziés rendszere, kiegésziilve a
gyogyszerarszabdssal, mindezekkel az 4allam a betegek érdekét és védelmét szolgalta
mindmaig.

A gyogyszerészek késo-kozépkori képzésére vonatkozoan csak az egyes allamok
torténetébdl alkothatunk képet. A gydgyszerész egy-két segédet vagy tanulot alkalmazott,
akiket felkészitett elméletileg és gyakorlatilag a szakma ismeretére, ami gyakran négy évig
tartott. Altaldban vizsga nélkiil kovetkezett a kettd-négy vandorév, ami a XVI. szazad végétdl

kotelezd volt, egy-egy helyen legalabb egy évet kellett eltolteni. Egy varosban valo



megtelepedéshez, patikanyitashoz polgareskiit kellett tenni, azon kiviil igazolni a tanuld- és
vandoréveket. Ahol gyogyszerészcéh volt, ott azok eldirdsainak is meg kellett felelni. Egyes
helyeken a tanuldéévek utan az egyetem orvosi kara eldtt kellett vizsgazni. Mashol a varos
orvosa (1) eldtt, vagy orvosokbol €és gyodgyszerészekbdl allo bizottsag eldtt szobeli- és egy
bonyolult gyodgyszer elkészitésével mestervizsgat kellett tenni. A gyogyszerészet ,,ars
liberale”, azaz a nemes ¢&s szabad mesterségek sordba tartozott a Constitutiones
kovetkeztében.

Italiabol és Franciaorszagbol érkeztek hazankba az elsé gyodgyszerészek. Az elso
fennmaradt hazai adat 1344-bdl vald, amikor 1. Lajos kirdlyi gyogyszerésze (apothecarius
domini regis) Gekminus mester volt, akinek haldlat kdvetéen 1349-ben annak rokona, a gall
szarmazasu Szerecsen (Serechen, Sarachen) Jakab kiralyi apotekarius kovetkezett. Bolonia-i
Janos patikus, visegradi polgar nevét 1363-ban foglaltak oklevélbe. Zsigmond kiraly patikusa
Benedek budai gyogyszerész volt 1423-ban. Ebbdl a korbol ismerjik még Istvan (1446),
Mihaly (1448), Jakab (1452) budai gyogyszerészeket. Matyéas kirdly idejébdl pedig az
olaszorszagi anconai szarmazasi Simon (1475), Janos (1462) és Engelhardus (1476) budai
patikusok neve maradt fenn. Kassan 1473-ban Bartolomeus apothecarius polgarjogot nyert.
Budédn a Varban mar 1450-es években létezett a patikusok utcaja. A kdzépkori kirdlyi udvari
patikardl sajnos semmi adat sem maradt fenn.

Hazénkban a torok kitizését kovetden johetett 1étre korszerli egészségligyi igazgatas,
ami a Helytartotanacs (1724) egészségiigyi bizottsadga felallitasat kovetden valosult meg. A
gyogyszerészek képzése ebben az idOben nalunk is a fent leirt céhszerii format kovette, a
megyei féorvos ¢és egy gyogyszerész elott kellett vizsgdznia a jeldltnek. A jelolt a legtobbszor
kilfoldrél — Ausztria, Németorszag, Morvaorszag stb. — szarmazott, vandorlasait is ott
végezte. Ismeriink olyan gydgyszerészeket is, akik mar ebben az idében egyetemet végeztek.
Csati Samuel (elh.: 1754) debreceni sziiletésii a hallei egyetemen tanult, majd Debrecen varos
gyogyszerésze lett. Kiittel Janos Adam (1738-1812) 1758-tol Sopronban és Ulmban
segédként dolgozott, ezt kovetden az erlangeni egyetemen eldaddsokat hallgatott, majd
hazatért Kdszegre és atvette atyja patikajat.

A hazai egyetemi gyogyszerészképzés 1771/72-t61 indult meg Nagyszombatban. Akik
akkor mar akar tobb évtizede 6nallo gyogyszerészek voltak valamelyik varosunkban, azokat
is kotelezték az egyetemen egy utdlagos vizsga letételére.

Az egyetemi képzés kezdetben egy éves volt. Az egyetem Budéara, majd Pestre
koltoztetésével a képzés ott folytatddott. A XIX. szazad folyaman nagyon sok

gyogyszerésziink a bécsi egyetemen szerzett diplomat, doktoralni is ott lehetett. 1862-t61 a



pesti egyetemen is lehetett gyogyszerészdoktori diplomat szerezni. A pesti egyetemen 1948-
ban négy évre emelték a képzési 1idot, ma mindeniitt 6t éves a képzés. A Kolozsvari
Egyetemen 1872-ben indult a gydgyszerészképzés. Az egyetem 1921-ben tortént Szegedre
koltozésével ott is megkezdddott a gyogyszerészképzés, a II. vildghdborut kovetden pedig a
Kolozsvari Kar poétlasaul  1950-ben  Marosvasarhelyen  indult magyar nyelvil
gyogyszerészképzés, amely ma is fennall. 1996-ban Debrecenben, 2000-ben Pécsett 1étesitett
az egyetem gyogyszerésztudomanyi kart.

A tudomanyok haladasa a gydgyszerészetet is atalakitja. Az évszazada kezdddott gyari
gyogyszergyartds napjainkra teljesen atformalta a gyogyszertarak életét, a gyogyszerész
képzeését és tevékenyseégét. A régi gydgyszertari kultura a kozépkortdl koriilbeliil a XX. szazad

kozepéig homogénnek nevezhetd, aminek egyes elemeit roviden bemutattuk.



I1.AMAGYAR GYOGYSZERESZETI SZAKIRODALOM
MULTJABOL

Kapronczay Katalin

A gyogyszerkészités rank maradt, korai irdsos emlékei a természet ismeretét és a gyogyulni
vagyo, kisérletezd ember tapasztalatait foglaltdk Gssze. Nem 0Osszefiiggd, gyogyitdé munka
megirasanak szandéka vezette azokat az irastudokat — tébbnyire papokat —, akik az altaluk
hasznalt konyvek iires lapjaira, vagy lapszéleire gyogyndvénybdl készitett fézetek, parlatok
receptjeit jegyezték le. Ezeket az egy-két soros feljegyzéseket a magyar gyogyszerészeti
irodalom elsé emlékeiként tartjuk becsben. A magyarorszagi orvos-gyogyszerészeti irodalom
elsé nyomtatott emlékei a XVI. szazadbol maradtak rank, a munkdk jelentds része orvos-
botanika.

Méliusz Juhész Péter (1532-1572) ,Herbarium az Faknak, Filveknek nevekrol,
természetekrol és hasznakrol” (Kolozsvar, 1578. Heltai Gasparné nyomdaja) c. konyve ennek
a mifajnak egyik jellegzetes €s kimagaslo példaja. Bar 6 maga nem volt orvos, feltételezhetd,
hogy a Nadasdy Tamas sarvari udvaraban eltdltott évek soran, a természettudomanyos témak
irant nyitott értelmiségi kor hatasara kezdett el maga is a botanikaval, gyogyndvény terapiaval
foglalkozni. Mas, altala tisztelt szerzOk miivei alapjan Osszedllitott munka, amelyekre a
szOvegben szdmtalan helyen hivatkozik: ,,Galenus mondja”, ,,Dioskurides irja, ha hihet6” stb.
A legfontosabb forrdsa azonban Adam Leoninerus ,Historiae naturalis...” (1551) c. kotete
volt. Bar a késébbi elemzOk nem egyszer kritizaltak Méliusz ,,Herbaium™-at, mégis
kimondhatjuk, hogy a kor szinvonalan allo, megbizhatdé munka a gydgynovények terapias
alkalmazasanak témajaban. Elsddleges érdeme azonban egyértelmiien magyar nyelviiségében
van, hiszen 1236 magyar novénynév szerepel az 0Osszeéllitdsban. Tébb helyen indulatos
megjegyzéseket talalunk a kuruzslasokkal, babonas ,,gyogymaodokkal” kapcsolatban is, amely
— ha a kor altalanosan elterjedt szemléletét és szokasait vesszik figyelembe — mindenképpen
javara irhatd. Beythe Andras ,Fives Kéniv’-je (Német-Ujvar, 1595. Manlius) a masodik
magyar nyelvii, nyomtatott herbarium, valds értékébdl azonban levon, hogy csupan Méliusz

miivének mas elrendezés, és értékes novénytani leirdsokat melldz6 valtozata.



Frankovith Gergely (1557 koril — 1600 kordl) Sopron varosanak volt orvosa, a
gyogyitas mesterségét allitdlag egy borbély-sebésztdl sajatitotta el, magasabb iskolazottsaggal
azonban valoOszinlileg nem rendelkezett. ,Hasznos és felette sziikséges konyv”
(Monyorokerék, 1588) c. miive vallasos meditaciok, orvostarsaival folytatott vitdk,
imadsagok, valamint kiilonb6z6é gyogyszerek és gyogymodok leirdsa, tulsulyban azonban
mégis az orvosi ismeretek talalhatok meg benne. A munka legfontosabb és legtdbbet vitatott
része a ,,Serapium-kenet” ismertetése. A 169 alkotorészbdl allo keverékbdl 134 a novényi
alkatrész, de ,,természetesen” tehénganéj, 16-féle allati haj, éppagy megtalalhaté benne, mint
a sokfeéle illatos olaj. A kenet 32-féle betegség ellenszereként alkalmazandd. A kdzépkori
orvossag-eldallitasi  modszerekre, elméletekre visszavezethetd hatds letagadhatatlan
Frankovith konyvével kapcsolatban. Az &ltala vallott betegség-elmélet is igen jellemz6 a
megiras iddszakara: a betegség nem mas, mint Isten biintetése, kiilondsképpen érvényes ez a
kijelentés a pestisre. Marpedig Isten biintetése el6l nem menekiilhet senki, ezért a betegségek
megeldzésének is egyetlen modja a valldsos, istenféld élet. Azt sem szabad azonban
elfelejteni, hogy az orvossagok is Istentdl szdrmaznak, tehat kotelesség azokat alkalmazni. A
Serapium-kenet mellett még nehany, a korszak magyar borbély-sebészeinek tudasszintjére
jellemzo és a kéziratos receptjeikben foglaltakra emlékeztetd orvossagleiras talalhato.

A kéziratos miivek az orvoslo irodalom szerves részét alkottak a XVI-XVII. szdzadban,
a nyomtatott irodalom kiegészitéseképpen toltotték be szereplket. Java részik nyilvan
elpusztult, elveszett, ezért megkozelitdleg sem tudjuk mennyiségiiket meghatarozni. A magyar
nyelvii kéziratokat Osszefoglaldoan orvossagos konyveknek nevezhetjiik, mert Aaltaldban
receptgylijteményekrol van szo. Két f6 csoportra oszthatok: a borbély-sebész kéziratokra és a
héazi orvossagos konyvekre. Minden elméleti megfontolast mellézve a gyakorlatra irdnyul a
figyelmik, ha van egyaltalan valamiféle rendezés elviik, akkor az mesterségesen alkotott (az
orvossagok betegségek — nem egyszer tiinetcsoportok — szerinti betiirendes felsorolasa). A
betegségek okaival, elkiilonitd jegyeivel stb. nem foglalkoztak. A borbély-sebészi munkéban
kiilon fejezetben szoltak az érvagasrol, a sebkezelésekrdl, elméleti alapjuk elenyészd, a
tapasztalati (empirikus) tudas azonban nem elhanyagolhato, a céhes sebészi kovetelméenyek
mindsége lemérhetd belblik. Gyogyszer-receptjeik is a sebeszi munkajukra utalnak,
els6sorban kiilséleg alkalmazott szerek tarhaza, de — bar a torveny tiltotta — bels6é bajok
gyoégyitasara is talalunk gyogymodokat, szereket, nem egy esetben bizonyos betegségek
leirasat. A legismertebbek Pettyeni Borbely Marton ,,Orvosl6 konyve” (1683-1701), valamint

Ponyikai Johann ,,Liber medicinarum” (1693).



Szadmban lényegesen meghaladjék, ezeket az Un. hazi orvossagos és receptes konyvek,
feljegyzések, amelyeknek lejegyzdi papok, nemesek, nemesasszonyok, esetleg féranguak,
akik a sajat csaladjuk, vagy sziikebb kornyezetik szdmaéra gyljtotték Ossze, amit
sziikségesnek véltek. Jellemzojiik, hogy a haz koriil talalhaté anyagokbol (altalaban néveényi
alapt), egyszeriien, kiilonosebb eszkéz nélkiil eldallithatd szerek receptjeit tartalmazzak.
Tdbbnyire a betegségek, panaszok (sokszor csak tiinet) alapjan ,,0sztalyozzak” a medicinakat,
fézeteket. A sajat hasznalat irdnti igényre utal az a tény is, hogy egyéb hazi teenddre
(méhészet, allattenyésztés, kerti és mezei munka, haldszat, boraszat stb.) vonatkozo tanacsot
is tartalmaznak ezek a kéziratok. Forrasaikat illetoen is talalunk utalasokat, hiszen nem
egyszer az altaluk olvasott kényvre, vagy az ismerdseikkel, barataikkal valtott levelezés
kozléseire hivatkoznak. Ismertebbek ezek kozul Apafi Anna, Zay Anna, Batthyanyné Poppel
Eva, Lorantffy Zsuzsanna gyogyito receptjei.

A XVI. szazad utols6 harmadaban irott, csaknem 1000 ivrét terjedelmii orvosléd kézirat,
az ,,Ars medica”, szinte egyediilalloan magas szinvonalu. A szerz6 Lencsés Gyorgy, magas
rangu udvari Ur, minden valosziniiség szerint orvosi tanulmanyokat is folytatott, hiszen orvosi
ismeretanyaga és szemlélete a felhasznalt korabeli szakirodalom egyértelmi hatasat érezteti.
Az 0Osszedllitds az emberi szervezet koros allapotait targyalja — tobb korabeli kényvhoz
hasonléan — ,,a fejtél a labig”, a betegség magyar és latin megnevezése utan ismerteti annak
»okait”, ,,jeleit”, ,tanlsagait”, majd felsorolja a javasolt gydgyszereket. Nem ritkdn negyven—
Otven-féle orvossagot is megnevez, de legalabb tizet biztosan. Orvosi ismeretanyaga és
szemlélete kiemelkedd jelentdséglivé teszi, a felhasznalt korabeli szakirodalom egyértelmi
hatasat is kimutattak a kutatok: elsésorban Jean Fernel és Leohard Fuchs miiveinek ismeretét,
de taldlunk hivatkozasokat Pietro Andrea Mattioli és Petrus Bayrius miiveire, az altaluk
alkalmazott szerek receptjeire is. Nem tudjuk, hogy a maga koraban miért nem nyomtattak Ki
Lencsés Osszeallitasat, a kutatasok mai allasa szerint azonban az ,,Ars Medica” az ¢ls6, nagy
terjedelmii, magyar nyelvli orvosi mi.

Sokoldalt egyéniség volt a felvidéki Weber Janos (1613-1686) orvos, gydgyszerész,
politikus, Eperjes fobiraja egy személyben. Gyogyszerészi tudasanak messze f6ldon hire volt,
gyakorta kildtek hozza tanitvanyokat, akik kivalo szakemberré valtak iranyitasa alatt.
Nevezetes miive a pestissel foglalkozo, amely Barfan jelent meg 1644-ben (,,Amuletum. Das
ist Ein kurtzer und Nothwendiger Bericht zur Zeit der Pestilentz...”). A munka sajatos elegye a
pestis megeldzésére alkalmazott kiilonféle 6vo rendszabalyoknak és gydgymoddoknak. Mivel
az orvosoknak is hianyos ismereteik voltak a betegséggel kapcsolatban, a leghathatdsabb

ellenszer az egészsegesek és betegek elkilonitése volt, amelyet tobb helyen is kihangsulyoz



Weber. Az alkalmazott gyogyndvények (kiilsdleg, belsdleg és gézolés formajaban): angelika,
citrom, kadlmosgyokér, ruta, pimpinella sth. A citrom levét, héjat, magvait egyarant javasolja, a
szegényeknek ,,a magyar citromokat”, azaz a fokhagymat és a retket ajanlja. Természetesen a
konyv cimeében is emlitett ,,amuletumok” sem maradhatnak el, vagyis a kissé misztikus,
babonas eljarasok, a népi orvoslasban még szazadokig ¢€l0 vizeletivas gyakorlataval
egyetemben.

Az eurdpai kertmiivelés kialakulasanak egyik legfontosabb szintere a kolostorkert, a
novények termesztésének, a gyogyndvény-terapia értd miivelésének és terjesztésének mesterei
a szerzetesek voltak. A zajos vilagtol elzart, ég felé nyitott kolostorkert az elmélkedés és az
Istennel val6 talalkozéas sajatos helyszine. Mindezeken tal a kert a munka szintere is, a foldet
megmiiveld szerzetes termdévé teszi a fakat, neveli az elfogyasztandd zdldséget, apolja a
szépséget sugarzo virdgokat és a gyogyitashoz sziikséges novényeket. A reneszansz idején
indult meg, majd az azt kovetd szazadok soran mind jobban gazdagodott a kertmiiveléssel és a
névények mindennapi hasznositasaval foglalkozé konyvek szdma. Divattd valt a novények
megismerésére és a mindennapi életben — foként a gyogyitasban — vald hasznositasukra
iranyul6 torekvés, felhaszndlva az el6z0 korok tapasztalatait, a nagy Mesterek orokségét. A
tudatosan alakitott, tervezett kertek masik fontos csoportja a vilagiak tudomanyos alapon
megtervezett orvosi kertjei voltak (tobbek kozott az egyetemi botanikus kertek is).

A magyarorszagi ¢és erdélyi kertkultira is érezhetden az eurdpai példakat kovette. A
fennmaradt leirasok, kerti inventariumok szerint a harom Kkerttipus nem valt el élesen
egymastol, a diszkertbe, veteményes kertbe is telepitettek gyogyndvényeket, hiszen egy-egy
kozépnemesi, vagy fonemesi udvarhazhoz tartozo kert, vagy kisebb majorsag a kornyék
lakosainak gydgynovényellatasara is hivatott volt.

A kertkultdra, és a tudatos gyogynovénytermesztés irodalmanak hazai nyomtatott
emlékei is ismertek. Ezek kozott az egyik legjelentdsebb a Lippay Gyorgy (1600-1660)
esztergomi érsek messze foldon hires pozsonyi kertjérdl szolo. Lippay Gyorgy nevéhez
fliz6dik a XVI. szazad masodik felében létesitett, Forgach Ferenc altal alapitott pozsonyi
érseki kert tovabbfejlesztése és épitészeti atalakitasa. A kertben Kkiterjedt disznovény-,
gyégynoveény, gyumolcs- és zoldsegtermesztés folyt. A kert sajnos a szazadok soran
megsemmisilt, az utokor csak metszetek és leirdsok alapjan ismerte meg. A kert ndvényeinek
tudomanyos szinvonal( leirdsa, bemutatasa Occsének, a szintén jezsuita rendbéli Lippay
Janosnak (1606-1666) az érdeme, a nyomtatasban kdzreadott munka (,,Posoni kert...” 1-3.
konyv. Nagy-Szombat-Bécs, 1664-1667) mindamellett a magyar botanikai szakirodalom els6

figyelemre mélto kiadvanya.



Arrol nem szolnak a forrasok, hogy milyen aton szerzett tudoméast Erdély
fejedelemasszonya, Bornemissza Anna, a francia Antoine Mizauld (1510-1578) — latinosan
Antoninus Mizaldus — asztrologus, természetkutato, és orvos nevezetes konyvének 1étérél, és
mi kelthette fel érdeklédését iranta. Az ,,Alexikepus, seu auxiliaris et medicus hortus, rerum
varium & secretorum remediorum...” c. kotet els6 izben 1564-ben latott napvilagot,
Parizsban, majd tobb idegen nyelvre is leforditottadk. A fejedelemasszony Nadanyi Janosnak
(1643-1707), a nagyenyedi reforméatus kollégium tudds tanardnak adott megbizést, hogy
forditsa le a miivet magyarra. A mi ,,Kerti dolgoknak leirdsa négy konyvekben...” cimmel
jelent meg (Kolozsvar, 1669).

A kotet elsd része a kertmiivelés altalanos szabalyaival foglalkozik, szdmunkra az
»Alexikepus, vagyis orvosi kert” c. fejezet a legérdekesebb. amelyben a leghétk6znapibb,
gybgyaszati celra is felhasznalhatd kerti novényeket ismerteti. Sajatos csoportositasban
mutatja be a novényeket, a ,,mezéknek” nevezett nagyobb egységeket ,,dgyakra” (dgyasokra)
osztja, hasonldan a kert elrendezéséhez. A gyodgyaszati alkalmazas ismertetése soran a szerzo
hivatkozott azokra a korabban élt neves tudésok munkaira, ahol utalasokat, recepteket talalt
egy-egy noveny kapcsan. Tobbek kozott Arnoldus Villanova, Dioszkuridész, Celsus,
Plutarkhosz, Avicenna, Levinus Lemnius megfigyeléseire, javallataira hivja fel a figyelmet.
Nadanyi a preciz forditason kiviil az eredeti miivel kapcsolatos kritikajat is megfogalmazta,
ugyanis Mizaldus konyvében a nép kozott elterjedt és abban az idében szinte altaldnosnak
mondhaté ,,varazsszert”, babonas elemekkel tarkitott gydgyito eljarasokat is leirt. Ezeket
Nadanyi tomor egyszertiséggel ,,papistai babonasag”-nak nevezi.

Perliczi Jdnos Déniel (1705-1778) Budan, 1740-ben nyomtattatta ki munkajat (,, Testi
békességre vezérld uti-tars. Az: A’ sok féle nyavalydkkal kiiszk6dé Testnek sziikségére
alkalmasztatott Hazi és Uti Patikatskanak Rovid és summas le-irdsa...”). A kor szokasanak
megfelelden terjedelmes cimlap tudodsit, hogy a szerzé kiknek és milyen célbol adta kozre
irasat: ,,...kivalt aton jaroknak, hadi embereknek, Ggy a’ segitség nélkil valé helyeken
lévoknek, foképpen az 6 beteges és gyenge allapottyokban a’ magok egésségeknek s’
életeknek ... meg-tartasokra, az Orvosnak tavol létében is, csak egynehany kevés
orvossagokkal majd nem mindenféle nyavalyaikban magokon segiteni...”

Perliczi ugy vélte, hogy az id6k soran mar annyiféle gyogyszert talaltak ki az orvosok és
a patikusok, hogy okvetlendl valamiféle szelekciora van szlikség, vagyis a gyakorlatban
leghatasosabbnak bizonyult orvossagokat kell ajanlani, amelyek alapanyagukat illetéen
egyszerli Osszetételiiek, természetes eredetiiek. A javasolt szerek mennyisége nem volt sok,

csupan annyi, hogy ,,...az ember azokat elkészitetven, egy ladatskaban, vagy Patikatskaban,



maganak, gyermekeinek, és cselédinek, hazi és uti sziikségire készen tarthassa...”. Négy
fejezetben csoportositotta (koros allapotra utald tlinetek szerint) a gyogyszereket, kilonds
hangsulyt helyezve az ,elromlott nedvességek” altal okozott panaszok ellenszereire, de
szamos roboral¢ illetve csillapitod (sedando) is megtaldlhato a porok, ,,tseppek”, ,,pogatsak”,
golyobisok, tinturak, pilulak, essentiak, flastromok, kencék, fiirdék és ,.kenéssek™ soraban.

A konyvecske masik irasa a ,,Medicina pauperum Az: Szegények szamara val6 hazi
orvossagoknak Az koztik leg-ink&bb és leg-gyakrabban uralkodni szokott nyavalyak ellen
vald alkalmasztatas...” cimii. Az elsé fejezetben — hasonldéan a hazi és uti patikahoz — a
szervezet nedveinek megromlott egyensulyi allapotdbol eredd betegségekre ajanl
gyogyszereket a szerz6. A masodik rész azonban sokkal hétk6znapibb modon — a kdznép
szamara érthetd formaban — kozeliti meg a ,,szegény, egylgyt, sziikolkodé embereknek”
bajait, ezért az akkori szokasnak megfelelden ,,a fejtdl a labig” jelentkezd kiilonféle panaszok
ellen ajanlott gyogyszereket, fozeteket, porokat ismerteti. Ezek kozott a gyogyndvényi eredetii
szer éppen Ugy helyet kapott, mint pl. a rak porra tort szeme, de ,,vérpokésben, széraz
betegségben” a friss levegén vald huzamos tartézkodast is hasznosnak véli. Bizonyos kiilsd
sériilések esetében elegenddnek tartja pl. a lenmagolajos, vagy koroOmviragot tartalmazo
kencét, de sulyosabb esetekben — talyogok, golyva, ,,antal tiize” (ebben az esetben feltehetéen
orbancot jelent) — mar azt mondja, hogy ilyenkor ,,borbély kéz kivantatik”. A csonttoréseknél
mindenekel6tt nyugodalmat, pihentetést ajanl ,,szoros és szaraz kotéssek mellett” vagyis
rogzitve a torott testrészt, majd utokezelésként ,,utdlyara hazi fiirdok, vagy hévizek hasznalni
fognak”. Az olvasonak dedikalt ,,Bé-zaré tanitds” megismétli, hogy a tanacsokat kizarélag
szorult helyzetben 1év0 betegeknek, orvost nélkiil6z6 helyeken ¢éléknek szedte Ossze a szerzd.
A hazi szernek nem mindsiild, csakis patikdban beszerezhetd gydgyszerek vonatkozéaséban a
lakohelyéhez, miikodési teriiletéhez kozeli losonci patikat ajanlja, amely egyébként a Felvidék
legkorabbi alapitasu patikaja volt.

A kotet még egy irast tartalmaz, amely azonban a szerzének nem O6nalldé munkaja,
ugyanis Moller Karoly Ott6 1710-ben németiil megjelent miivének magyar forditasa, cime:
»Consilium medicum. Az orvosi oktatas, Miképpen kellessék e’ mostani Pestisses Es egyébb
mérges nyavalydknak bé-rohanasokban ... kinek, kinek magat... orvosoltatni”. A mi célja —
mint azt mar a cim is megfogalmazza — azonos az el6zéekben vazoltakéval. Aktualitasat az
1dordl idoére tamado pestis veszélye adta, sziikséges volt a megeldzés, illetve a betegségbdl
valo lehet6ség szerinti Kigydgyulds modjainak, eszkdzeinek megtalélésa. Bar az orvostol tavol
megbetegedettek gyodgyulasat kivanta mind a szerzd, mind a forditd segiteni, mégis fontos

volt kihangsulyozni, hogy el6fordulnak olyan esetek, amikor ,,jobban esik, ha egy jelen 1év6



okos Orvosra bizattatik” a beteg. Ebben a munkéban is felbukkan a lakossag félelmenek és
bizalmatlansaganak problémdja a hatésagokkal és az orvosokkal szemben, amely a pusztitd
jarvanyok leklizdese sorén sok problémat okozott. Perliczi elmondta, hogy a Varmegye éltal
ingyen szétosztott megeldzo szereket nem akartak bevenni az emberek, ezért ugy gondolja,
hogy észrevétlentl kell ételiikbe-italukba belekeverni azokat: ,,...gondolnam leg-
tanatsosabbnak lenni, kortsmak altal 6 nékick az orvossagokat, mint egy isméretlenil bé-
adatni...”. A konyv a kor jellegzetes irdsmiiveit példazza, hiszen ezid6tajt a ,,szegények
patikaja” miifajba tartozo kiadvanyok sora latott napvilagot. Természetesen elengedhetetlen
kivanalom volt ezekkel a munkakkal kapcsolatban az anyanyelven valo kézreadas.

A gyogyndvények népszeriisége €s terapias alkalmazasa a XVIII. szdzadban is toretlen
volt. Csap6 Jozsef (1734-1788) a szakemberekhez szolt ,,Uj fiives és virdgos magyar Kert.
melyben mindenik fiinek és viragnak neve, neme, abrazatja, természete és ezekhez képest
kilénféle hasznai értelmesen megjegyeztettek” (Pozsony, 1775) c. koényvével, amely a
magyar botanikai szaknyelv megalkotasanak egyik fontos allomasaként szamon tartott mi. A
novényeket neviik betiirendjében sorolja fel, még nem a Linné-féle rendszertan alapjan. A
novény bemutatasa a pontos botanikai leirast, a gyogyaszati feldolgozasnal fontos adatként a
gybgyitasban hasznosithatd reszt (gyokere, szara, levele, virdga, termése stb.) valamint a
begylijtés idejét tartalmazza, természetesen kozli, hogy milyen betegség ellen alkalmazhato.

A nép korében sirtin forgattadk Juhdsz Maté minorita szerzetes ,,Hazi kilonds
orvossagok” (Kolozsvar, 1768), és Szentmihalyi Mihaly egri kanonok azonos cimii (Vac,
1791) munkajat, valamint Nediliczi Vali Mihaly allitélagos orvosi végzettségii szerz6 (,,Hazi
orvos szotarotska”, a kiadas helyének feltlintetése nélkil, 1797) c. kényvét, amelyeknek valds
értékét mindazonaltal a kortarsak koziil is tobben, valamint a késobbi kutatok is szamtalanszor

a vizsgalodas targyava tették.

Fontos valtozasokat hozott a gyogyszerészképzés meginduldsa a nagyszombati orvosi karon.
Mindez megmutatkozott a gydgyszerészet-tudomany és a gydgyszereszeti szakirodalom
fejlédésében egyarant. Joseph Jacob Plenck (1739-1807) Nagyszombatban, majd a Budara
helyezett orvosi karon, késdbb pedig a Josephinumban oktatott sebészetet, sziilészetet, késobb
vegytant és botanikat, végil a katonai gyogyszertarak felligyeletével biztdk meg. Bér
munkassaga foképp a sebészetre iranyult, a gyogyszerészet is sokat koszonhet neki. Az 1770-

es ¢évektol fogva szamos tudomanyos értékii gyogyszerészeti miivet irt latinul €s német



nyelven. Az osztrak szarmazasu Winterl Jozsef Jakab (1739-1809) szintén a nagyszombati
orvosi karon kezdte oktatdi miikodését, majd a Pestre helyezett intézmeény professzoraként
fejtett ki aldasos tevékenységet a botanika és vegytan témakdrokben. 1784-ben sajat kdltségén
hozta létre az egyetemi botanikus kertet, amely az orvos- és gydgyszerészhallgatok
oktatasaban fontos eredményeket hozott. Nemet és latin nyelven kodzreadott kotetei a
tudomanyos gyogyszerészet fejlodésének értékes emlékei.

Foldi Janos (1755-1801) orvos, természettudds, nyelvész, irodalméar 1790-ben irta meg
,»Rovid kritika és rajzolat a magyar Fiivésztudomanyrol” cimii konyvét, a modern magyar
nyelvii botanika elvi alapvetését. A magyar novénynevek addigi kdoszaban kivant elsésorban
rendet lehet teremteni, és ehhez szerinte a legjobb alapot a Linné rendszere szerinti
osztalyozés adja, vagyis minden névenyt nemi és faji névvel kell ellatni. Kiemelte a régi és a
nép altal hasznalt ndvénynevek gyiijtésének fontossagat (csaknem haromszaz szonyi sajat
gyljtését kozre is adja), ugyanakkor a babonas, a vallasi képzeteket idéz6 nevek kirostalasat
javasolta. Sirgette Uj ndvenynevek létrehozasat szdosszetétel, analdgia vagy forditas atjan.
Foldi biralata 6sztonozte Didszegi Sdmuelt (1761-1813) és Fazekas Mihalyt (1766-1828) a
»Magyar Flivészkonyv” (Debrecen, 1807. Csathy), és annak masodik koteteként kdzreadott
,,Orvosi flivész konyv” (Debrecen, 1813. Csathy) osszeallitasara. A munkat a modern
botanika magyar alapmiiveként tartjuk szamon, amely mind a botanikatudomany, mind a

magyarnyelviiség szempontjabdl fontos allomas.

A gyogyszerkonyvek (taxa, pharmacopea, dispenasatorium)

A Habsburg Monarchia orszagaiban hosszu ideig az un. bécsi ,,Dispenastoriumok” hasznéalatat
irtdk el6. Maria Terézia uralkodéasa idején az orvosi kar kozremiikodésével Osszedllitott, és
1729-ben ,,Dispensatorium Pharmaceuticum Austriaco-Provincialis” cimmel kdzreadott
gyogyszerkdnyv volt ervenyben, amelynek az utolso, gyokeresen atdolgozott valtozata 1770-
ben jelent meg. Csehorszagban 1739-ben a pragai orvosi kar alkotta meg az orszag sajat
gyogyszerkdnyvét, mig Magyarorszagon részben a bécsi, részben a pragai ,,Dispensatorium”
eloirasait alkalmaztak. Azonban az dnallésodasra vald torekvések jelei mar megmutatkoztak,
hiszen 1732-ben kinyomtattdk a kassai ,,Antidotarium”-ot, 1745-ben, Pozsonyban pedig a

Torkos Justus Janos (1699-1770) altal 6sszeallitott ,, Taxa pharmaceutica”-t adtak kozre.



A ,,pozsonyi taxa” Osszeallitasaval kapcsolatos eldmunkalatokrol mar 1742-b6l vannak
irasos dokumentumok. Ebben az évben keriilt a Helytartotanacs egészségugyi bizottsaga elé a
varosi magisztratus altal benyujtott egészségiligyi szabdlyzat tervezet, s6t hamarosan annak
kritikaja is nyilvanossagra keriilt. A Helytartotanacs az orvosok, a fiirddsok, a sebészek és a
babak munkadijtételeinek rendezése mellett Gjolag kitért a gyogyszerészi gyakorlat tartalmi és
formai rendezésére, a pozsonyi magisztratust pedig utasitotta, hogy miel6bb terjessze be a
maodositott instrukciot. A taxa Osszeallitdsdval Torkos Jusztusz Janost, Pozsony varos
tisztiorvosat bizta meg a magisztratus, aki 1744 szeptemberében nyujtotta be a kész munkat. A
mellékelt egyéb iratokbol kideril a munka menete, a felmeriilé gyakorlati és etikai
problémék. Az alapanyagok és a compositdk tekintetében alapvetéen a bécsi
diszpenzatoriumra tdmaszkodott Torkos, az arak megallapitdsdban azonban sok szempont
mérlegelésével egyensulyra kellett térekednie, mind a gyogyszerész érdekeit, mind a beteg
anyagi terhelhetdségét figyelembe véve. Az arak egységes formaban valdé megéllapitasa az
ellendrzések miatt volt sziikséges, szogezte le a bevezetében Torkos, ugyanis a helyi
hatésdgoknak, és az orvosnak be kell azt mutatni, a patikdban pedig ,,kbzszemlére
kifiiggesztve kell tartani”. Az alapanyagok mindségére €s a végzett munka szinvonaldra nagy
hangsulyt helyezett: ,,A nagyobb értékii gyogyszereket, pld. a sokat, a spirituszt, tinktirakat,
higanykészitéstieket és mas vegyszereket, valamint az §sszes egyéb kompositakat nem szabad
anyagkereskedoktol, vasari arusoktol, falusiaktol, vandorld vegyészektdl Osszevasarolni,
hanem azokat az 0j bécsi diszpenzatorium szerint vagy mas kiprobalt szerzok eljarasa alapjan
kilon-kiilon 6k maguk allitsak Ossze, ennek megfeleléen officinajukat a sziikséges
konyvekkel szereljék fel.”.

A mil nem alfabetikus sorrendben, hanem ,részekre és czikkelyekre” osztva kozli
anyagat, az elnevezéseket latin, magyar, német és szlovak nyelven adja meg, tekintettel az
orszagban hasznalt nyelvekre. Torkos a bevezetOben elismerte, hogy magyar nevekkel volt a
legtdbb problémaja, de a korabban megjelent herbariumok, kényvek, szétarak, sajat kéziratai
alapjan igyekezett athidalni a nehézségeket, mert ,,a hazai nyelv dicsdségéhez” is hozza akart
jarulni. A német kifejezeseket a bécsi taxabol emelte at, a ,,tot” szdvegeknél a pragai taxa,
részben pedig két helybéli gyodgyszerész volt segitsegére. Az elkészilt munkat a
Helytartotanacs egészségugyi bizottsdga elé kellett beterjeszteni véleményezésre és a
kinyomtatas el6tti jovahagydsra, csak ezutan jelenhetett meg a ,,Taxa Pharmaceutica
Posoniensis...” cimli kiadvany Pozsonyban, 1745-ben a Royer nyomda gondozasaban, 52

levél, vagyis 102 oldal terjedelemben.



Egyes szakirodalmi hivatkozasok szerint rendeletileg irtak el6 a Torkos-féle Taxa
orszagos érvényl, kotelezd hasznalatat, de az utasitasok altaldnos végrehajtasara nem talalni
egyértelmii adatokat. Hasonloan keveset irnak arrol is, hogy a magyar gydgyszerészek ,,stlyos
anyagi aldozatok aran is” inkabb a pozsonyi Taxat hasznaltak kézel hatvan évig, mell6zve a
bécsit. A szakirodalomban néhanyan a pozsonyi Taxat gazdag tartalma alapjan helytelendl a
gyogyszerkonyvek, vagy gyogyszerkonyvet potldo miivek sordban emlitik, ennek ellenére nem
tekintheté gyogyszerkonyvnek, mert a gyégyszerkonyv akkori &ltalanos ismérvei kozil, a
gyogyszerkészités modjara és a hatékonysagra vonatkozO adatokat nem tartalmazza. A
torténeti feldolgozasok masik része viszont a Taxa gazdasagi jelentoségét emeli ki:
nevezetesen a gyogyszerész, mint kereskedod, illetve a beteg anyagi érdekeinek a szemmel
tartasat. A leghelyesebb Ggy kategorizalnunk, ahogyan Torkos tette: ,Laistromia és Arra a
Patikabéli Orvossagoknak”. A Taxa kiegészitd része a babaknak, sebészeknek, fiirdosoknek
készitett instrukcid. Torkos Osszeallitasanak ez a része nem ujdonsag, hiszen mar korabban is
hoztak torvényes intézkedéseket az egészségiigyi személyzet munkajaval kapcsolatosan.
Torkos érdeme a tomor, etikai €s gyakorlati szakmai elemeket is 0tvozd Osszefoglalas
megfogalmazasa.

A gyogyszerkonyvek (pharmacopoea) minden idében az adott kor tudomanyossagat,
ismeretanyagat tiikrozték. Ugyanakkor azt is hozzaflizhetjiik, hogy a hivatalos
gyogyszerkdnyvek kdnnyebben hajlottak a hagyomanyok megtartasara, mint a legujabb
kutatasi eredmenyek atvetelére. A XVIII. szazad e téren is megujulast, reformot hozott.

A Gerard van Swieten (1700-1772) nevéhez fiiz6d6 és altala bevezetett egészségiigyi
reformok jelentds része ¢érintette a gyogyszerészetet is, a megfeleld szinti képzés
megszervezését éppugy, mint a gyakorlati munka szdmos terlletét. Az 1770-ben életbe
Iéptetett egészségligyi fOszabalyzat, a ,,Generale Normativum in Re Sanitatis” megemliti,
hogy kiadasra fog kertlni egy Gj gyégyszerkdnyv is. 1774-ben jelent meg nyomtatasban a
»,Pharmacopoea Austriaco-provincialis”, a benne foglaltak hivatalos életbe Iéptetésének ideje
Ausztria és az 6rokos tartomanyok vonatkozasban 1776, majd a helytarttanacs 1779. évi
rendelete értelmében a tertleti hatadlyt Magyarorszagra is Kiterjesztették. Az (j
gyogyszerkonyv tartalma, st szemlélete is sok értelemben ujdonsag volt, ennek ellenére
sokan elégedetlenek voltak vele, €s szamos vitat is szitott.

Nemcsak kiilsére — csekélyebb terjedelmével és szolid kiallitasaval — de tartalmilag is
eltér a korébbi bécsi gyogyszerkonyvektdl, a valtozas a masfajta szempontu elrendezésben,
valamint a gyogyszerkincs lényeges mennyiségi csokkentésében ¢€s egyszerlisitésében

mutatkozik meg. Az els6 rész 51 asvanyi, 421 ndvényi €s 54 éllati eredetli anyagot tartalmaz,



latin és német elnevezésiikkel egyetemben. A masodik rész a kémiai jelek, mertékegységek,
sulyok stb. ismertetése, majd a gyogynovényekre vonatkozé kozlések kovetkeznek. A
harmadik rész az un. compositaké, illetve a kémiai preparatumok készitésének leirasait is
tartalmazza, ez esetben a rendezés elve a betiirend.

Mivel az osztrak tartomanyi gyogyszerkdnyv érvényes volt az egész Habsburg-
birodalomban (az osztrak tartomanyok, Cseh- és Morvaorszag, Magyarorszag, az osztrak
Németalfold, a délnyugat-németorszagi birtokok, Lombardia), tehat az Gjszeriisége még abban
is allt, hogy ez az els6 Un. birodalmi pharmacopoea. A kotet 6sszeallitoi kozott mindenekel6tt
Anton Storck (1731-1803) protomedikus nevét kell emliteni, akir6l késébb a modern,
kisérleti farmakologia el6futaraként emlékeztek meg. Nicolaus Joseph Jacquin (1727-1817)
a bécsi egyetem kémia és botanika professzora, a selmeci banyaszati akadémia tanara volt a
masodik komoly tekintélyli munkatars, valamint Johann Jacob Well (1725-1787) a becsi
»Fekete Medve” gyogyszertar tulajdonosa, aki a bécsi egyetem természettudomanyokat oktatd
professzoraként is ismert volt. Well személyével végre gyakorlé gydgyszerész is bekerilt a
gyogyszerkonyv Osszeallitéi kozé. A szerzOk az eldszoban Kkitértek arra a tényre, hogy
tekintettel a lakossag igényére, illetve az idésebb gyakorld orvosok megszokasaira,
megtartottak a kézi-eladasban hagyomanyos néhany olyan szert, amelyeknek a hatasossagarol
sajat maguk sincsenek meggydzddve.

Ez az engedékenység azonban a fiatalabb orvosnemzedék figyelmét és vitakedvét is
felélesztette. Koziiliik elsésorban a felvidéki Huszty Zakarias Gottfried Teofil (1754-1803)
tint ki, aki jelentdés érdemeket szerzett mind az orvosi, mind a gyogyszerészeti
tevékenységével. A birodalmi gydgyszerkonyv megjelenését kovetéen az 1785-6s esztendd
érdemel figyelmet, ugyanis ebben az évben adta ki Pozsonyban és Lipcseben Huszty Zakarias
a Pharmacopoeaval kapcsolatos kritikajat tartalmazéd konyvet (,,Kritischer Kommentar tber
die Osterreichische Provinzialpharmacopee mit einem Entwurfe zu einem gemeinnitzigen
verbesserten Dispensatorium”).

Az egyik megjegyzése arra iranyult, hogy miért nem vontak be a kotet dsszeallitdsiba
gyakorld orvost is, hiszen terapids tapasztalatuk leginkabb nekik van, az alkalmazott
gyogyszert az orvos elbirdsa alapjan késziti a patikus. Hosszasan kifejtette — azt az egyébkeént
logikus tényt — hogy alapvetd Osszefiiggés van a patikai szerek minésége és a gyogyitas
kimenetele kozott, tovabba, hogy a gyogyszerészet szakmai tartalmanak hatasa eredményezi
azokat a szereket, amelyek az egészség visszanyeréset, illetve megtartasat segitik el6. Huszty

nézete szerint egy jo Dispensatorium-nak nagy hatdsa van a gyakorlati orvoslasra. Majd



megfogalmazta abbéli véleményét, miszerint a j6 gyogyszerkdnyvnek az a feladata, hogy a
szakmai hianyossagokat potolja, segitséget nydjtson.

Pontosan meghatarozta, hogy milyennek kell tartalmilag lennie egy megreformalt
gyogyszerkdnyvnek:

1. Csakis a nélkiilozhetetlen szereket tartalmazza, szamiizzék belOle a hatastalan, és a
beteg (anyagi) kifosztasara alkalmas, tul koltséges anyagokat, tovabba azokat a
kulfoldi alapanyagokat, amelyeket olcsé hazaival lehet pétolni.

Az undort keltd, elsésorban allati eredetli szereket helyettesitsék massal.

Az 4svanyi €és ndvényi eredetli alapanyagoknak nagyobb teret kell engedni.

Az Osszetett szerek (compositak) alkalmazéasat szoritsék szigorubb keretek koze.
A gyogyszerek vegyi eléallitasa legyen egyszerti, biztos és koltségkimélo.

Konnyen romlando szereket ne taroljanak a patikakban.

N g s~ wD

A nomenklatira megujitasat is felvetette, mivel a beteg nem érti a ,,kodositd”
fantazia neveket (Aqua carminativa regia, Aqua angelica vagy éppen a szerafokrol és
kerubokrol elnevezett laxativak stb.), ,,hagyjuk az égi elnevezéseket a teolégusokra”
— jelentette ki.

8. Aszin, illat és iz javitd anyagok viszont ne hidnyozzanak a patikakbol.

9. Az egyes szerek és formulak megnevezése utan csatolni kell a gydgyhatast és az

adagolast is.

Ezek utan felsorolja ,,a természet harom orszagabdl” (&svanyi, ndvényi, allati) vett azon
anyagokat, amelyeket nélkiilozhetonek, kihagyanddonak itél meg, ugyanakkor szamosat
alkalmazasra és ezért a gyogyszerkdonyvbe vald felvételre ajanl. Az allati eredetli szerekbdl a
gyakorlatban addig hasznalt 18-féle kozul csak négyet javasolt: a szarvas és marhazsirt, a friss
vajat és a diszndzsirt.

A masodik f6 fejezet a compositakkal (0sszetett gyogyszerek), azok készitésmaodjaval
foglalkozik. A szigorlan értelmezett gyakorlati ismeretek, utasitdsok mellett egyéb
kérdésekkel is foglalkozik Huszty: a gyogyszerészet — mint tudomany — fogalmaval, céljaval,
segedtudomanyaival és hatarteriileteivel, az an. alkalmazott gyogyszerészet mibenlétével, a
sulyok, mertékek és jelek megismertetésével, és végezetll a gydgyszerészet — mint szakma —
és a gyogyszerészek altalanos kotelezettségeivel.

Huszty miivének nagy érdeme, hogy nem csak kritizal, hanem konkrét javaslatokat
fogalmaz meg a reformok alkalmazisara. A munka Osszedllitidsa sordan az elismert szerzok
miuveire tamaszkodott, rajuk hivatkozott, igy Baldinger, Bergmann, Crantz, Gleditsch,

Gmelin, Linné, Reinhold, van Swieten, Wiegleib stb. neveit olvashatjuk, de nem hianyzanak a



kiemelkedd magyarok sem: Hatvani, Weszprémi, két nagyszombati tandra Plenk és Winterl
sem. Az olvasottakat személyes kisérleteinek és gyogyitdé gyakorlatanak tapasztalataival
egészitette Ki.

A cimlappal szemben elhelyezett metszet fejezi ki Huszty véleményet a korabeli
patikakrodl, és mutat utat a helyzet megoldasara. Egy gyogyszertari ellendrzést abrazol a kép,
amelynek sordn az ellendrok egymas utan kiontik, megsemmisitik a polcokon talalt rossz,
hatéstalan szereket.

Huszty miivének igen erdteljes bel- ¢és kiilfoldi visszhangja volt. Az iddsebb,
konzervativ szemléletiiek altalaban negativan reagaltak. Ennek jellegzetes példéja volt a kissé
élesen megfogalmazott szovaltas Huszty és Ernst Gottfried Baldinger (1738-1804) német
professzor kozott, aki igy vélekedett: ,,A legjobb Dispensatorium sem hasznos az allamnak,
mivel az idiétdk nem tudjak azt hasznalni, viszont a jo orvosok sajat maguktdl is a legjobbat
tudjak megtenni...”. Huszty udvarias, szellemes, am mégis sziklaszilard vélasza ez volt:
~Baldinger Ur engedelmével én azt gondolom, hogy egy jo gyogyszerkonyv éppen ezeknek az
ididtdknak jonne jol. ... A Dispensatorium adja meg az alaphangot, ha az rosszul hegediil,
akkor az idiotak is egyre rosszabbul fognak tancolni.”.

Azonban a fiatalabb nemzedék, illetve akik a felvilagosodott eszméket a tudomanyok
minden teruletén lelkesen fogadtak, érommel mellé alltak és tamogattak javaslatait, sokan
idéztek mivébol. A ,Jenauer Allgemeine Literatur-Zeitung” 1785. évi 231. szamaban
olvashatd a kovetkez6 mondat Huszty miivérdl: ,,A konyvnek nincs sziiksége kiilonleges
ajanlasra, csupan azt kivanjuk, hogy minél tobbek kezébe keriljon, mert valdéban hasznos
lehet mindenkinek.” Friedrich Anton Schlereth professzor, a fuldai érsek udvari orvosa 1791-
ben kdzreadott Dispensatoriumat (,,Dispensatorium Fuldense...” Frankfurt am Main, 1791)
Huszty miivére alapozta, sok helyen idézett t6le. Christian Franz Reuss (1745-1813), az
augsburgi egyetem professzora Huszty miivének nemcsak elméleti fejezeteire tamaszkodott,
hanem a gyakorlati teenddk leirasanal is a legfontosabb forrasaként hasznalta az 1786-1789
kdzott Strassburgban kinyomtatott gydgyszerkonyve (,,Dispensatorium universale ad tempora
nostra accomodatum”) megirasakor. Johann Christian Scherf (1750-1818) 1783-1787 kdzott
adta ki hatkotetes gyogyszerészeti kézikonyvet (,,Archiv der medizinischen Polizey und der
gemeinnitzigen Arzneikunde”), amelynek megirdsdhoz szintén Huszty ,Kritischer
Kommentar”-jat tekintette a legjelentésebb kortars gydgyszerészeti irdsmiinek.

A magyarorszagi szerzOk is olvastdk, hasznaltdk Huszty miivét, magukéva tették
gondolatait, javaslatait. Johann Ludwig Heidenreich ausztriai sziiletésti orvos Erdély

kiilonbozo teriiletén praktizalt, az aradi keriilet féorvosa is volt, ebben a mindségében a



gybgyszertarak is a feligyelete ala tartoztak. Az 1786-ban kozreadott ,,Von den Apotheken” c.
irasaban tobb helyen hivatkozott Huszty miivére. 1787-bdl ismeretes az ifjabb Torkos Janostol
egy gyogyszerészi instrukcid, amelyben Huszty szamos gondolatat, javaslatat vette at a
gyégyszertari sulyokkal, a compositak elkészitésével kapcsolatosan.

Huszty jobbitasra 6sztonzd biralata végiil hivatalos korokben sem maradt hatastalan,
hiszen 1794-ben megjelent a birodalmi gyogyszerkdnyv javitott valtozata (,,Verbesserte
Osterreichische Provinzialpharmacopoe™). Ennek ¢sszeallitdi kozott ismét megtalaljuk Anton
Storck-6t, Nicolaus Joseph Jacquin-t, tovabba bevontdk a munkéba a kivalo szakemberként
elismert ifjabb Jacquin-t is, aki a legkorszeriibb nézeteket ¢és ismereteket is érvényesitette a
kiadvanyban. Szemléleti valtozast jelentett a Lavoisier elmélete alapjan Uj utakat jard
vegyészet hatdsdnak megjelenése, az ezzel szoros Osszefliggésben 1évo, megajuld
terminologia alkalmazasa, és a gyogyszerkincsben kovetkezetesen és szigoruan végrehajtott
racionalizalas. Mindez egyutt egy modern gyogyszerkdnyv megsziletését, és — tulzasoktol
mentesen — korszakvaltast eredményezett a gydgyszerkdnyvek torténetében.

Roviden szo6lni kell Husztynak még egy gyogyszerészeti miivérdl, amely hasonloképp
nagy jelentéségli volt. Annak ellenére, hogy a haborts idészakokban milyen fontos volt a
tabori orvoslas ésszerli megszervezésének ¢és szabdlyozasanak a kérdése, a katonai
gyogyszerkonyvek miifaji megjelenése csak a XVIIIL. szdzad végén tortént meg. II. Jozsef
elgondolésai és rendelkezése alapjdn 1785-ben megkezdte mitkodését Bécsben a Josephinum,
vagyis a katonaorvosok és sebészek képzésére létrehozott intézmény. A tudatosan épitkezo
szervezés eredményeként terelddott a figyelem a katonai gydgyszerészetre, ¢&s
gybgyszertarakra, a katonai gyogyszerkonyvek hianyara. Ezért palyazatot hirdettek meg
1794-ben, hogy a beérkezd irasmiivek alapjan rendezésre keriilhessen ez a teriilet is. Bar
Huszty kiilonosebb érdeklddést nem tantsitott a katonai egészségiigy irant, legfontosabb
miuveiben mégis foglalkozott ezzel a teriilettel is, igy a nagyfontossagi egészségpolitikai
mivében is. Ezért, amikor értesiilt a palyazatrol, benyujtotta a katonai gydgyszertarak
megszervezésére és a katonai gyogyszerkonyv Osszeallitasanak fobb szempontjaira vonatkozd
palyamunkajat, amellyel elnyerte a palyadijat. A jutalmazott mi 1795-ben jelent meg
nyomtatasban, Pozsonyban. Alapelve szdmos vonatkozasban azonos a ,Kritischer
Kommentar”-ban foglaltakkal. Jelentésége mindenképpen abban all, hogy megnyitotta a
katonai gydgyszerkdnyvek kdzreadasanak folyamatat. Még abban az évben kiadasra keriilt az
elsd — viszonylag kisebb terjedelmil — katonai gyogyszerkonyv Bécsben, a 1ényegesen bdvitett
valtozat 1800-ban. Az utolsot 1891-ben nyomtattak ki, valamennyi katonai gydgyszerkdnyv

kidolgozasa és koézreadasa a Josephinumhoz kapcsolodik.



Az els6 hivatalos magyar gyogyszerkonyv (1871)

Altalanosan elfogadott az a kijelentés, hogy egy orszag gyogyszerészeti kultirajanak a tiikre a
gyogyszerkonyv, hiszen teljes egészében szabalyozza a gyogyszerészi miikodést. A
gyogyszerkonyvek Osszedllitdsara a szakmai vonatkozasokon talmenden ,,politikai”
szempontok is Kihatassal voltak, ugyanis a hivatalos gydgyszerkonyvek utjan az allam
megszabhatta a gydgyszerrendelés és gydgyszerkészités, kdzvetve a kereskedelem formait és
kereteit. A magyarorszagi gyogyszerészek ezért is silirgették a hosszu ideig kotelezden
hasznalatos osztrak gydgyszerkdnyvek helyett a magyar gyégyszerkdnyv Osszedllitasat és
érvénybe léptetését. A reformkor Ota elodazott 1épést végul 1871-ben tették meg, amikor
kinyomtattak ,,Magyar gyogyszerkényv — Pharmacopoea Hungarica” (Pest, 1871. Pesti
Konyvnyomda részvény-tarsulat) cimmel az elsé ©Onallo, magyar gyogyszerkonyvet. Az
Osszeallitast a belligyminiszter felhivasa alapjan egy — az Orszagos Kdzegészségi Tanacs
tagjaibdl allo — bizottsag készitette el. Ezzel egy idoben kihirdetésre keriilt, hogy ,,Minden
egészseégligyi tisztviseld, hatosagi €s gyakorld orvos, allatorvos €és gyogyszerész koteleztetik
1872. év martius 15-dik napjatol... a magyar gydgyszerkdnyvben foglalt szabalyokat
megtartani.”. Tovabba valamennyi gyogyszertar szamara kotelezéen eldirtak a
gyogyszerkonyv egy példanyanak beszerzését. Az elsé gyogyszerkonyv szamos eldnyének
elismerése mellett természetesen megindult a helyesbitéseket, kiegészitéseket tartalmazo
kommentarok sora, majd az ujabb, teljesebb, korszerlibb gydgyszerkonyvek kiadasa (1883,
1888, 1896, 1909, 1934, 1954, 1967-1968, 1986, valamint a jelenleg is érvényes, a 2006-ban
kiadott VIII. Magyar Gybgyszerkonyv).

A Taxadk, vagyis gyogyszerarszabdsok hasznalata is fontos részét képezte a
gyogyszereszek mindennapi munkajanak. Gyogyszerarszabasokat allitottak 6ssze a hivatalos
gyogyszerkonyvben szerepld, illetve az abba fel nem vett gyogyszerek vonatkozasaban is.
Ezeket l1ényegesen gyakrabban adtak kozre, mint a gyogyszerkonyveket, hiszen nyilvanvalo
volt a kapcsolat az alapanyagok kereskedelmi aranak valtozasaival.

Visszatérve az idOrendi attekintéshez, a XIX. szazadi gyodgyszerészeti kézikonyvek
kozul feltétlen emlitést kivan Kovats Mihaly (1762-1851) orvosdoktor munkaja, amely mind
a kortarsak, mind a kés6bbi kutatok nagy elismerését valtotta ki. A ,,Magyar patika, az az a

Magyar és- Erdely-Orszagban termé patikai allatok, novények és asvanyok, orvosi



hasznaikkal egyetemben. A falusi Kilorvosoknak, Foldesuraknak és Lelkitanitoknak
szamokra” c. kétkotetes kiadvany Pesten, Eggenbergernél jelent meg, 1835-ben. A nagy
hagyomdanyokra visszatekint6 fiiveskonyvek, diszpenzatériumok (gyogyszerkonyvek), illetve
farmakopeak (hivatalos gyogyszerkonyvek) elegye ez a rendkiviil figyelemre méltd6 mi. Az
addig megjelentetett magyar nyelvli fliveskonyvektl annyiban kiilonbozik, hogy valdéban
els6ként tartalmazza a novényeken kiviil az allati és dsvanyi eredetli patikai alapanyagokat. A
gyogyszerkdnyvekhez annyiban hasonlit, hogy pontosan leirja a gydgyszerkészités menetét az
orvos recipéje alapjan. Figyelemre mélto az a torekves, hogy kizarolag ,,a magyar foldon,
ugymint Magyar ¢és Erdély orszagban termd termesztmények... vétettek fel magyarul az
értekezés targydul”. A munka &sszedllitasaval és széles korben valo terjesztésével a
szinvonalas egészségnevelést, egészségiigyi felvilagositast is kivanta szolgalni, a terjedelmes,
ajanlaskent megfogalmazott cim is erre utal. A bevezetés egyik soraban egyeértelmiien
kimondja, hogy feleslegessé akarja tenni a falusi kuruzslok, javasasszonyok és
borbélysebeszek ,,csodaszereit”, a vasarokon arusitott panaceéit, majd igy folytatja: ,,...beteg
ember mindég volt és lesz is... rosszullétekor orvossdg utan séhajtozik, futkos,
tudakozodik. ... Nagy része... az emberi tarsasdgnak szikolkodo, ligyetlen, gyamoltalan,
tudatlan. Sem orvossagot nem vehet, sem orvostdl nem mer tanédcsot kérni, hanem legfeljebb
is a’ foldesurahoz, papjahoz folyamodik, foként Magyarorszagon. Milyen jol esik az ilyen
igyefogyottnak, ha mas tuddsabb embertarsa neki orvosi tanacsot tud adni egy ilyen konyvbdl
¢s Ot holmi szelid fiivecskékkel gyogyitani, ’s hivatalos munkdjara ismét alkalmatossa tenni
tudja.”. Példakat sorol fel kilhoni és hazai tapasztalatai alapjan, hogy az emberséges urasagok
gyakorta ingyen gyogyszer biztositdsa €s beteghaz létrehozasa formdajaban gondoskodtak
jobbagyaikrél, a falvak szegény lakosair6l. Fontosnak tartotta, hogy a papok orvosi
ismereteket is tanuljanak, mind példaul Svajcban, hogy a rajuk bizott ,,nyajnak” ne csak lelki,
de testi bajokban is tamaszt és segitséget tudjanak nyujtani.

Az els6 kotet teljes egészében az egyszerii gyogyszerekkel (,,egyes vagy simplex
orvossagok™) foglalkozik, vagyis magyar neviik betirendje szerint megtaldljuk a névényi,
allati és asvanyi alapanyagbol készithet6 szerek leirasat. Egy-egy cimszé a Kovats altal ismert
valamennyi magyar elnevezéssel kezdddik — tehat a népies neveket is Osszegyiijtotte —,
feltinteti természetesen a latin és német hivatalos nevet is, majd az anyag bemutatasa,
legfontosabb tulajdonsdgainak leirasa kovetkezik, végiil a beldle készithetd gyogyszereket
ismerteti a szerz. Néziink néhany példat is: a ,,scorzonora officialis” sok-Sok magyar neve:
bakszakall, sarga bakszakall, viperafii, bakfii, kakukk saldta, téli salata, kigyomarast gyogyito
fii; a ,thymus officinalis”: kerti kakukkfii, olasz kakukkfii, balzsamfii, timian, démutka, kerti



temjenfii, timusfii sth. Eszerint fontos segédletll hasznalhatjuk régi gyogyndvenyes konyvek,
receptek szdvegeinek pontositasa, értelmezése soran. A népies nevek ismeretének fontossagat
Kovats kiilon kiemeli az elészoban. Igen érdekes ¢és gazdag a gyogyszerformdk
meghatarozasa is: fozet, forrazat, korty, nyelet, nyalat, nyaladék, cseppecskék, orvosi bor és
ser, herba thea, pogatsak, lapdatskak, falat, ragicsa, tablacskak (morsuli), por, kenet, szellem
(spiritus), borongato, kenet, kend, para (vapor), szaglo (odoramentum), valosag (essentia)
stb.

A masodik kotet jelentés részét a ,készitmény vagy praeparatum orvossagok”-nak
szentelte, vagyis az Osszetett gyogyszereknek. Ez a rész is bovelkedik az érdekes, mai fiilnek
nem egyszer furcsa, vagy mosolyra késztet6 kifejezésekben: a kihGzat = extractum, valosag =
eszencia v. tinctura, csepegett viz = aqua destillata stb. Ezutan kdvetkeznek a ,,kilénleges”,
érdekes es értékes adalékokat tartalmazo fejezetek: 1. milyen betegségre mit kell rendelni; 2.
melyik gyogyszer milyen betegségre jo; 3. a szinonim orvossagnevek magyarazata; 4.
,»Vilagosito, Némely patikai orvossagoknak régi s mostani diak neveik, Magyar értelmdkkel
egyltt”; 5. ,orvosi terhek és mértekek”, vagyis a gyogyszerkészitésnél alkalmazott
sulymértékegysegek, adagolasi egységek ismertetése. A kotet hatodik fejezetében tablazatos
formaban tekinthetjik at az alapanyagokat: az anyag nevét latinul és magyarul kozli, majd
kovetkezik annak kémiai leirdsa, tulajdonsagai, a felsorolas rendje ,,atdl cettig”, azaz Acetum
concentratumtél a Zincum sulfuricumig. Az utolsé fejezet cime ,,Szamszer” — egy elfeledésre
itélt szoalkotas — ami nem mas, mint a névmutato. Kozel 300 olyan tudos nevét tartalmazza a
felsorolas, akiknek a munkai alapjan dolgozott, irasaibol idézett Kovats, az ¢ szavaival: ,,innét
Historia Literaria Medicét, vagyis Orvostudomanyi Torténetet is tanulhatni”.

Osszegezve: a ,,Magyar Patika” értékeit kimondhatjuk, hogy értékes gyogyszerészeti
kézikonyv, népnek sz6l6 hasznos egészsegugyi felvilagosito irodalom, és végezetil a szakmai
nyelv kincsesbanyaja mind a kortarsak, mind az utokor kutatoi szamara.

1828-ban latott napvilagot Wagner Daniel (1800-1890) vegyész, gyogyszerész
tevékenysége eredményeként a ,,Pharmaceutisch-medicinische Botanik, oder Beschreibung
und Abbildung aller in der k. k. 0sterreichischen Pharmacopoe vom Jahre 1820
vorkommenden Arzneypflanzen” (Wien, 1828-1829. Ferdinand Ullrich nyomdajabol) c.
munka, két kotetben. Mintegy 250 kézzel szinezett kdnyomatdval a maga kordban a
leghiresebb magyar botanikai miivek egyike. Cimforditasa szerint: ,,Gydgyszerészeti-0Orvosi
névénytan, amelyben megtalalhaté mindazon ndvényeknek a leirasa és abrdzolasa, amelyek a
csaszari és kiralyi osztrak gyogyszerkonyvben 1820-tol el6fordulnak, kiilonds tekintettel a

botanikai és gyogyszerészeti szinonimiara, valamint a targyalt orvosi anyagok hamisitasara és



eltévesztésére, hii, pontosan a természet utan lerajzolt és kifestett képekkel”. Tehat mindazon
szempontokat figyelembe vette, amelyek a tudomanyossdg alapvetd kritériumaként
elengedhetetlenek voltak: a hivatalos gyogyszerkdnyvi bejegyzés, az esetleges ,,hamisitas”
elkerulése, a botanikai nevezéktan. A névények leirasanal azok latin, német, olasz, magyar és
szlovak elnevezését is megadja a szerzd, vagyis az osztrak birodalom egész teriiletén
hasznélhattadk a konyvet. A munka kétféle formaban kertlt forgalomba, az olcsobb, kevésbé
diszes valtozat lapjai szinezetlenek maradtak.

A reformkor gyogyszerészeti irodalmat a gydgyszerészeti témaban megvedett doktori
disszertaciok gazdagitottak. A korszak tudomanyos eéletében bekdvetkezett valtozasok
hatasara sziilettek meg ezen értekezések ekkor és ebben a forméban. A Lavoisier és Berzelius
munkassaga nyoman szemléletileg megujuld vegyészet nevezéktana is alapjaiban atalakult, az
Uj szakkifejezesek kiszoritottak a tobb évszazados hagyomanyokra alapozott terminolégiat. A
magyar gyogyszereszképzés tartalmilag és formailag megujult, a vizsgakdvetelmények
magasabb szintli ismeretekrdl vald szamadast irtak eld, a vizsga letételének modszere is
Ujitdsokat tartalmazott. A reformkori nyelvdjitdsi mozgalom nem csupan a koznyelv és a
szépirodalom nyelvének megujitasan szorgoskodott, de a legkiilonb6z6bb tudomanyagak
magyar szaknyelvét is létre kivantdk hozni, illetve az eddig hasznalt szakszavakat
korszertsiteni.

Az 1813-ban életbe Iéptetett Uj egyetemi tanulmanyi rend a gyogyszerészek képzésében
is valtozasokat hozott, amennyiben harom elméleti és egy gyakorlati vizsga sikeres letételét
irtak el az oklevél megszerzése érdekében. A gyakorlati vizsgan két elére meghatarozott
készitményt kellett a jeldltnek nyilvanosan elkésziteni és ismertetni. A vizsgaeldadas
szOvegének nyomtatasban valdé kozreadasa azonban — ellentétben az orvosok avatési
értekezésével — nem volt kotelez6. Ennek ellenére 1827-ben Frantz Gyorgy ,,nevendék
patikarius” mégis kinyomtatta kémiai értekezesét, és ezzel egy folyamatot inditott el. 1829-
ben a pesti egyetem kémia professzora, Schuster Janos (1777-1838) otlete nyoméan és
szervezésével mar 13 gyogyszeres értekezés jelent meg kotet formaban Osszegylijtve. Azt
gondolhatnank, hogy a professzor a szakmailag legkivalobbakat javasolta kinyomtatasra, de
az egyetemi matrikula nem tamasztja ala ezt a feltételezést. A dolgozatok k6zos jellemzdje,
hogy valamennyit magyar nyelven irta a vizsgaz6. Rovid elészavaban Schuster maga is a
dolgozatok magyar nyelviiségét emelte ki: ,,Ujj tudoméanynak sziikség, hogy a’ nyelve is Ujj
legyen”.

Itt rovid kitérdt kell tenniink a reformkori szakmai nyelviajitdsi mozgalmat illetOen,

kiilonosen Schuster Janos ez iranyti munkassagat kiemelve, ugyanis 6 volt az, aki a megujult



tudomany — a vegyészet — magyar szaknyelvét megalkotta. Ennek hivatalos kozreadasa,
mondhatjuk ,torvényesittetése” 1829-ben tortént meg a ,,Gydgyszerek Aarszabasa
Magyarorszagra...” c. kiadvanyban, amelyben a kémiai fogalmak német és latin elnevezése
mellett mar az Ujonnan alkotott magyar kifejezés is helyet kapott. igy a Schuster &ltal
l1étrehozott kémiai miinyelv elsé kézbdl, kotelezden eljutott a gyakorld gyogyszerészekhez.
Schuster természetesen a gyodgyszerészek oktatdsdban is megragadta a lehetdséget az 1j
szakkifejezések elsajatittatdsara. Ennek a torekvésnek, folyamatnak eredményeként szilettek
sorra a magyar nyelvli gyogyszerészi értekezések. A gyogyszerészjeloltek ezutan atvették az
orvos-avatd ertekezéseknél megszokott format, vagyis onallé flizetekként jelentették meg a
zar6 vizsga eléadasanak szovegét. 1844-ig 0sszesen 99 értekezes jelent meg nyomtatasban,
ebbdl 81 magyar nyelvii, 17 német és 1 latin nyelvii. A magyar nyelviiség tilsulya 1838-ig,
Schuster haldlaig figyelhet6 meg, utédai mar nem fektettek olyan hangsulyt erre a
kivanalomra.

A Budapesti Gydgyszerész Testiilet adta ki az elsé gyakorlati és oktatasi célokra is
hasznélhatd haromkatetes kézikdnyvet, Felletar Emil — Kéatai Gébor: ,,A gyogyszerészeti
tudoméanyok alapvonalai” (Pest, 1864-1867. Trattner) cimmel. Katai Gabor még szamos
onall6 miivével gazdagitotta a gydgyszerészeti szakirodalmat, elsédlegesen a gyogyszerek
novényi, allati és 4asvanyi eredetli alapanyagait kutatta, irta le. A Magyarorszagi
Gyogyszerészek Orszagos Egylete az 1879. évi kozgytlésén Katona Zsigmond ismételt
surgetesere elhatarozta egy sajat konyvkiadd létrenozasat (a Magyar Orvosi Konyvkiadd
Tarsulathoz hasonlatosan), amelynek a magyar nyelvre leforditott kilfoldi szakmunkak,
illetve az 6nalld kutatasokra tdmaszkodd, eredeti magyar gyogyszerészeti szakkdnyvek
kdzreadasa a feladata. Legfontosabbnak egy, a gyakornokok oktatasahoz alkalmas kézikonyv
megjelentetéset tartottdk, a meghirdetett probapalyazat nyertese Csurgay Kalman (1858-
1892) lett 1881-ben. A kotet 1883-ban jelent meg ,,Gyodgyszerészeti tankényv gyakornokok
szdméra” (Pest, 1883. Eggenberger) cimmel, tébb mint 700 oldal terjedelemben. VVdmossy
Zoltan leforditotta Arnold Cloetta és Wilhelm Filehne ,,Lehrbuch der Arzneimittellehre und
Arzneiverordnungslehre” (1881) c. mivét, amely ,,Gyogyszertan tankonyv” cimmel jelent
meg 1894-ben (Bp., Singer és Wolfner). A szazad utols6 évtizedei a tudomanyos
gyogyszereszeti szakirodalom Kkiteljesedeset, gazdagodasat hoztak, emlitéesre méltok Bokay
Arpad (1856-1919) munkai az altalanos gyogyszertan témakorében, kiemelkedik ezek
sorabdl az ,,Ujabb gyoégyszerek” (Bp., 1891. Magyar Orvosi Koényvkiadé Tarsulat) cimii
kézikdnyv. Than Karoly (1834-1908), a magyar gyogyszerészi vegytan kutatdsanak és



oktatasanak kimagaslo alakja, e targyban irott tanulmanyait, konyveit az orvos- és

gyégyszerészhallgatok tankdnyvil hasznaltak.

Gyogyszerészeti folydiratok

Minden tudomanyszak fejlodésének nagy lendiiletet adott az oOnalldo iddészaki sajtd
megalapitasa, nem volt ez masként a gyogyszerészet teriiletén sem. Kezdetben az orvosi
szaksajto (Orvosi Tar, 1831-1833 és 1838-1848; Orvosi Hetilap, 1857-t61; Gyogyaszat, 1861-
tol) teremtett lehetdséget a gyogyszerészeti cikkek kozreadasara. Az ,,Orvosi Hetilap” 6nallo
rovatot hozott létre ,,Gyogyszertani kozlemények” cimmel, a referalé rovat gyogyszerész
felelése Katai Gabor (1831-1878) volt.

Az 6nall6 gyogyszerészi sajto életre hivdja Schedy Sandor (1831-1902) volt, aki 1862-
ben alapitotta meg a ,,Gyogyszerészi Hetilap”-ot (1944-ig jelent meg), amely 1875-t6] az
Orszagos Gyogyszerész Egylet hivatalos foruma lett. A szakmai legjobbjai kdzolték itt
irdsaikat és voltak Schédy segitségére: Than Kéaroly, Felletdr Emil, Katona Zsigmond, Jarmay
Gusztav, Miiller Bernat, Rozsnyay Matyas sth. Schédy halala utan Varsagh Zoltan vette at a
lap szerkesztéset.

1885-ben Csurgay Kalman alapitott Gjabb hetilapot ,,Gyogyszerészi Kézlony” cimmel
(1944-ig jelent meg). A Kozlony kritikusabb, kevésbé elfogult allaspontot képviselt, mint
Schédy kissé konzervativnak mindsitett lapja.

A ,Gyogyszerészi FErtesité”-t (1895-1938) Lukacs Istvan tulajdonos-szerkesztd
inditotta. A megjelenés évtizedei alatt volt a gyogyszerész-kar kozlonye, majd a
gyogyszereszek erdekvédelmi lapja is.

A Magyar Gyogyszerésztudomanyi Téarsasag Ertesitéje” 1925-ben indult, révidebb
megszakitasokkal és sok cimvaltozassal mind a mai napig megjelenik, napjainkban ,Acta
Pharmaceutica Hungarica” cimmel keril negyedévente kiadasra, a Magyar
Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag tudomanyos folyoirata.

A ,,Gybgyszerészet”  1957-ben  indult, havilap, szintén a  Magyar
Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag adja Ki.

A ,,Gyogyszerészi Hirlap” (indulas: 1990) a Magyar Gyogyszerész Kamara hivatalos

havi lapja.



Altalaban mindegyik emlitett folyoirat idérél-idére kozolt a gyogyszerészet multjara
vonatkoz6 irasokat, de 6nallo foruma csak a XX. szdzad utols6 harmadaban lett néhany évig
(1972-1975). A ,,Gylgyszerészettorténeti Diarium” a Magyar Gyodgyszerészeti Tarsasag
Gyogyszerésztorténeti Szakosztalyanak volt hivatalos lapja, a kdzelmult legjelesebb
gyogyszeresztorténészeinek, Kempler Kurtnak, Radoczy Gyulanak, Szigetvary Ferencnek,
Zboray Bertalannak, Hegedis Lajosnak, Végh Antalnak stb. koszonhet6en. 2003-ban indult a
Galenus Kiadd gondozasaban a ,,Gyogyszerészettorténet” c. lap, kezdetben negyedévenként,
napjainkban félévente jelenik meg, fOszerkesztéje Szarvashazi Judit. Tartalmaban és

kiillemében is igényes, tudomanyos ismeretterjesztd kiadvany.

Gyogyszerészettorténeti kézikonyvek

A torténeti kutatasok alapvetd fontossagu forrasai a retrospektiv bibliogréafiak. A legfontosabb
onallé kiadvanyokat megtalaljuk Gydry Tibor ,,Magyarorszag orvosi bibliogra-phiaja 1472-
1899” (Budapest, 1900. Athenaeum) c. dsszeallitdisdban. Néhany évvel késobb jelent meg
Matolcsy Miklos ,,Konyv. és irodalmi gylijtemény magyarorszagi gyogyszerészeti munkakrol
1578-1909” (Bp., 1910. Stephaneum) c. bibliografiaja, amely Iényegesen reszletesebben tarja
fel a gyogyszerészeti munkakat, mivel a folyoiratokban megjelent kodzlemenyeket is
tartalmazza. Dornyei Sandor ,teljességre torekvd” gyogyszerészettorténeti bibliografiat
allitott Ossze tobb évtizedes gylijtdmunka eredményeként: ,,A magyar gyogyszereszettorténeti
irodalom 1944-ig” (Bp.—Piliscsaba, 2005. MGYT-MATI-SOMKL) cimmel. A kdtet — mint
cime is jelzi — kizarolag a torténeti szempontu munkak jegyzéke.

A magyar gyogyszerészet torténetének kutatasa soran elkerulhetetlen Baradlai Janos és
Barsony Elemér kétkotetes dsszefoglalasanak kézbe vétele (,A magyarorszagi
gyogyszerészet torténete” 1-2. koét. Bp., 1930. Magyarorszagi Gyogyszerész-Egylet). Ennek
kiegészitése Orient Gyula ,,Az erdélyi es banati gydgyszerészet torténete” (Kolozsvar, 1928.
Minerva) c. munkaja. Fontos kutatasi segédlet Schédy Sandor ,,A magyar gyogyszerészetre
vonatkoz6 torvények ¢és szabdlyok gylijteménye” (Bp., 1887. Markus), valamint a
Magyarorszagi Gyogyszerész Egyesulet kiadasaként kdzreadott ,,Gyogyszerészi torvények és

rendeletek gytijteménye. Alapvetd régebbi torvényes rendelkezések™ (Bp., 1940).



Megjelenésének idején a mindennapok gyakorlatat, az alapvetd tajékozodast segitette
Kazay Endre ,,Gyogyszerészi lexicon”-ja, négy kotetben (Nagybanya, 1900. Molnar), de a
torténeti kutatdsokhoz is hasznos segédlet.

A kutatasok jelentds része a régmult neves gyodgyszerészeire iranyul, ebbe nyujtanak
segitséget Studény Janos — Vondra Antal ,Hirneves gyogyszerészek” (Bp., 1929. szerz6i
kiadas), Szmodits LaszI6 ,,Neves magyar gyogyszerészek kegyeleti adattara” (Bp., 2003.
Dictum), Zalai Karoly ,,A magyar gyogyszerészet nagyjai 1612-1945” (Bp., 2001. Galenus)
cim mivek. A régi patikakra vonatkozé adatok forrasai: Sztankai Istvan A
gyogyszereszetre e€s a budapesti gyogyszertarakra vonatkozo adatok” (Bp., 1935. Rado),
tovabba az 1890-ben inditott, évenként megjelend adattar, a ,,Gyodgyszerészek évkonyve és
zsebnaptara” c. sorozat, amely az orszagban miikodd patikdk és az ott dolgozd patikusok
legfontosabb adatait tartalmazza. A kiadvany az 1940-es évek kdzepéig jelent meg, az évek
soran jelentektelen cimbeli modosuléssal.

A gyobgyszerek torténetével is tobben foglalkoztak. A régmult gyogyszerneveinek
labirintusaban jo tajékozodast nydjt Magyary-Kossa Gyula ,,Régi magyar gyogyszernevek” c.
Osszeallitasa, amely a Magyary-Kossa Gyula altal dsszeallitott ,,Magyar orvosi emlékek” 2.
kétetében (Bp., 1929. MOKTAR. pp. 243-281.) olvashat6. Kempler Kurt ,,A gyogyszerek
torténete” c. munkajanak sikerét bizonyitja a tébbszori kdzreadas (Bp., 1964. Gondolat; Bp.,
1984. Gondolat). Bayer Istvan kutatasai az utdbbi évtizedekben a drogok, kabitdszerek sok
évszazados gyokereivel, és azok hasznalatanak torténetével foglalkozik (,,A kabitoszer”. Bp.,
1989. Gondolat; ,,A drogok térténelme, A kabitdszerek torténete az dkortdl napjainkig”. Bp.,
2000. Aranyhal; ,,.Drogok és emberek: mult, jelen, jov6”. Bp., 2005. Magyar Gyogyszerész-
tudomanyi Tarsasag).

Igen fontos szerepet vallal a gyogyszerészeti mult ismertté tétele érdekében a Galenus
Kiadd, amely a gyogyszerészet szellemi és targyi emlékeit feldolgozd, bemutatd, tartalmilag

és killemében is igényes kiadvanyokkal segiti a gyogyszerészettorténeti kutatasokat.



I11.AZ EGYETEMI GYOGYSZERESZKEPZES EUROPAI
GYAKORLATA

Kapronczay Karoly

Az eurdpai gyogyszereszetben — ha eltekintiink attol a gyakorlattol, hogy a tehetdsebb vagy
kiilonos tudasszomjjal rendelkezd gyodgyszerészek elvégezték az orvosképzést — a XV-XVII.
szazadban alig taldlunk magasabb végzettségii gyogyszerészt. Csak kevesen fordultak meg az
egyetemek alacsonyabb képzési formakon, pl. az egyetemi tanulményokra feljogositd
bolcsészeti tanfolyamokon. Ilyen volt példaul az italiai egyetemeken — elsésorban az Eszak-
Itdlidban — a ,lectura simplicium”, ahol féleg botanikat adtak eld. Ez meghonosodott
Bolognaban, Pisaban, Ferrardban és Paviaban, azutan Montpellierben és a francia, német és
mas egyetemeken. 1558-t61 Heidelbergben és 1572-t61 Wittenbergben is, s6t ezen a két helyen
arra buzditottak a helyi gydgyszerészeket, hogy mutassak be a medikusoknak, patikusoknak
botanikai allomanyukat, ez segitette a medikusoknak a ,,res pharmaceuticae” oktatasanak
fellenduilését.

Ezt kovette a kémia fejlodése, teljes mértékben torténd beépitése az orvosképzésbe.
Tobb gydgyszerész mar kémiai eredetli gyodgyszer eldallitasaval is foglalkozott,
laboratériumokat szerveztek. igy tobb gydgyszerész mar, mint demonstrator szerepelt az
orvos- és természettudomanyos képzésben. Természetesen ez a lehetdség arra késztette a
gyogyszereszeket, hogy valamilyen forméban tanuljanak az egyetemen. A XVII. szazadtdl
megjelentek a ,,gyogyszerészeti tudomany” hallgat6i, ami inkdbb gyakorlati targynak
mindsiilt, hallgatéi medikusok és érdekl6dd gyodgyszerészsegédek voltak. Ez azonban a
XVIII. szézadig ritka kivételnek bizonyult. Csupan a XVIII. szazad utolsd évtizedeinek
egyetemi reformjai tették lehetévé, hogy a gyogyszerészeknek be kellett kapcsolodni a
természettudomanyos képzésbe, gyakran maganintézeteken keresztill vezetett — els6sorban
felkészités vonatkozésaban — az egyetemi tanulméanyokhoz.

Az eurdpai orvosképzésben a XVII. szdzad derekan kovetkezett be dontd fordulat: a
kozepkori elmeleti képzést fokozatosan kiszoritotta a gyakorlati tapasztalatokon nyugvo,
ugynevezett agy melletti képzés, az elméleti képzésbe bekapcsoltadk a rokon tudomanyokat,
igy a fizikai, kémiai, botanikai ismereteket, valamint a sebészképzest beemelték az egyetemi

orvoskepzesbe. Ekkor jelent meg a gyogyszerészképzes is, ami a hagyomanyos céhjellegii



oktatasi forma kiegészitését jelentette. Erre csak gyogyszerészsegédek jelentkezhettek,
egyéves, késdbb két- vagy tobbeéves tanfolyamra, amelynek végén elnyerhették a
,gyogyszerészmester” cimet. Altalaban — alaptantargyként — a szerves és szervetlen kémiat és
botanikat kellett hallgatni a természettudomanyi karon, valamint az orvosi karon
gyogyszerismeretet (materia medica). A vizsga az orvosi karon, az egyetem altal kijel6lt
bizottsag elodtt tortént meg.

A monarchia tertiletén — mint mar emlitettiik — 1654-t61 bécsi és pragai orvosi karokon
indult a gydgyszerészképzés, néhany év eltéressel, de Italia és Franciaorszag egyetemein is
l1étesiiltek gyodgyszerészeti iskolak. Mar ekkor kiilonbség mutatkozott a kotelezd targyak
vonatkozasaban: a kotelez6 kémia és botanika mellett fizikat, a német egyetemeken allattant
és tudomanytorténetet oktattak.

A XVIII. szézad derekan, els6sorban a német egyetemeken (igy Bécsben és Pragaban is)
megjelent a gyogyszerismeret (materia medica), az alapveté gyogyszereldirasok (taxak,
pharmacopedk) ismerete. Sok volt az ellentmondas a képzésben, inkdbb a helyi egyetemi
rendelkezések voltak érvényesek, nem pedig egy egységes nemzetkdzi elv. A Kozép-Europat
jellemz6 felvilagosult abszolutizmusnak a kézegészségugy, az orvosképzés megreformalasat
célzo rendezési elveit egységes, mindenkire kotelezd torvényekbe oOntotték, amelyek
hasonlitottak a nyugat-eurdpai torvényekhez. Valdjaban ett6l kezdve — az alapelvek
azonossaga mellett — beszélhetink egységes eurOpai gyodgyszerészképzésrol, a
gyogyszerészettorténet oktatasanak lehetdségeirdl.

Az eurdpai gyogyszereszképzési reformok nem voltak egységesek, gyakran nem
hasonlitottak egymaésra, sokszor a gyoOgyszerész-tarsadalom nem sok hasznot latott egy
egyetemen Kkidllitott oklevélben, mivel mindendtt gyogyszertar- és gyogyszerészhiany volt.
Gyakran a megreformalt egyetem j6tt zavarba, ha valaki gydgyszerész jelentkezett felvételre.
Altaldban egy-egy nagyhirli professzor vonzotta a hallgatokat, példaul Montpellierben
Riverius, akinek haldla utan megcsappant a gyogyszerészhallgatok szdma. Az biztos, hogy a
megujitds utdn a kémidt és a botanikat egy professzor adta eld, a gyogyszerészeti vizsgaért
jelentkezbket eleve ide osztottak be hallgatoknak. Mielétt letették volna a gydgyszereszeti
vizsgat, elétte gyakorlati és elméleti oktatasra osztottdk be Oket, altalaban a medikusok kozé,
ahol az adott évfolyamon tanultak anatomiat és mas orvosi targyakat. Ebbdl nem szarmazott
kar, de amikor a kotelezd vizsgat le kellett tenni, sok helyen altaldnossagokat vagy
szinvonaltalan kérdéseket tettek fel, mivel a vizsgaztatdbk sem voltak tisztdban a

kovetelményekkel. Volt olyan egyetem — példaul a belgiumi oudenardi egyetem (1677) orvosi



kara —, ahol egy esztendeig tartd tanulmany utan csupan egy kendcsot kellett elkésziteni,
elméleti vizsga nem volt.

Francia és olasz egyetemeken sem volt kilonb a helyzet, csupan gyakorlati vizsgat
tettek az oklevélért. Inkabb a vizsgadijakban volt kiilénbség, mint a kdvetelmenyekben. Ezzel
szemben az altdorfi egyetemen (szaszorszagi 6si egyetem) Johann Martin Hoffmann idejében
(1680) olyan laboratorium allt a kémiai oktatas rendelkezésére, amihez a német teriileten nem
volt hasonlo, igy tddultak ide a gydgyszerészhallgatok. Ennek mintdjara a XVIII. szazad
kozepén megreformaltdk Erfurtban, Halléban, Berlinben a kémiai oktatast, ez lett hatassal
1749-ben a becsi egyetem megujitasara, 1769-ben a nagyszombati képzes kialakitasara. Az
elobbi példaktol eltérden sok egyetem nem ujitott, korszeriitlen feltételek kozott folyt oktatas
mellett ,,szamolatlanul” adott ki okleveleket.

Bécsben Van Swieten kivaldan atszervezte az egyetem orvosi karat, hasonlo dicséret
illeti a nagyszombati orvosképzes kialakitasaval kapcsolatban is. Bécsben egy ponton volt
kevéshé sikeres: a gyogyszerészképzést szolgalé kémiai-botanika tanszékre allitott Robert
Laugier kevésbé volt alkalmas feladatara. Levaltasa utan emelkedett a szinvonal, ide kellett
volna beiratkozni a monarchia gyogyszerészjeloltjeinek, kivéve a magyarokat, akikkel
kapcsolatban kész tényként vették a magyar orvosi kar megalapitasat. 1770 utan ide kellett a
jelolteknek beiratkozni, bar a képzés végleges kialakitasat lassitotta az egyetemnek eldbb
Nagyszombatbol Budara (1777) és késébb Pestre (1784) helyezése. 1777-ben a kiralynd ugy
rendelkezett, hogy a magyar Kkorona teriiletén mikodé gyogyszerészek és
gyogyszereszhallgatok az orvosi kar felligyelete ala tartoztak. Sokan serelmezték, hogy a
tanrendet a bécsi egyetem szabalyzatahoz igazitottak, igy sok biralat érte a kémia oktatasat,
ennél magasabb szinvonalinak tartottak a selmecbanyai banyamérnoki foiskola vegytani
el6adasait €s laboratériumi foglalkozzisait.2

Ferenc csaszar (magyar kirdly) 1794-ben ujabb egyetemi képzési valtoztatasok
elokészitésével bizta meg Johann von Birkenstockot, ami els6sorban a baba-, sebesz- s
gyogyszerészképzést érintette. O 1798-ban Johann Peter Frankot bizta meg, aki a kétéves
gyogyszereszképzésben véglegesitette a fizika, kemia, gyogyszerészi kémia, a botanika és a
gyogyszerismeretet, féleg a gyakorlati kémia oktatasat erdsitette. Ezt 1804-ben vezették be a
gyakorlatba.

Ernyey Jozsef: A Pazmany Péter Tudomanyegyetem, és elsé gyodgyszerészei. = Magyar Gyodgyszerészet-
tudoméanyi Tarsasag Ertesitéje 11 (1935) No. 5. pp 484-5086.

Schultheisz Emil — Magyar Laszlé Andras: Orvosképzés a nagyszombati egyetemen 1769-1777. Piliscsaba,
2005. MATI. pp. 231-253.



Azt az egyetemi format, ahol a gyogyszerészjeltlteket felkészitették vizsgaikra, a
német, a francia és az olasz egyetemeken intézetnek, a lengyel egyetemeken iskolanak, az
orosz egyetemeken kollégiumnak nevezték, amelynek élén egy professzor, valamint tobb
tanarsegéd allt, és egy gyakorl6 gyogyszertar is tartozott hozza. Altaldban a
gyogyszereszképzést iranyito tandr a materia medica professzora volt, a jeloltek a kotelez6d
tantargyakat a kiilonboz6 intézetekben (botanikai, kémiai, fizikai stb.) hallgattak, ott tették le
részvizsgaikat, mig az eldirt gyodgyszertari gyakorlatot az egyetemhez tartozd patikdban
végezték. E gydgyszertar vezetdje (tulajdonosa) tagja volt az orvosi kar tanari testiiletének,
altalaban orvosi oklevéllel rendelkez6 személy volt.

A krakkoi gyogyszerészkepzés sok szempontbol jol testesitette meg a korabeli képzési
formakat: példaul Krakkoban Jan Szaster (1741-1793) orvos és gyogyszerészmester, a
materia medica tanra, a kémia professzora egyben a gyakorlé patika tulajdonosa is volt.?
Jozef Sawiczewski® (1762—1825), ki tisztségében kovette, szintén orvos is volt, eldadta a
fizikat és a botanikéat is. Ekkor a gyakorlati képzésben szerepet jatszo gyogyszertar vezetdje
Anton Szaster, Jan Szaster fivére volt, aki szintén orvos és gydgyszerészmester volt, s a
sebeszhallgatoknak gyogyszerismeretet is tanitott. Majd Florian Sawiczewski Iépett helyiikbe.

A nevekbdl kitlinik, hogy a krakkoi gyogyszerészképzés ,,csaladi” jellegli volt, ugy,
mint a gyakorlati gydgyszerészet, legaldbbis a patikdk tulajdonjogét tekintve. Florian
Sawiczewski® (1797-1876) nevéhez kotédik az elsé lengyel gyogyszerészeti folyodiratnak, a
»Pamietnik Farmaceutyczny Krakowski” cimet visel6, rendszeresen megjelend szakmai

lapnak a megalapitasa és kiadasa. Florian Sawiczewski vezetése alatt nemcsak az oktatas

Roeske, Wojciech: Dzieje katedr farmaceutycznych w Krakowie. In:.Academia Medica Cacoviensis.
Krakow. UJ. 1964. Szescsetlecie medycyny krakowskiej. Tom Il. Historia ketedr. pp. 631-710.

Szaster, Jan (1741-1793) Krakkoéban sziletett, gyogyszerészmester 1766-ban Wroctawban lett. Orvosi
diplomat 1780-ban Erfurtban szerzett a ,De venaesectione novicva in febribus inflammatoris” c.
majd nyomtatasban is megjelentette Dispensatoriumat, amit orvosoknak és gyogyszerészeknek szant. Ez
nem pharmacopoea, szamos érdekes keveréket, gyogyszert tartalmaz. Lényegében ezzel megalapitotta az
orvos-gyogyszerészeti gyakorlati gyogyszertant. 1793 jaliusdban hunyt el Krakkéban.

Sawiczewski, Jozef (1762-1825) orvosi oklevelét, gyogyszerészi képesitését Krakkoban szerezte (1786,
1789). Pélyafutdsdt Krakkoban kezdte, majd nem akart egyiittmiikodni Krakkot megszalld osztrak,
hatésadgokkal, a Napoleon altal megszervezett Lengyel Nagyhercegség kozponti hivatalaban — mint orvos
feliigyeld — vallalt allast. A Nagyhercegség bukéasa utan elfogadta a krakkdi egyetem meghivasat és a
botanika, az allattan, majd a kémia professzora lett, egyben felkérték a Gyogyszerészi Iskola vezetésével is,
mivel az osztrdk megszallas alatt miikodé tanarok — J6zef Chmielecki (1795-1802), késébb a bécsi Joseph
August Schultes — elhagytak az egyetemet.

Sawiczewski, Florian (1797-1876), Jozef Sawiczewski fia. 1815-t61 Az elefanthoz gyogyszertarban
dolgozott, gyogyszerésznek készilt, 1815-ben gyogyszerészmester lett, orvosi oklevelét 1824-ben szerezte
Krakkoban. Végzése utan Parizsban, Bécsben, Berlinben és Minchenben tanult kémiat és gydgyszertant.
Nagy hatassal volt ra a parizsi Gydgyszerészi Iskola. Hazatérése utan kémiat tanit a krakkéi Gyogyszerészi
Iskolaban, majd apja varatlan halala utan ideiglenes atvette az intézet vezetését, véglegesen professzornak
1829-ben nevezték ki. Sok szempontbdl a Gydgyszerészeti Iskola eurdpai arculatanak kialakitéja,
atszervezte az oktatast,1861-ben visszavonult. Krakkéban hunyt el.



feltételei javultak a gyogyszerészképzésben, hanem el6térbe helyez6dott a tudomanyossag,
amelynek eszkoze lett a tudomanyos folydirat. A havonta megjelent folyodiratban jelentds
terjedelmet biztositottak a gydgyszerismeretnek, lek6zoélték a tulajdonukban allo ,,Elefanthoz”
gyogyszertar 0sszes gyogyszertermékét, mas gyogyszertarak készitmenyeit, a készités
technikajat stb. Mar e lapban tobb kézleményt jelentettek meg a krakkoi és Krakkd kornyéki
régi patikakrol, tulajdonosaikrol, a nevezetes recepturakrol stb. Florian Sawiczewski tébb
alkalommal viselte a dékéani, 1857-ben a rektori méltosagot. Ebben az évben kéziratot nyujtott
be az egyetem senatusnak, amely szerint a gyogyszerészképzest, idejét fel kell emelni négy
esztendore, a felvétel feltétele az akkor altalanossd valé gimnéaziumi érettségi és nem a
gyogyszerész ,.eloképzettség” volt. A felvétel feltételeit nem valtoztattdk meg. A
gybgyszerészképzéshen legalizaltak a Florian Sawiczewski altal az 1850/51-es tanévt6l még
csak szabadon valaszthatd targyként szereplé gyogyszerészettorténetet. Utdda Adolf
Aleksandrowicz (1811-1875) lett, aki az egyetemi gyogyszertar helyett inkabb sajat tulajdonu
patikajaban tartotta a gyakorlati foglalkozast a hallgatoknak.

Eurdpaban a gyogyszerészképzés vonatkozasaban fbleg a porosz mintat vették
figyelembe: 1801-ben megjelent Poroszorszagban a ,,gyogyszerészi rendtartds”, amelyben
néhany bekezdés a gyogyszerészkepzéssel foglalkozott. Arra utasitottak a gyogyszerészeket,
hogy csak a pélyara alkalmas személyeket vegyenek fel gyakornoknak, viszont ezek teljes
kiképzésérdl személy szerint a foglalkoztatd gyodgyszerész a felelés. A gyakornok
alkalmassagat a helyi orvos is megvizsgalta, aki a négyéves gyakornoki képzés végén
szemelyesen vizsgaztatta le. Ezt kovetéen 5 évig kellett segédként dolgozni, ezalatt
valamelyik német egyetemen kémidt, botanikat, gyogyszerészetet és eldirt szaktargyakat
kellett hallgatni, ezekbdl vizsgazni. Az 5 éves id6tartalombol a Legfelsobb Orvosi Tandcs
elengedhetett két esztend6t, ha a jel6lt tanulmanyi eredményei kivaloak lettek, s csak ezutan
lehetett egyetemi tanulméanyokat folytatni. Az eldbbi képzés felelt meg a régebbi ,lectura
simpliciumnak”, a kovetkez6 két év valoban egyetemi képzést jelentett.

A porosz gyogyszerészi rendtartasban rogzitett kiképzési eldirasokat mas orszagok is
atvették. Igy 1806-ban Badenben, ahol a gyakornoki vizsga letétele utan 4 éves Ujabb
tanulmanyi id6t irtak el6, amit az egyetemi képzés kovetett. Wirttembergben 1812. évi
belligyminiszteri rendelkezés lehetévé tette, hogy a segéd egyetemet vagy egy ,.clismert
gyogyszerészeti oktatdsi intézetet” latogasson, amit a segédidobe beszamitottak, ,,ha a jelolt
legaldbb 2 és fél év tényleges segédi id6t letoltotte”. 1819-ben Szészorszagban ugy
rendelkeztek, hogy a segédnek legaldbb 2 évet kellett egy lipcsei vagy drezdai patikaban



dolgoznia, valamint el6adasokat kellett tartania botanikabol, kémiabdl, fizikdbdl és materia
medicabol.

Az egyetemi tanulmanyokhoz megfelelé kozépiskolai végzettséget kOveteltek: mivel
Poroszorszagban vezették be elsének az érettségi vizsgat, itt 1812-ben mar megkovetelték. Ez
Bajororszagban 1840-ben kovetkezett be, bar tovabbra is megengedték a nem érettsegizettek
szamara az elGadasok latogatasat, de nem szamitottak ,.egyetemi hallgatonak”. Ezek
ellenérzésére 1829-ben életre hivtak egy szakmai igazgatdsagot, amely felligyelte e
hallgatokat, akik legfeljebb két félévig latogathattak az egyetemet. A részletes tanrend magaba
foglalta a botanikat, fizikat, gyogyszerészeti szaktargyakat, tovabba a kémiai analitikat,
toxikoldgiat, kémiat, névénytant és asvanytant. A legalacsonyabb életkor 17 év volt, legalabb
4 gimnaziumi évet és latin nyelvismeretet kivantak. A beiratkozas utan az un. , Erettségi
nélkiliek évkdnyve”-be vezették be, ami azt is jelentette, hogy nem tartottak igényt akadémiai
jogokra, akadémiai oklevélre.

A tobbi német egyetemen eltéréen alkalmaztdk a ,,porosz gyakorlatot”: Baden
tartomanyban a XIX. szizadban — Heidelbergben és Freiburgban — csokkentett igényii
beiratkozasi lehetoségek léteztek. Itt 1822-t6l azoknak a gydgyszerészsegédeknek, akik
lemondtak az allami alkalmazas lehet6ségérdl, limitalt szamban beiratkozhattak az egyetemi
gyogyszerészképzésbe. Ezt a lehetdséget Tiibingenben mas tartomanybol szérmazdknak is
biztositottak. Hessenben (Giessenben és Marburgban), Hannoverben (Géttingenben),
valamint Jéndban és Lipcsében mindenki szabadon beiratkozhatott, tanulmanyokat
végezhetett, csak habilitacid esetén kellett elébb matirat tenni. Miinchenben 1818-ban
(Buchner vezetésével), Wroctawban 1843-ban (Adolf Ferdinand Duflos vezetésével),
Marburgban 1844-ben (Wilhelm Bunsen vezetésével), majd Halléban is tanszék jellegli
gyogyszereszeti intézet alakult.

1850/1851-es tanévt6l kezdve a gyogyszerészeti studium két eves volt, a beécsi
Oktatasugyi Minisztériumtol érkezett leirat pontosan meghatarozta a kdvetelmenyeket (pl. a
jelolteknek rendelkeznitk kellett gyogyszerészsegédi ismeretekkel, valamint négy
kozépiskolai osztalyt el kellett vegeznilk), egyben kozolte a gydgyszerészképzésben
résztvevok névsorat is.

A krakkdi egyetem 1780-ban életbe Iépett egyetemi reformja értelmében a
Gyogyszerészeti Iskola felépitése és oktatasi rendje nagyban hasonlitott a bécsi egyetem
oktatési formajara, amit Andrzej Badurski dolgozott ki. Badurski oklevelét Bécsben szerezte
és Van Swieten tanitvanya volt, aki reformtervezetét — még 1772-ben — megbeszélte Van

Swietennel. A tanszemélyzet Iétszama és kotelmei is a bécsi kdvetelményeknek feleltek meg,



de az egyetemi gyogyszertar mellett botanikus kert is tartozott a gydgyszereszképzéshez.
Krakkéban 1790-ben véltoztattdk meg a gyogyszerészképzést két évre (négy félévre), az
addig eldirt tanagyagot kiegészitették dietétikaval, gyakorlati gydgyszerészettel,
gyogyszerismerettel, higieniaval, méregtannal és balneoldgiaval. A balneoldgia mas egyetemi
gyogyszereszképzésben nem szerepelt, oka feltehetben az Ichetett, hogy a lengyel
gyogyszertarakban mindig arultak gydgyvizeket és ivovizet. A méregtan elsének Krakkoban
jelent meg, Bécsben csak 1833-ban iktattak be a gydgyszerészképzésbe. Kilénben a lengyel
gyogyszereszképzéssel sok hasonlosagot mutat a spanyol gyogyszerészképzes, amit
Madridban Mateus Orfilia (1787-1853) szervezett meg.

1825-ben a Gyogyszerészeti Iskola nevét Collegium Pharmaceuticumra valtoztattak, a
képzésbe bevontdk a sebészeti tanfolyam hallgatdinak gyogyszerismereti oktatasat is. 1825-
ben a gyogyszerészképzésben a kovetkezd szaktargyak szerepeltek:

I. év: fizika, altalanos kemia, gyogyszerismeret, botanika, termeszettudomany-torténet.
A bevezet6 tantargyak kozott szerepelt néhany eléadas erejéig a gyogyszerészettorténetet.

Il. év: allattan, névénytan, asvanytan, altalanos és gyakorlati gyogyszertan, balneoldgia,
gyogyszertari kodexek, pharmacopeak, rendeletek.

A Kkét tanévet 6szi és tavaszi szemeszterre tagoltak, amelynek teljesitése utan gyakorlati
és elméleti zardvizsgat kellett tenni. A zardvizsga (szigorlat) szdébeli vizsgabol és disszertacid
megvédésébdl allt, ezutan kaptdk meg az oklevelet és a magister pharmaciae cimet.

1833-ban harom évre emelték fel a képzést: a harmadik tanév 0szi félévében organikus
kémiat és gyogyszertant tanultak, a tavaszi félévben gyogyszertari gyakorlatot teljesitettek,
megirtak disszertaciot és letették a zarovizsgat.

A krakkdi lengyel gyogyszerészképzési forméat valdsitottak meg a varsoi egyetemen
(1809-ben alapitottak, 1815-ben Sandor car Egyetem néven Ujrainditottak), amely ekkor az
orosz carsag terlletét alkotta, hasonléan a vilndi egyetemhez. Ezt az egyetemet az 1780-as
években olasz orvosegyetemi tandrok szervezték ujja, az itt kialakitott képzési forma sokban
hasonlitott az olasz egyetemeken folyd oktatashoz, igy az eleve kétévesre tervezett
gyogyszereszképzésben szerepelt a szerves és szervetlen kémia, fizika, botanika,
gyogyszertan, gyogyszerismeret, a természettorténet, valamint az alapvetd konyvek és
rendeletek ismerete. A krakkdi képzeési forma szerint alakitottak ki 1834-ben az akkor alapitott
Kijevi egyetem gydgyszerészképzését, mig a moszkvai, a harkovi és a kazanyi egyetemi
gyogyszerészképzése nagyban hasonlitott a konigsbergi, illetve a dorpadti egyetem — a svédek
altal alapitott baltikumi egyetem (1635) — képzési formajahoz, ami német szervezeti s

szellemii képzést jelentett.



A térség jelentOs tanintézete lett az 1785-ben Lembergben (Lwowban) alapitott
egyetem, amelyet Bécs Krakkd ,,ellensulyozasara” szervezett meg. Galicia tartomany jelentés
része 1772-t6l Ausztridhoz tartozott, de az itt €16 lengyel ifjusag tanulasi vagyaira Krakko
tovabbra is nagy hatassal volt. Bécs valoban kivald egyetemet szervezett orvosi karral, ahol a
monarchia kivalosagainak oktatasi lehet6séget adott, az egyetemnek gazdag anyagi hatteret
biztositott. Bécs szandékaival ellentétben a lengyel ifjusdg tovabbra is Krakkoban végzett
fels6bb tanulmanyokat, mig Lemberg az ukran értelmiség képzohelyévé és szellemi
kdzpontjava valt. Az orvosi karon itt is megszerveztek a gyogyszerészkepzést, amely a bécsi
egyetemi formak tikorképe lett.

A bécsi egyetem gydgyszerészképzése ugyan 1654-ben kezd6dott, de a XVIII. szazad
derekan modernizaltak, vegleges forméja az 1770. évi birodalmi egészségigyi torvényben
testestilt meg. 1749-ben Maria Terézia csaszarnd elrendelte az addigi gyakorlat atszervezését:
addig nem volt kételezd 1d6hoz kotott tanulmanyi rend, a vizsgara jelentkezotdl csak egy
bizonyos ismeretanyagot koveteltek meg, altaldban kémiabol és botanikabol. A
kovetelmények Kiterjedtek kémiai, botanikai, valamint gyogyszerismeretekre. Ekkor a
gyogyszereszjelolteknek két féléven at a medikusokkal egyltt kémiat, botanikat és
gyogyszerismeretet kellett hallgatni, és gyakorlatot kellett teljesiteni az egyetemi
gyégyszertarban.

1804-ben — az Uj tanulményi rend szerint — beiktattdk a természettorténetet és a
gyogyszertant, 1810-ben a kémiai studiumot szerves és szervetlen kémiara osztottdk, a
képzést Osszefogo intézetet Gyogyszerészeti Foiskolanak nevezték el. 1833-ban a képzést két
évre emelték fel, 6szi és tavaszi szemeszterben hallgattak a kotelezden el6irt tantargyakat:
szerves és szervetlen kémidt, természettorténelmet, asvanytant, allattant, botanikat, valamint
kilén targyként a taxadk, szakmai kddexek, pharmacopeak, rendeletek ismeretét.
Kovetelményként nemcsak szakmai eloképzést kértek, hanem négy gimnaziumi osztaly
elvégzését is. Mar 1804-t61 egyetemi hallgatoként kellett részt venni az egyetemi
gyogyszerészképzésben, 1833-ban beiratkozasi kotelezettséget irtak eld, a kotelezd eléadasok
lehallgatasa nélkiil nem lehetett mar zarévizsgara jelentkezni.®

Az 1848 tavaszan megfogalmazott egyetemi reformelképzelések szerint a
gyogyszereszképzést harom esztendore kivantak felemelni, a teljes gyogyszerészi kiképzes az

egyetemi patik&ban tortént, a jelentkezOnek nem kellett kiilon ,,gyogyszertari eloképzettséget”

®  Ganzinger, Kurt: Zur Geschichte des Doktorats der Pharmazie in Osterreich. Veréffwentlichungen der

Internationale Gesellschaft fur Geschichte der Pharmazie. V. Neufolge, Red. Wolfgang-Hagen Hein.
Stuttgart, Wissenschaftliche Verlagsgesellschaft MBH. 1970. pp. 39-55.



igazolni. Az Uj tantargyak kozé emelték volna a kdzegészseglgyi, a gydgyszereszettorténeti
ismereteket. A reformokat nem valositottak meg, de 1849 Gszén — az egységes birodalom
megszervezésének jegyében — a bécsi Oktatasiigyi Minisztérium az O6rokos tartomanyok
0sszes egyetemén (Praga, Olmitz, Graz, Innsbruck, Lemberg, Krakko, Breslau) egységes
egyetemi szervezetet, tanrendet és kovetelményrendszert valositott meg. Eloirtak a kotelezd
laboratoriumi és mikroszkopos kémiai gyakorlatokat. A képzési idot harom €vben hataroztak
meg, amiben valtozas csak 1899-ben kdvetkezett be: a felvételhez 6 gimnaziumi osztalyt
kértek, a tanulmanyok alatt névelték a kémiai, a botanikai gyakorlatok szamat.

A legjelent6sebb tanrendi valtozas 1920-ban kOvetkezett be: a képzes az orvosi és a
természettudomanyi karon tortént. Az utobbin az els6 évben a gyogyszerészjeloltek szerves
kémiat, fizikat, botanikat, asvanytant, allattant hallgattak, majd a masodik évben — méar az
orvosi kar intézeteiben — szakbotanikat (gyogynovényismeret), gydgyszereszi kémiat, fizikai
kémiat, méregtant, toxikologiat, farmakodinamikat, gyogyszerészeti gyakorlatot,
gybgyszertant, gyogyszerismeretet, kozegészségtant, Galenusi gydgyszertant, kémiai-
mikroszképos gyakorlatot, els6segély-nyljtasi ismereteket, gyogyszertari és korhazi
gyakorlatot. Ekkor néhany tanoraban bevezették a harmadik év 6szi szemeszterén a
gyogyszerészettorténetet. Ez utdbbi tantargy eldadasanak megszervezésével a bécsi orvosi kar
orvostorténeti tanszékét biztdk meg. A tanterv kidolgozasaban fontos szerepet kapott Otto
Zekert, aki tervezetében a harmadik félévben heti két alkalommal ajanlotta a
gyogyszerészettorténetet.

Az Orvostorténeti Intézet professzora, Max Neuburger (1868-1955) kidolgozta a
gyogyszerészettorténeti oktatds tervezetét, amelyet eldbb maga, majd 1921-t6l intézeti
mésodprofesszora, Richard Wasicky (1884-1970) adott el6. Ebben az id6ben adtak at teljesen
a Josephinum éplletét az egyetem orvostorténeti intézetének, ahol rendszeresen megtarthattak
az orvos- és a gyogyszerészettorténeti eldadasokat, az értékes torténeti terekben — a hires
anatomiai gyljtemény termeiben — allandd orvostorténeti kidllitast szerveztek. Az intezet
egyben muzeum is lett, jeles egyetemi és orvostorténeti gylijtemenyei kulonds értéket
képeznek.

Ekkor tortént hatarozat arrol, hogy a Josephinum épiletében gyogyszerészettorténeti
gyljteményt is szervezzenek. E gylijtemény felallitasa Wasicky nevéhez flizédik, aki a
gyogyszerészet targyi emlékei (patikaedények, laboratériumi eszkdzok, irott és nyomtatott
gyogyszerészeti  kéziratok és konyvek) mellett kialakitotta az alapanyag- és
gyogyszergyljteményt, a herbariumot, S elvégezte szakszerti feldolgozasat is. Wasicky

professzort 1938-ban a Gyogyszerészeti Intézet élére allitotta, helyét Adolf Mayrhofer (1881-



1965) foglalta el, aki az Orvostorténeti Intézeten belil az 6nallo Gyogyszerészettorténeti
Intézetet vezette.’

Az el6bb vazolt kettds forma — az orvos- €s gyodgyszerészettorténet egy intézeten belil
torténd miivelése — nem egyedili eset, hiszen ezen az alapon szervezték meg Krakkoban a
Jagell6 Egyetem orvos- e€s gyogyszerészettorténeti intezetét, amely szintén egyetemi tanszék
és mizeum volt. 1950-ben az egyetem senatusa az Orvostorténeti Intézeten beltl kilon
gybgyszerészettorténeti tanszéket szervezett, amelynek élére Jan Lechs (1869-1954)
professzort, a wroctawi egyetem orvos- €s gyogyszerészettorténetének docensét nevezte Ki.

1947-ben habilitadlt Wroctawban orvostorténelembél, de az akkor sokat betegeskedd
Wiladyslaw Szumowski helyettesitésével biztdk meg. Lechs hires krakkéi ndgyogyasz és a
helyi zsido koérhdz igazgatdja volt. Palyakezdd orvosként foglalkozott orvostorténelemmel,
els6sorban a betegségek megel6zésével. Kivald klasszikus nyelvismerete segitségével 0- és
kozépkori orvosi kéziratokkal, féleg Celsus munkaival foglalkozott. XVI-XVIII. szazadbol
szarmazd lengyel ¢és latin nyelvli kéziratok olvasatdt készitette el, jelentette meg
nyomtatasban. Feldolgozta a padovai egyetem lengyel orvosndvendékeinek anyagat,
foglalkozott a lengyel-olasz miivel6dési kapcsolatokkal stb. Felkutatta a krakkoi egyetem
levéltaranak ritka gyogyszerészeti keziratait, recepturait, gyogyszerleirasait. Valoban avatott
gyogyszerészet-torténész lett, nem véletlenil allitottdk az Gjonnan szervezett lengyel
gybgyszerészettorténeti  tanszék  élére. Bécsben és Krakkdban az orvos- és
gyogyszerészettorténeti intézetek tovabbra is ,,egységben” miikddtek, bar szervezetileg kiilon
alltak, mégis az intézetvezetOk kolcsondsen helyetteseik voltak a masiknak. Lechs nem

Iéphetett Szumowski helyébe, mert néhany hdnap mulva maga is elhunyt.

" Ganzinger, Kurt: Die Wiener medizinisch-chirurgische Jesephsakademie und ihre Beziehungen zur
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IV. AHAZAI GYOGYSZERESZKEPZES KEZDETEI

Kapronczay Karoly

A hazai gydgyszertarakra, gyogyszerészekre vonatkoz6 adatokkal a kozépkortol
rendelkezlink, tébbsége varosi vagy adés-vételi iratokban talalhato, illetve orszagos jellegii
iratgylijteményekben (kancellaria, orszaggyiilés, megyegyiilés stb.) €s csaladi iratokban. A
legtobb irat gyogyszertarakra és gyogyszerészekre vonatkozik, bar az utbbiak esetében csak
kevés sz esik a végzettségre vonatkozoan. Az iratanyag viszonylagos gazdagsaga nem jelenti
azt, hogy a torténeti magyar kiralyag teriiletén sok patika és jelentés szamu gyogyszerész
mukodott.

A XVIIL szdzadig specialis magyar torvény nem rendelkezett a gydgyszerészképzésrol.
1656-ban a biintetd torvénykonyv 72. szakasza rendelkezik arr6l, hogy ,,a mérget kelld
vigyazat nélkil elad6d patikusnak birosag elé kell allitani”. A Habsburg Birodalomhoz
kapcsolodd magyar Kiralysag teriiletén is érvényben volt 1. Ferdinand kiraly 1564. évi és II.
Rudolf 1602. évi rendelkezése, miszerint gydgyszertarat csak az birtokolhat, aki a bécsi orvosi
karon egy orvostanar és két kijelolt gyogyszerészmester elott vizsgat tesz. A vizsgahoz kell a
keresztlevél és a tanulmanyait bizonyito irat. A vizsgdn nemcsak elméleti, hanem gyakorlati
tudasardl is szamot kellett adnia. Ezutan eskut tett arrdl, hogy munkajat lelkiismeretesen
végzi, magas dijat nem szed, friss anyagokat dolgoz fel, mérgeket orvosi rendelveny nélkil
nem ad ki, érvagast, orvosi munkat nem végez.!

A torvény rendelkezett arrol, hogy egy patikus csak egy gyogyszertéarat birtokolhat,
koteles segédet tartani, akinek munkajaért felel. Ugyancsak koteles tanulot tartani, akinek
katolikusnak €s szorgalmasnak kellett lennie. A tanuld kiképzése négy esztendd, bizonyos
jaratossaggal kell rendelkezni a latin nyelvben. Orvos nem tarthat fenn gydgyszertarat, bar
nem tilos az orvos hazi patikaja, de ha gyogyszereket allit eld, azt nem arulhatja pénzért. A
gyogyszeresznek Ugyelni kell a tisztasagra, IlI. Rudolf rendelete szerint munkajat
a ,,Dispensatorium augustanum’ és az,,Appendix vienensis” szerint kell végeznie.
Rendészeti feladatta tette a piacok feliigyeletét, ahol gydgyszert, gydgyszernek mindsiild

anyagokat tilos volt arulni. Bizonyos gyogyszereket csak a patikus készithetett el, segédeknek

! Demké Kéalman: Az orvosi rend torténete. Bp., 1894. pp. 390-396.



nem volt szabad ilyen készitményt eldallitani. Mar itt kulonbseget tettek gyodgyszerészek,
fiiszeresek, cukraszok stb. kozott, akik kozilil az utdbbiak ugyan darulhattak egyszeriibb,
gyogyszernek is mindsiild szereket, de azokat nem allithattak eld, amit a helyi orvos koteles
volt ellendrizni, s azonnal feljelentést tenni szabalytalansagok esetében.

Az elébbi torvény csak korlatozott mértékben volt érvényes a magyar kiralysag
teriiletén, féleg a katolikus vallast eldird fejezet mondott ellent a magyar gyakorlatnak, hiszen
a felvidéki és Tisza-t4ji varosokban sok volt a protestans, akik egyszertien figyelmen kiviil
hagytdk a kiraly rendelkezését.? Ezen a vidéken az orvosok tobbsége is protestans volt,
tobbségiik folytatott gyogyszerészi gyakorlatot is, sOt tartott fenn gyogyszertarat.
Példaul Moller Karoly Ott6 besztercebanyai orvos patikajaban tébb gyogyszerész dolgozott és
képeztetett (ilyen volt a kor jeles gyogyszerésze, Vette Gyorgy is). Bizonyos turelemre ezen a
téren is szikség volt, mert a telepulések szamahoz és a lakossag létszamahoz viszonyitva
kevés volt a gyogyszertar, igy nem lehetett megkilonboztetéseket tenni vallasi szempontbol.
Maria Terézia uralkodasa idején a vegyes vallasu telepiléseken, inkabb két gydgyszertarat
mikddtettek, hogy a katolikus és a protestans valldsu betegek megtaldljadk a hitiiknek
megfeleld patikat.

A patikatigyekben torténd valtozasok el6készitését mutatja az 1747-ben, Maria Terézia
altal elrendelt orszagos felmérés is. Célja a magyar kiralysag egész terliletén az orvosok,
sebészek, gyogyszerészek, babak Osszeirasa, valamint szdmba vették a betegellatast szolgald
intézményeket (ispotalyok, patikak, vilagi és egyhazi beteghazak, patikak, szegényhazak stb.).
Az Osszeirds adatait a varmegyék és varosok szolgaltattak a kancellarianak, elkészitdjiik az
alispan, a f6szolgabird, esetleg — ha volt — a varosi-varmegyei orvos. A felmérés Iényeges
gyogyszerészettorténeti szempontbdl is, hiszen pontosnak tekinthetd a vilagi és egyhazi
patikak és gyogyszerészek (gyakran csak a ,,szdmukat” adjak meg) vonatkozasaban is. Csak
egy-ket esetben kozlik végzettségiket, s inkabb a patika gyogyszerkészletére, tisztasagara, a
rendszabalyok megtartasara, a hasznalatban levé pharmacopeakra es taxakra vonatkozik. Az
adatszolgaltatas a patikussal kapcsolatban csupan arra volt , kivancsi”, hogy tette-e eskit a
varosra vagy sem, vizsgaltak-e patikajat, és ha igen, akkor mikor és ki. A szerény kivanalmak
ellenére értékes adatokat talalunk a gydgyszerészek végzettségere vonatkozon. Peldaul
Kormdcbanya igy jelentett: ,,...A varosban Cornides Marton volt a patikus, 6t azonban Lipto
varmegye megye patikusnak hivta meg, s 6 — a jO kereset reményében — el is fogadta ezt a

meghivast. Patikajat igen szegényesen hagyta itt. A varos Uj patikusa Kropfe Samuel, azonnal




Uj edényzetet szerzett a patikaba, s az idéen tavasszal folyamatosan gondoskodik a
gyogynovények begyijtésérol és a patika feltoltésérél. Bizonyos vitdk vannak Kropfe és
Sailler Janos kozott, ki 0 patikat akar a varosban alapitani.”

»,Bazin varos jelenti, hogy a magistr. a varosi patika felllvizsgalatara Torkos Janos
Justus pozsonyi orvosdoktort hivta meg, ki egyuttal a babakat is megvizsgaztatta. O
megvizsgalta Bojovszky Janos ,,Fekete medve” patikajat és Bratinger patikus 6zvegyének
,Boldogsagos Sziliz Mdria” patik4jat, amelyet most Bratinger Sdmuel vezet. ... Egyébként
mindket patikdban megvannak a szikséges szakkonyvek, eszk0zok, edények, sulyok és
mérlegek, s az Uj, pozsonyi Taxa elGirasait pontosan betartjdk. Bar a fentick alapjan a
patikusok tudomanya feldl, semmi kétség nem lehet, mégis, miutdn nem vizsgaztak, kéri az
orvos a magistratustdl, hogy gondoskodjék vizsgara kiildésiikrol és felesketésiikrol...”
A felmeérés szerint a legnagyobb rendben az egyhazi — jezsuita, irgalmas, ferences, kapucinus
— gyodgyszertarak voltak, ahol a patikusok képzettségeben és a gyogyszerészjeldltek
oktatasaban sem talaltak kifogast. Gondot jelentett, hogy a fliszeresek, szatdcsok, sot
mindenféle mesterséget iz6k is — engedély nélkul — gyogyszereket arulnak, eléallitanak.
Pozsony varos 1772-ben keltezett jelentésében emliti, hogy egy ,,specialistaja, nem szégyelli
arcédulakkal ellatott orvossagait kirakni. A varosi poroszlo felesége barkinek ad 4 krajcarert
hanytatokat...”

A legtobb esetben a képesités hianya a legfobb kifogas: ,,... Eperjes patikairol 1752-53-
ban. Kriiger Krisztidn Ernd eperjesi polgar és patikus beadvannyal fordult a
helytartotanacshoz. Elmondja, hogy tébb mint két esztendeje Mayer Henrik kassai
katonaorvos megvizsgalta az eperjesi patikakat, s ekkor a hatbol akadt néhany, amelynek
gazdéaja magat inkdbb fliszeresnek vallotta magat azzal, hogy compositumokat nem készitenek
és nem is hoznak forgalomba. Ezek azonban a vizitacid elmultaval tovabbra is arulnak
compositumokat is, simplex gyogyszereket is. Van egy patika, melyet egy patikus 6zvegye
vezet szakképzett segéd nélkiil, készit gydgyszereket is, arul is. Ugyhogy a sok patika
kozepette Kriiger az egyetlen, kinek nincs kenyere, pedig 6 az egyetlen patikus, akinek
szakképzettsége van. Egyedil tehat csak neki van joga panaszkodni arrél, hogy a tobbiek,
akik az ellendrzéskor nem vallottak magukat patikusnak, most vidaman gyakoroljak a
gyogyszerek készitését és forgalomba hozatalat, és ezzel neki nagy anyagi karokat okoznak.

Mindehhez hozzdjarul, hogy a jezsuita atydk szintén patikat akarnak nyitni. Ha ezt

® Daday Andras: Ujabb kuriézumok az orvostudomany magyarorszagi torténetébdl. Gyodgyvizekrol,

patikadkrdl, jarvanyokrdl, orvosdoktorokrél, kirurgusokrol, babakrél az 1740 és 1790 kozotti
feljegyzésekben. Szerk.: Gazda Istvan. Bp., 2005. Akadémiai Kiad6. pp. 223-225.



engedélyezni fogjak, akkor ¢ becsukhatja az 6vét. Ezért kéri, hogy a helytartotanacs csak
szakképzett és mesterségébdl €16 patikusoknak engedélyezze patika fenntartasat és a tobbiek
miikodési — képzettseg hianyaban — vonja be....”

Kriger feljelentését a Helytartotanacs Eperjes varos magistratusaval kivizsgaltatta, a
jelentés szerint: ,,...A varosban Osszesen ket patika van (a varos patikjan kival), egyik a
Hass-féle patika, amely torvényesen kerllt Hambacher Janos orvosdoktor tulajdonaba, a
maésik a Widiny-féle, mely szintén 6rokség jogan szallott Raymann Janos doktorra. Ezek a
patikak a varosnak addjovedelmet hoznak s mindkét orvosnak olyan fiai vannak, kik mind az
orvostudomanyban, mind pedig a gyogyszerészeti tudomanyban jartasak, igazolt
végzettséggel birnak. A varosi patika élén all a Widiny patikus 6zvegye, de miota a férje
meghalt, az 6zvegy csak olyan dolgokat arusit, amelyeket 6 is szabadon adhat-vehet. Scholtz
Mihaly és Literaty Gyorgy, akik patikusi éveiket letoltotték és jol értik a mesterséget, hogy ne
emeljék feleslegesen a patikusok létszamat, még 1730-ban tilalmat kaptak arra, hogy
gyogyszereket arusitsanak, csak fliszerkereskedést folytathatnak. Igaz, a jezsuitdk patikaja
most épil. Ezt azért engedélyezte a magisztratus, mert a kdrnyéken sem orvos, sem patikus
nincs, aki katolikus lenne...”*

Az iratok mellékleteibdl kitiinik, hogy Raymann - Kkilénben orvos és
gybgyszerészmester — jogosan birtokolja gydgyszertarat, mert az csaladi tulajdon és a
gyogyszerész apjaé volt. Annak ellenére, hogy orvos nem rendelkezhet gyogyszertérral, de 6
szintén gyogyszerész €s gyogyszerészi oklevéllel rendelkezd fia latja el a napi munkat.
Példaként emliti a besztercebanyai Moller Karolyt, s a késmarki Fischer doktort, akik orvosi
praxisuk mellett gydgyszertarral is rendelkeztek. Hasonld helyzetben volt Hambacher Janos
orvosdoktor is. Beadvanyaban 6 is kiemliti, hogy a patikdjat gyogyszerész fia 6rokli, aki most
vezeti a patikat. Kriger gyogyszerészt a varos ,,hallgatdlagosan” befogadta, most viszont
,felforgatja” a rendet. Hambacher Janos f6leg azt sérelmezte, hogy a csaladi patikajuk vagy
sz&z esztendeje nemcsak a kdrnyéket, hanem a lengyel terlleteket is ellatja gyogyszerrel, erre
vamengedélye is van.

A védaskodasbol és a bekért igazolasokbol kirajzolodnak az eperjesi patikéak tgyei és a
patikusok végzettségei. Az un. varosi patika mellett — amely 1711-t61 Haas Marton és Willich
Janos bérelt — Eperjes varosnak volt egy masik gyogyszertara is, amit Kraudi
Udalrik gyogyszerész bérelt, de halala utan (1723-t61) Widiny Janoshoz keriilt. O 1741-ben
meghalt, utdna arverésre adtak, de senki nem jelentkezett érte. Ekkor csak az Uzlethelyiséget —




bérleményként — Widiny Janos 0Ozvegyének adtak, aki hivatalosan tubakkereskedéssel
foglalkozott. Igazaban Kriiger ezt a volt patikat akarta megszerezni, s vadolta meg joggal-
jogtalanul a varosi patikusokat. Az eperjesi sziiletésti Kriiger 1737-ben kapott — mint
patikusjelolt — polgarjogot, és csak 1743-ban tért vissza tanulmanyutjardl sziilévarosaba.
Onkényesen sajat hazaban — nem kis koltséggel — egy patikat létesitett. Eperjes varos nem
teljesitette Kriiger kérését, ugy dontottek, hogy inkabb a jezsuitak patikalapitasat tamogatjak,
mivel jelentds bérleti dijra szamitottak. Inkabb elnézték Kriiger ,,illegalis” tevékenységét,
hiszen minden feltételnek megfelelt volna, minden hivatalos okmannyal rendelkezett: 1751.
majus 24-én Pozsonyban — Torkos Janos Justus orvosdoktor, Hoffkuntz Ernd, a pozsonyi
gyogyszerésztarsulat seniora és Ris Janos gyogyszerész (alelnok) elétt — kitlind eredménnyel
hat6sagi vizsgat is tett.’

Az Ugy még nem Keriilt nyugvépontra, mert Kriger 1752. december 1-jén Ujabb
feljelentést tett azzal, hogy a jezsuitdknak nem lehet a varosban polgarjoguk, igy nem
mikddtethetnek nyilvanos gyogyszertarat. Az tigy Mdria Terézia elé keriilt, aki Ggy dontott,
hogy a jezsuitak zarjak be gyogyszertarukat, a két orvos patikdjat — megvasarlas utan — a
varos egyesitse, és varosi gyogyszertarként béreltesse egy katolikus vallasu, képzett és
vizsgazott gyogyszerésszel. Ettl kezdve Eperjesen csak két gyogyszertar miikodhet — sz0lt a
dontés. Ez ellen mindenki fellebbezett és a kirdlyi utasitast halogattdk. A jezsuita-patikéat
hivatalosan bezartak, bar a hirek szerint tovabb mikodtek. Az egyik beadvany szerint a két
orvos egyesitett patikajat Kriiger egy masik katolikus gyogyszerésszel egyiitt szivesen bérelte
volna. Ezzel szemben a varos azt javasolta, az egyesitett patikat adjak bérbe Kern Krisztian
patikusnak, aki ugyan evangélikus, de szivesen attérne katolikus hitre, kiilénben Raymann
gyogyszertarat vezeti. Erre Kriiger hianyosnak mondta Kern végzettségét és tudasat, és
javasolta, hogy kilon bizottsdg vizsgalja meg Kern okmanyait. Az elhiizodo vita alatt az
érintett két patika nyugodtan mukodott, legalabbis kiarusitottak  keszleteiket és
felszereléseiket.

A véros egy masik kérelmében azt javasolta, hogy az érintett két patika legyen kilon-
kiilon vérosi gyogyszertar, az egyiket Kriigerre, a masikat Kernre bizzak. Ugy tiint, hogy ez
lesz a veégleges megoldas, ekkor a két gyogyszerész, Kern és Kriger egyltt feljelentette a
jezsuitakat, hogy ujbol megnyitottak gydgyszertarukat. Ekkor mar 1759 majusat irtak, de az
ugy semmivel sem haladt elébbre. Az uralkodond ingeriilten valaszolt, hogy Eperjes varosa

haladéktalanul zarassa be a jezsuita patikat. A jelentésben Eperjes magisztratusa Kriigert




Osszeférhetetlennek mondja, mivel visszaérkezésekor (1743) 6t patika miikodott a varosban,
most kettd, €s azok felett is dil a harc. 1764-ben Wrabely Janos bir6 kéri a csaszarnét, hogy
engedélyezze a kitlinden miikddd jezsuita patika mikodését, amelyet Porter Karoly
kassai, Neumann Samuel eperjesi és Chernel Krisztian orvosdoktorok megvizsgaltak, minden
szempontbol kitlinének mindsitettek, st az itt tevékenykedd szerzetes gyogyszerészek is
magas végzettséggel rendelkeznek.

Még 1767 aprilisdban sincs az ugy lezarva, azutan sem, hogy a varos a volt Habmacher-
patikaba szerzédteti a katolikus Lecherer Pal gydgyszerészt. A két lutheranus patikusrol és
patikajukrol ugy vélekednek, hogy — mivel tisztességes adofizetok és hasznos polgarok —
miikddjenek tovabb, de ha az egyik meghalna, akkor annak a patikajogat vonjak vissza és
helyreéllhat majd az egyensuly. Itt nem a komikumba hajlo torténet az érdekes, hanem hogy
allanddan a végzettségeket vizsgaljak, biraljak, kifogasokat emelnek azok eredetiségérdl vagy
a vizsgaztatok jogosultsagarol.®

Az eperjesihez hasonl6 esetek voltak Gyoérben, Sopronban, Kassan, Komaromban stb.
Példaul Koméromban 1759-ben John Henrik varosi orvos azért sértdédott meg, mert Schlosser
Ignac patikus nem nala, hanem Torkos Justus Janosnal tett vizsgat.

Az 1747. évi felmérés szerint a kiralyi magyar allam terlletén — ebbe nem vették bele
Erdély, a Hatar6rvidék és a déli teriiletek kiilon igazgatasi egységeit — 30 nyilvanos és 2
magangyogyszertar miikodott. Viszont a késobbi kutatasok megallapitottak, hogy a
Helytartotanacs altal kiadott korlevélre nem minden varmegye valaszolt, kimaradt példaul az
alsé és fels6 banyavidék, tobb fels6-magyarorszagi varmegye, s a szerzetesi gyogyszertarak
tobbsége. Ekkor mar a jezsuitak, az irgalmasok, az Erzsébet-apacak, a ferencesek és mas férfi
¢és ndi rendek is rendelkeztek patikédkkal, a kolduld rendek patikait pedig hivatalosan eltlrték.
A jezsuita rend betiltdsa, s II. Jozsef szekularizalé rendeletei nyoman 141 férfi és 11
apacazardat szlintettek meg, javarésziik rendelkezett patikaval is.

Ernyey Jozsef a 18. szazad derekara 150-re becsilte a varmegyei, Varosi €s szerzetesi
patikak szamat, a gyogyszerészek szamat pedig 100 fére becsiilte.” Perényi Jozsef 1971-ben —
sajat kutatasai alapjan — kétségbe vonta Ernyey Jozsef adatait és a gydgyszerészek szamat
200-ra tette.® Mindenesetre a 18. szazadban sziiletett, gydgyszerészettel foglalkozé torvények,

rendezési elvek elsGsorban a betegellatast kivantdk szolgalni, masrészt a magasabb képesitées

®  Uo.

Ernyei Jozsef: A Pazmany Péter Tudomanyegyetem ¢€s elsé gyogyszerészei. = A Magyar
Gyobgyszerésztudomanyi Tarsasag Ertesitéje 11 (1935) No. 5. pp. 484-5086.

Perényi Jozsef: Gyogyszerészképzés a nagyszombati egyetemen 1770-1777. = Orvostorténeti Kozlemények.
Vol. 57-59. (1971) pp. 104-111.



megszerzésére akartak 0sztondzni. A gyogyszerészhiany miatt nem Iéphettek fel a térvény
erejével, hiszen a torvényt elokészitdk tudtak, hogy hosszii folyamattal allnak szemben.

A céhszerii gyogyszerészképzés ellen sok panasz volt: még 1798. szeptember 19-én egy
helytartotanacsi irat arrol panaszkodik, hogy a gyogyszerészek gyakran irni-olvasni alig tudé
tanulokat vesznek fel, igy a tisztiorvosok feladata e problémat felszamolni. Méasfeldl tovabbra
is problémat jelent, hogy a legtobb patikaban csak a tisztiorvos eldtt vizsgazott gyogyszerész
miikodik, bar ezeknek a 1786. februar 24-i helytartétanacsi rendelet felmentést ad, csak akkor
érvényes az, ha ezt a vizsgat 1770 elott tették le.

A Generale Normativum (1770) rendezte az orvoskepzés ugyét, 1774-ben
meghataroztak a gyogyszerészképzés normajat is. E szerint az egy éves kurzuson, latin
nyelven kémiat, botanikat és gyogyszerismeretet hallgattak. A tanulméanyok végén zardvizsgat
tettek, a vizsga és oklevél dijat 82 forintban hataroztdk meg. Az orvosi karon torténéd
gyogyszereszképzéssel ezt a format kivontak a céhes hataskor alol. Ezzel egyiitt megsziint az
1749. méjus 29-én kiadott rendelet is, amely szerint a gyogyszerészek képesitoi az illetékes
varmegyei tiszti orvosok voltak.’ 1806-ban megszigoritottak a latin nyelvbeli eléismereteket
is, 1811-ben bevezették a termeszetrajz (historia naturalis specialis) targyat, tanara egyben a
zarovizsga egyik vizsgaztatdja lett. Ekkor a vizsgaztatasbol ,kivettek” a
gyogyszerészmestereket, mivel ,nem éltek” a kérdezés jogaval, igy a hallgatok mind
kevesebb szorgalommal tanultak, azokbol a szigorlatokra is alig készlltek. A
vendégvizsgaztatd helyébe a botanika tanara 1épett, aki egyetemi ember és kell6 szigorral
képes fellépni, mar a maga tekintélye erdekében is. Ekkor hataroztdk meg a gyogyszerészek
vizsgadijat is, amely 8sszesen 79 arany forintba keriilt.'

A hallgatdk szama évente 1015 f6 k6z6tt mozgott. 1813-ban a képzési id6t felemelték
két évre. Ekkor Allitottak fel az egyetemi gyogyszertarat, mint a gyégyszerészhallgatok
képzési és gyakorld helyét. Az indoklas szerint ,,Az egyetemi gydgyszertarban nyernének
tudomanyos felligyelet és iranyitds alatt alkalmazéast a tehetségesebbek s az egyetemi
hallgatok is jobb kiképzésben részeslilnének, ha az egyetem gydgyszertaraban
ismerkedhetnek meg a gydgyszertannal és a venyirastannal, az ars formulandi-val, a tanarok
vezetése mellett. Azon kival agy remélték, hogy a gyogyszerkényv eszméje is itt fog

leggyorsabban és legjobban megvaldsulni.”. A tananyag névénytan, ezen belll kiemelten a

Gyéry Tibor: Az orvosi kar torténete. Bp., 1936. Egyetemi Kiadé. p. 72.

Az elndknek, dékannak, vizsgaztatd tanarnak 12 arany, azaz 50 forint. Az 0sszes vizsgan megjelent két
gyogyszerész mesternek 12 arany forint, a kari pénztarnak 3, a kari jegyzonek 1, a diploméért 6, a dékannak
a diploma pecsétjéért 4 forintot kellett fizetni.
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gyégynovények ismerete, gydgyszerismeret, gyogyszerészi kémia, allattan és asvanytan.'! A
vizsgakkal kapcsolatban ugy dontéttek, hogy a gyogyszerészek tanulmanyaik befejezése utan
két gyogyszerkészitményt tartoznak a nyilvanossag elott a kémiai laboratériumban eldallitani,
aminek sikeres megtorténte utdn szigorlatra bocsatjak oket, amelynek targyai a botanika, a
gyogyszerismeret és a kémia. 1816-ban kiegészitették a dékan feladatkorét: ,,A kari elnokkel,
az illetékes tanarokkal s egy-egy budai és pesti gyogyszerésszel egyltt megvizsgalja a
fakultds nevében a gyogyszertarakat.”.

A gyogyszerészeti tanszeket Winterl Jakab (1739-1809) és Schuster Janos (1777-1838)
vezette. Utobbi nevéhez flizodik a zarovizsgat kovetd disszertdcid bevezetése, valamint a
botanikai és a kémiai oktatas szétvalasztasa. 1838 és 1840 kozott Sadler Jozsef (1791-1849),
majd 1840 és 1860 kdzott Sangeletti Eduard (1808-1884) — kivéve az 1848 és 1850 kozotti
iddszakot, amikor is Nendtvich Karoly (1811-1892) — vezette az intézetet. 1860-t0l a magyar
gyogyszereszeti iskola megalapitdja, a magyar kémia és gyogyszerészeti tudomany
megujitoja, Than Kéaroly (1834-1908) kdvetkezett.

Az 1830-as ¢évektdl a gyogyszerészképzés egyik megujitdsi  kérdése a
gyogyszerészhallgatok el6képzettségének emelése volt. Még Sadler Jozsef 1833-ban a kar elé
terjesztette, hogy hat gimnaziumi osztalyra emeljék fel az eléiskolazottsagi kdvetelményt.
Elvileg a kar elfogadta, s partoldlag a Helytartdtanécs elé terjesztette.

Az 1848 tavaszan megfogalmazott egyetemi reformok kozott ismét szerepelt, de ekkor a
katonai események miatt az clképzelésekb6l nem lett semmi. A tanrend 1851/52. évi
megujitasakor sem tortént valtozas: a négy gimnaziumi osztalyt harom év gyogyszerészi
gyakorlat ¢és két év segédkezés kovette, hogy utdna beiratkozhasson az illetd az egyetemre.
1859-ben annyi valtozas tortént, hogy a kétéves tanfolyam tananyagaba belépett a fizika és az
asvanytan, valamint ndvelték a laboratoriumi gyakorlatok szédmat. Ezzel egyidoben az
orvosképzés masodik évének elsd feélévébe is bevezették az altalanos gydgyszerészi vegytant
is, heti 2 tandraban.

A kiegyezes utan, az 0j orvosképzési torvény elokészitése idején, a reformbizottsag
1869. majus 21-én agy dontott, hogy a gydgyszerészeti tanfolyami szigorlati rendszer
valtozatlan marad. Az 1874. évi Uj szigorlati rend szerint a gyogyszerészhallgaté — megfelel6
elévizsgalatok utan — az els6 évet a bolcseszettudomanyi, a masodik évet az orvosi karon tolti.

Koteles minden eldadast latogatni, megsziintették azt a rendszert, hogy a jeldlt csak

11 Az eldirtak a tankonyveket: Winterl Jakab latin nyelvii gyogyszerészi és kémiai munkai, botanikai indexe.

Késébb Schuster Janos ,,Systema der dualischtischen Chemie” (1807), Jaquin ,,Elementa chemiae universae”
(1793), Kovéacs Mihaly ,,Chemia vagy természet titka” (1807-1808), Schubert J. ,,.Lehrbuch der Chemie”,
Geiger ,,Handbuch der Pharmacie” (1842).



allamvizsgara jelentkezik, a vizsgdkra maganuton késziil fel. Az els6 évben botanikat,
vegytant, gyogynovényismeretet hallgat; a masodik év elsé félévében gydgyszerismeretet és
kémiai analitikat heti 5, kdzegészségtant 3, analitikai kémiai gyakorlatot 15 6réban, a Il.
félevben gydgyszerészeti vegytant 5, gyogyszerészeti vegytani gyakorlatokat 15,
gyogyszerismeretei gyakorlatokat 10 ¢raban hetente. A gyogyszerészmesteri oklevél
elnyeréséhez 3 eldvizsga és két szigorlat letétele kotelez6. Az 1892-ben kiadott 35.985. szamu
rendelet kimondta, hogy azok a gyogyszerészmesterek, akik érettségi vizsgaval rendelkeznek,
egy ev Ujabb egyetemi tanulmany utdn megkaphatjak a gydgyszerészdoktori oklevelet. Ezt az
évet a vegytani, a gyogyszertani eés a kdzegészségtani intézetben kell eltdlteniik, illetve 1-1
félévig laboratériumi gyakorlatot kell teljesiteniiik.*?

A pesti Tudomanyegyetem Orvosi Karan az elsé gyogyszerészdoktori diplomat (doctor
pharmaciae) Csanady (Scholtz) Gusztav gydgyszerész kapta még 1861-ben, 6t nem sokkal
kovette Felletar Emil gyogyszerész. Az 6nallo gydgyszerészettudomanyi kar feléllitasaig a
gyégyszerészettudomanyi diplomakat és doktori okleveleket az orvosi kar dékanja adta at.
Ebben nem tortént valtozas egészen a masodik vilaghaborl végéig, csak annyi, hogy a két
haborti kozott mar a gyogyszerészjeloltektdl az egyetemi tanulmanyok megkezdéséhez is
érettségi vizsgat kertek.

A masodik vildghaboru utan alapvetd valtozasok torténtek a hazai felsdoktatasban:
megszintették a hagyomanyos tudomanyegyetemi format, az orvosi karokbol 6nallo, tébb
karbol all6 egyetemeket szerveztek. A hittudomanyi karokat is levalasztottdk a
tudomanyegyetemrol, hittudomanyi akadémia néven — egyetemi jogositvanyokkal egyutt —
biztositottak az egyhazaknak a papi utanpétlast, a tudomanyos képzést. A magyarorszagi négy
orvosi kar onall6 — tobb karbdl all6 — orvostudomanyi egyetemekké valt. A Budapesti
Orvostudomanyi Egyetem 1951-ben alakult meg altalanos orvosi, fogorvosi és 1955-t61
gyogyszereszeti karral. Ebben az évben alakitottdk meg a Debreceni Orvostudomanyi
Egyetemet is &ltalanos orvosi és fogorvosi karral, s 1996-ban kezd6dott meg — 6nélld karral —
a gyogyszerészképzeés. Szegeden mar 1921-t61 folyt gyogyszerészképzés, az 0Onallo
gyogyszereszeti kar 1957-ben jott létre.

1948-1957 kozott a gydgyszerészek nem kaphattak doktori oklevelet, de 1952-1995
kozott kandidatusi fokozatot szerezhettek az Akadémian. Az 1960-as évek végén, majd az
1970-es években a kémiai tudomanyok korében szerezhettek tudoméanyos fokozatot. 1969-t61
a gyogyszerészek a gyogyszerészeti karon — disszertacio megirasaval és tobb vizsga letétele

2 Gybry Tibor: Az orvostudomanyi kar torténete. Bp., 1936. Egyetemi Kiado. pp. 777-792.



utan — kaphattak ,,doctor pharmaciae” cimet, a nem gyogyszerészek (vegyeészek, biolégusok)
szamara pedig lehet6vé tették a ,,doctor materiae pharmaceuticae” cim megszerzését. Az
Ujabb egyetemi doktori reform utan (1984) — minden egyetemen — egyontetiien a doctor
universitatis cim lépett helyébe, megszerzésének feltételei azonosak voltak a régivel.

A rendszervaltoztatas utan — a teljes felsdoktatasi reform kovetkeztében — a tudomanyos
fokozatok odaitélése visszaszallt az egyetemekre, ahol harom-négy éves doktori iskola —
nappali vagy levelez6 formaban — elvégzése utan a jel6ltek szigorlatot tesznek, majd a
disszertacio sikeres megvédése utan elnyerhetik a PhD tudomanyos fokozatot. Jelenleg mind
a négy gyogyszerészettudomanyi karon miikddik doktorképzés, 2009-tdl kezdve pedig
minden gyogyszerész a diploma megszerzésével automatikusan — visszamendleg érvényes
torvény alapjan — megkapja a doktori cimet, ami régi sérelmet orvosolt, hiszen a medicina és a
betegellatas Osszes teriiletén mikodok koziil egyediil a gyogyszerészek nem kaptak meg e

cimet diplomajuk atvételekor.



V. A, GYOGYSZERESZETTORTENET” CiMU TANTARGY
BEVEZETESE

Kapronczay Karoly

Maés aton jart a hazai gyogyszerésztudomanyi karokon a gyogyszerészettorténelem
oktatasanak bevezetése. A két vilaghaboru kozott a gyogyszerészettorténelmet, illetve annak
bizonyos részét a pesti orvosi karon a magantanarok altal el6adott orvostorténelem keretein
beliil adtak eld: Gydry Tibor, Herczeg Arpad, Daday Andras olyan eléadasokat tartottak,
amelyeken szoltak a gyodgyszerészettorténetrdl, jeles gyogyszerészekrdl, gyogyszerekrol stb.
Ezek a medikusoknak szoltak, hogy ismereteket kapjanak a gyogyszerészetrdl. Az 1950-es
¢vektdl Halmai Janos a gyoégynovény-ismereti eldaddsaiban teret engedett a
gyogyszereszettortenelemnek, de masok (Mozsonyi Sandor, Kedvessy Gyorgy, Végh Antal) is
hasonl6 moddon jartak el. Amikor Zalai Karolyt kinevezték a gyogyszerészeti
szervezéstudomany tanszék élére, mar meghatarozott 6raszamban — vizsgakotelezettséggel —
szerepelt a gyogyszerészettorténet, sot 1988-t61 kotelezo €s allamvizsga targyként adtak elo.

A gybgyszerészettorténet egyetemi ¢€s tovabbképzési targyként torténd elismertetése
hosszu és Osszetett folyamat volt. Nemcsak az egyetemen ,,belll” torténtek kezdeményezések,
hanem a gydgyszerészi tarsasagi kdzéletben is szamos javaslat és kezdeményezés sziiletett.
Az elézményekben emlitett 1985. évi — az orvos- ¢és gyogyszerészettorténet kotelezo
targyként torténd bevezetését célzo — bizottsagi eldterjesztés mellékleteként szerepelt egy
masik, a gyogyszerészettorténet oktatasat célzé tematikus javaslat. Ezt a Magyar
Orvostorténelmi  Tarsasag és a Magyar Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag kozos
gyogyszereszettorteneti szakosztalya, illetve ennek a gydgyszereszettortenelem oktatasaval
foglalkoz6 munkabizottsaga dolgozta ki. Ezt a javaslatot az orvostudomanyi egyetemeknek
ajanlottdk. Erre tobb eurdpai példat hoztak fel, hiszen a gyogyszerészet historigja 6nalld
diszciplinaként szerepelt tobb egyetemen: osztrék, lengyel, német egyetemeken, s létezett a
francia és az angol kepzési forma is.

A gyogyszerészettorténet egyetemi oktatasanak kérdése az 1960-as évek elejétdl kezdve

minden jelentds gyogyszerészettorténeti rendezvényen szerepelt. Még annak idején, amikor



1958-ban megalakult az Orvos-egészsegiigyi Szakszervezeten belil az Orvostorténeti
Szakosztdly, az mar mint orvos-gydgyszerészettorténeti tudomanyos szervezet jott létre, a
vezetdségeében orvos, biologus, gyogyszerész és bolcsész végzettségli szakemberek foglaltak
helyet. Itt is az egyik alapvet6 kérdés az egyetemi orvos- €s gyogyszerészettorténeti oktatas
bevezetése lett. Az 1960-as évek elején — az orvosi és a gyogyszerészeti karon — csak
specialkollégiumon szerepelt a gyogyszerészet torténete. Az (igy tdmogatdja az Orszagos
Orvostorténeti Konyvtar (1951), majd a Semmelweis Orvostorténeti Muzeum (1962) — mint
0rvos-gyogyszerészettorténeti szakgyiijtemények gondozdja — lett.

Kilonds lenduletet kapott az oktatds kérdése, amikor 1962-ben az egészsegugyi és a
muvelodési  miniszter kozos  rendeletben  (19/1962) mondta ki az  orvos-
gyogyszerészettorténeti mitargyak, emlékek, gylijtemények fokozott torvényi védelmét. Ettol
az 1d6t6] kezdve sorra alakultak a gyogyszerészettorténeti gyiijtemények (védett és mizeumi
patikak), igy fokozott figyelem iranyult e szakmatorténeti teriletre. Amikor 1968-ban
felavattak a soproni Patikamlzeumot, egyben gydgyszerészettorténeti konferenciat is
rendeztek. Itt a Magyar Orvostorténelmi Tarsasag és a Magyar Gydgyszerésztudomanyi
Tarsasag megjelent szakemberei megalakitottak a két tudomanyos tarsasag kozos
gydgyszerészettorténeti szakosztalyat, amely hivatalos keretet biztositott a kutatoknak.*
Lényegében ez a szakosztaly lett a kezdeményezdje €s gondozdja a gyogyszerészettorténet
oktatési szakmai kérdéseinek.

Az gy tovabbi lendlletet kapott Antall Jozsef fellépésével, aki az orvos- és
gyogyszereszettortenet egyetemi oktatasanak allando szorgalmazasa mellett més terileteken is
komoly kezdeményezéseket tett. Igy a Magyar Orvostorténeti Tarsasag, a
Gyogyszerészettorténeti Szakosztaly és a Mlzeum kozds szervezésében (1972) elinditottak a
gydgyszerészettorténeti tovabbképzést,? amelyen nemcsak a szakosztaly tagjai, hanem minden
megyei Gyogyszertari Kozpont egy-egy képviseldje is részt vett. A gyogyszertari
kdzpontokban kilon megbizott munkatars intézte a 19/1962. sz. rendelet végrehajtasaval
Osszefiiggd feladatokat: a gyodgyszerészettorténeti nyilvantartdsok vezetését, teruleti
felugyeletét stb. Ide tartozott a védett patikdk gondozédsa is. A teriletileg illetékes
gyogyszertari kozpontok jelentds anyagi aldozatokat hoztak a szinvonalas miikddtetés ¢és

nyilvantartas tertleten.

! E témakor iratanyaga részben a Magyar Orvostorténelmi Téarsasag Levéltaraban, részben a Semmelweis

Orvostorténeti Mlzeum hivatalos irattaraban taladlhaté meg. A hivatkozott iratok a MOT bizottsagi
iratanyagaban talalhat6 meg.
2 SOMKL Adattar 483/1974. Teljes tématerv, eléadasok kéziratai stb.



A gyolgyszeréeszettorténeti tovabbképzés tématervét a szervezd tarsasagok képviseldi
(Antall Jézsef, Szigetvary Ferenc, Zalai Karoly, Halmai Janos, Raddczy Gyula sth.), jeles
orvostorténészek, miivészettorténészek dolgoztak ki, eléaddi részben az érintett tarsasagok
tagjai és a MuUzeum munkatarsai lettek. Az elsé tovabbképzés sikerét jelezte, hogy a
tovabbképzés tematikaja szolgalt alapul az 1974-t61 a kotelezd gyodgyszerészi tovabbképzés
valaszthato témakorébe beiktatott gydgyszerészettorténeti tanfolyamnak.

A Magyar Orvostorténelmi Tarsasag és a Magyar Gyobgyszerésztudomanyi Tarsasag
kozos Gyogyszerészeti Szakosztalyanak képvisel6ibdl alakult meg az a bizottsag (1976),
amely felmérte az orvos- és gydgyszereszettorténet egyetemi oktatasanak hazai és kilfoldi
helyzetét, s javaslatot tett az orvos- és gyogyszerészettorténet egyetemi képzésével
kapcsolatban. Az utdébbi esetében bizonyos ,kettdsség” mutatkozott: egyrészt a
gyogyszerészettudomanyi karon beliil torténd képzést nem kivantak atalakitani, de az
orvostorténeti tanszéken belil is meg akartak szervezni a gyogyszerészettorténet oktatasat. Ez
nem allt ellentétben egymadssal, s6t mindegyik sajat szakmai jellegzetességgel birt.

Az imeént emlitett bizottsag 1985-ben a kovetkezd javaslatot terjesztette fel az

Egészsegligyi Miniszteriumnak, amit elvileg elfogadtak, csak megvaldsitasara nem kerdilt sor.



VI.AGYOGYSZERESZGYAKORNOK-KEPZES

Kapronczay Karoly

Az 1867. évi 1. orszagos gyogyszerész nagygylilés egyik fontos feladata volt az egyetemi
gyogyszerészképzésben résztvevok eldképzettségének megallapitasa. Az addig gyakorlatban
volt négy gimnaziumi osztalyt kevésnek tartottak, az eldkészité bizottsag 8 gimnaziumi
osztalyos  eloképzettséget javasolt. A  vidéki gyogyszerészek ezt ellenezték,
kompromisszumként 6 osztalyt javasoltak, féltek, hogy kevés jelentkezdvel kell szamolniuk.
Végil abban allapodtak meg, hogy az alapkdvetelmény a 7-8. osztalyban tanitott
természettudomanyos tananyag ismerete. Amikor 1872-ben megalakult az Orszagos
Gyogyszerészi Egyesulet, a vita ismet fellangolt: tébben silirgették a 6 gimnaziumi osztalyos
végzettséget, masok a jeldltek vizsgabizottsagat csak gyogyszerészekre kivantak bizni, nem a
megyei vagy varosi foéorvos vezetése alatt allg testuletre. Az utdbbi régi anakronizmus volt,
hiszen 3 gyakornoki év letoltése utan letett Gn. triconalis vizsgdval 6nall6 segédekke valni.
Ennek ertékét az egyik jelen levd gyogyszerész adta meg, aki szerint harom honap alatt 4
segédétdl kellett megvalni, pedig ezt a vizsgat jo eredménnyel tették le. Igaz az is, hogy a 14
¢éves korban a patikaba kertilt jelolt teljesen a fonokének volt kiszolgaltatva.

A Kkérdést 1881. évi kozgyllésen vizsgaltak meg, itt ismét az érettségi bevezetését
javasoltak alapkovetelményként. Than ugyan azon a véleményen volt, hogy nem feltétlenl
javasolja az érettségi kdvetelményét, inkdbb nagyobb odafigyeléssel oktassdk a
gyakornokokat. Ha viszont valaki érettségivel jelentkezik gyakornoknak, annak a képzési
ideje harom helyett két év legyen. Meg kell jegyezniink, hogy ebben az idében ehhez hasonld
vitdk folytak Németorszagban is. A nagygyllés utan a Vallas- és Oktatasigyi
Minisztériumban Markusovszky elndkletével egy kilon bizottsag alakult, amelynek feladata a
gyakornoki képzés programjanak ¢és feltételeinek szabélyozasa lett. Hossza elkésziiletek utan
1888. januar elsejével lépett életbe a gyakornoki képzés Uj szabalyozasa, amely mas
jogszabalyok modositasa utdn 1892-ben lett gyakorlat. A szabalyzat szerint a gyakornok
feliigyeldje az adott gyodgyszertar szakmai fonoke. A feltétel a 6 gimnaziumi vagy annak
megfeleld realiskolai végzettség, a latin nyelv ismerete. A gyakornoki képzés idején napi ket
Ora tanulast szabott ki vegytanbol és ndvenytanbdl, valamint aprébb vegytani kisérleteket és



fuveszeti gyakorlatot kellett elvégezni. A gydgyszertart vizsgald tisztiféorvos egyik feladata
lett a gyakornokok tudasanak ellenérzése is. Aki folyamatosan nem felelt meg a
kovetelményeknek, azt eltanacsoltak. A gyakornoki évek utan kovetd vizsgat a Vallas és
Kozoktatasi Minisztérium altal kinevezett, a budapesti és a kolozsvari egyetemek oktat6ibol
allo bizottsag elott kellett letenni, amelynek két tagja egyetemi tanar (az egyik elndk), két
tagjat pedig az Orszagos Gyogyszereszi Egyestilet delegalta. Ezutan két évig tartott a segédi
id6. A gyakornoki képzés targyai: kémia és fizika, gyogyszerismeret ¢és ndvénytan,
gyogyszereszet (laboratériumi gyakorlat és receptira), gyogyszerészeti ugyvitel és
jogszabalyismeret.

Az Uj képzési rendszer vegyes fogadtatasra talalt, foleg a vizsgak szigorodasa miatt
tiltakoztak sokan. Az 1888. évi szeptemberi vizsgara 70 jelentkezd volt, amelybdl 20
megbukott. Erre a vizsgara elokészitd tanfolyamot szerveztek 40 forint részvételi dijjal,
amelyen résztvevok valoban nem buktak meg, igazolva a felkészités sziikségességet, egy Uj
képzési forma — szakiskola — megteremtését. Az 1892 juniusaban tartott orszdgos egyesuleti
kozgytilésen bejelentették, hogy a szakiskola megszervezésére jelentds pénzalap létesiilt,
amelynek céljaira a févarosi testiilet székhazaban biztositanak elméleti és laboratoriumi
helyet. Az intézmény vezetését GyOry Istvan egyetemi tanarsegédre biztak.

Az 1892-ben kiadott ,,A gyogyszerész-novendékek egyetemi képzése targyaban” cimii
utasitds egységesen szabalyozta a képzést az egyetemi felvételtdl a doktori cim
megszerzéséig. Az érettségi hianyaban a gyogyszerészhallgatok csak rendkivili hallgatoi
statuszt kaphattak, de minden egyetemi hallgatéra kotelezd fegyelmi szabalyzat szerint. A
tanulméanyok végén gyogyszerészmesteri oklevelet kaphattak, amelyhez harom el6vizsga és
két szigorlat kellett. Az un. eldvizsga targya volt a természettan, a vegytan €s ndvénytan, amit
a bolcseleti (természettudomanyi) karon kellett hallgatni és letenni. Négy félév utan a
szigorlatokra az orvosi karon ker(lt sor. Ennek targya az elemzé és gyogyszerészeti vegytan
és a gyogyszertan volt. Ezek letétele utan kertlt sor az allamvizsgéra, amely egy bizottsag
elott tortént. A bizottsag tagja volt a vegytan, a ndvénytan, a gyogyszertan professzora,
valamint egy gyakorlo gyogyszerész is. A bizottsag elndke a kari dékan vagy helyettese volt.

A gyogyszerészképzés jelentds eredménye a kotelezd érettségi vizsga letétele lett,
amelyet 1913-ban vezettek be a képzésbe. Egyetemi vegzettséget csak érettségivel rendelkez6
kaphatott, sét 1903-t6l fokozatosan a gyakornoki képzésre jelentkezOktdl is elvartdk. Az
utébbinal ez csupan ajanlas volt, de 1913-ban e képzési formara jelentkez6é 113 jelolt koziil

mar 24 rendelkezett érettseégi bizonyitvannyal.



A képzési reformok soraba tartozott, hogy 1895. november 18-an az uralkodo
engedélyezte a nék egyetemi tanulmanyait a bolcsészeti, az orvosi és a gyogyszerészeti

palyan.



VII. GYOGYSZERESZET A XIX-XX. SZAZAD FORDULOJAN

Kapronczay Karoly

Az ember egészségének helyreallitasdban és a betegség megeldzésében a gyogyszerek szerepe
a medicina gyors fejlédésével felgyorsult. A XX. szazad elején el6térbe keriilt a gyogyszeres
terapia. A diagnosztika, a gyogyszerkémia és a farmakologia fejlodése egyre tobb 1j
gyogyszert eredményezett, amelyek eldallitasara a régi gyogyszertari keretek mar sziiknek
bizonyultak. A XIX. szdzad utols6 harmadaig a gyogyszerek ,.eléallitasanak” szinhelye a
gyogyszertar volt, amely sok évszazadon keresztiil orvosi irdnyitas és ellendrzés alatt allt.

A patika els6 forméja a kolostori gyogyszer-miihely (gydgyszertar) volt, ahol a gyogyitd
testvér vagy maga allitotta el6 a gydgyszert vagy iranyitotta a gyogyszerkészito ,,patikust”. A
varosok megjelenésével a polgari kozosség mar igényelte a nyilvanos patikat, amelyet vagy a
gazdagodd varos tartott fenn, illetve engedélyezték az erre alkalmas személynek a
miikodtetést. A varosok szabadon rendelkeztek a gyogyszertarak felett, a varosi hatdsdg
valasztotta es fizette a patikust. 1720-ban hazank teriletén még csak 16 gyogyszertar
mukodott, amelyek szama gyorsan novekedett. Ezek Un. redljogu gyogyszertarak voltak,
tulajdonosuk csak gydgyszerész lehetett. A gydgyszerészi foglalkozas 6nallésodasat jelentette
az 1644-ben kiadott ,,Lex Sanitaria Ferdinanda”, majd a Méria Terézia altal 1770-ben kiadott
»,Generale Normativum in Re Sanitatis” torvénykonyv, amelyek elvalasztottak az orvosi és a
gyogyszerészeti tevékenységet. Ettél flggetlenil egy orvos lehetett gyogyszertar-tulajdonos,
de a rendelkezések szerint okleveles gydgyszerészre kellett bizni a patika miikodtetését. Maria
Terézia rendeletgylijteménye egyetemi végzettséghez kototte a gydgyszerészi palyat. Ennek a
rendelkezésnek tudhato be, hogy a gydgyszertarak szama 1770-t61 gyorsan emelkedett: 1770-
ben 80-rol 1850-ben 242-re, 1900-ra 843-ra emelkedett.

Az 1876. évi XIV. torvénycikk (a kozegészségiigyi torvény) eldszor mindsitette a
gyogyszertarakat allami felligyelet alatt all6 kozegészségugyi intézményeknek. Ezzel egy
idében megindult az Ggynevezett intézeti gyogyszertarak szervezése, igy a fOvarosi nagy
korhazak — Szent Istvan, Szent Laszld, Szent Rokus Korhaz sth. — 6nallé gyogyszertarakat
allitottak fel (1945-ig 18 ilyen gyogyszertair miikodott Magyarorszagon). Az intézeti
gyogyszertarak kozott kiilonleges helyet foglalt el az egyetemi gyogyszertar. Elsonek a pesti



Kirdlyi Tudomanyegyetem orvosi kara 1813-ban tett 1épéseket az Egyetemi Gyogyszertar
felallitasara, de mégis az elsé egyetemi gyodgyszertarat 1904-ben a kolozsvéri Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen szervezték meg, amit 1907-ben kovetett a févarosi is, Matolcsy Miklos
vezetésével. Az  egyetemi  gyogyszertarnak  elsdésorban az  egyetemi  szint(
gyogyszereszképzésben volt szerepe, de itt kaptak a hallgatok kiképzést a nagyuzemi
gyogyszergyartasrol, a gyogynovénytermesztésbol stb.

A képzésben tovabbi intézkedések torténtek: 1948-ban lehetévé tették a nem okleveles
gyogyszereszeknek — ha rendelkeztek 10 éves gyakorlattal — az egyetemi oklevél
megszerzését, s6t az allamositas utan — igaz csak egy-két évre — meginditottak a kétéves
gyégyszerészképzést, hogy pétolhassak a nagy gyogyszerészhianyt. Az dnallé orvosegyetem
felallitasaval (1951) annak egyik kara — Otéves képzéssel — csak a gydgyszerészképzéssel
foglalkozott, 1955-t61 gyogyszerellenérzés és gyogyszerészetiigyi szervezés lett a képzés
Ujabb terllete, 1972-ben pedig megindult a szakgyogyszerész-képzés.

Gyogyszerkutatas es gyogyszergyartas

Egy adott orszag gyogyszerészi kultarajat a gyogyszerészi munka szabvanyai is tikrozik. E
,tikor” a gyodgyszerkonyv, amelynek szerkesztésében az orszag kiemelkedd orvosai és
gyogyszerészei vesznek részt. Az 6nallé Magyar Gyogyszerkdnyv (1871) megjelenéséig
hazankban a hivatalosan hasznélt gydgyszerkdnyv a Bécsi Gyogyszerkonyv volt, majd 1774-
t6l a Pharmacopoea Austriaco-provincialis, amit 1812-t61 a Pharmacopoea Austriaca kovetett.
A magyar viszonyoknak megfelelé gydgyszerkdonyv megszerkesztéséhez a Helytartotanacs
még 1832-ben adott megbizast a pesti egyetem Orvostudomanyi Kardnak, de a tervezett
kiad&sra az 1848-49. évi magyar szabadsagharc miatt nem kerult sor. A neoabszolutizmus
idején is folyt a munka, viszont az 1867. évi kiegyezés gyors megoldasra dsztonozte a
szerkesztoket, nehogy 1869-ben bevezessék a VI. Osztrak Gyogyszerkonyvet. A
szerkesztobizottsag elndke Than Kéroly személyében gyogyszerész végzettségii kémikus volt,
akinek javaslatara a kémiai cikkelyek élén képletek és molekulastlyok szerepeltek a ma is
alkalmazott anion-kation rendszerben. Az egyes gydgyszerneveket magyarul és latinul is
kinyomtattak.

Az 1888-ban kiadott masodik Magyar Gyodgyszerkonyv mar tukrozi a hazai
gyogyszerészet 6nallo fejlédési utjat. A harmadik Magyar Gyogyszerkonyvet 1909-ben adtak



ki, szerkesztéje Bokay Arpad, a gyogyszertan professzora volt. Ebben a vegyiiletek, a kémiai
készitmények szama emelkedett, csdkkent a drogok szama. Ebben a gydgyszerkdnyvben
markénsan kitlinik Winkler Lajos vilagszerte ismert analitikai munkassaga: sz&mos reagenst,
indikatort, méréoldatot tett kotelezové. Ebben szoltak elészor a gyogyszerek sterilitasarol.

A IV. Magyar Gyogyszerkonyvben el0szor irtak a gyari készitmények expedialasarol és
az ellendrzésével kapcsolatos teendékrdl. Alapvetd valtozast az 1954-ben kiadott V. Magyar
Gyogyszerkonyv hozott, amely tudomasul vette, hogy a gydgyszerek tébbsége ipari termék,
igy a gyogyszerkdbnyv nem Kkizardlag a gyogyszerészek, hanem a gydgyszergyarak és
ellendrzd szervek részére is szabvanyos gyogyszervizsgalati modszereket adott. A szokdsos
analitikai és farmakognoziai vizsgalatok mellett bioldgiai és mikrobioldgiai eljarasokat is
tartalmaz.

A V1. Magyar Gyogyszerkdnyv 1967-ben latott nyomdai napvilagot Schulek Elemér,
illetve — haldla utan — Végh Antal fészerkesztésével. Ujdonsagnak szamit, hogy a vény
szerinti el6iras nyoman torténd gyogyszerkészitésnek csak az altaldnos szempontjai keriiltek
be a gybgyszerkdnyvbe, mig részletes szabalyozdsa a FoNo-ban toértént meg. A
gyogyszerkdnyv nagy gondot forditott a gyogyszeralapanyagok stabilitdsara. A VII. Magyar
Gyobgyszerkonyv a gyogyszeranyagokon, zsiradékokon és viaszféléken tilmenden regisztralja
az illéolajokat, a novényi és allati drogokat, az egyes gyogyszerkészitményeket és a
radioaktiv gyogyszereket, a sebészeti kotozdszereket és varrdanyagokat is.

A korszerli gyodgyszerkonyv feladatkore a gyogyszerkutatds és a gyogyszeripar
nagyaranyu fejlodése kovetkeztében jelentdés mértékben kiboviilt, de nagyban megvaltozott. A
gyogyszerkonyv ma mar nem regisztrdl minden gyodgyszert, mivel a tervszerli kutatdsok
kovetkeztében Gjabb és Gjabb készitmények jelennek meg és szoritjak ki a gyakorlatbdl az
elézoeket, igy az 0j gyogyszereket (gyari készitményeket) a gyogyszerkonyv mar nem tudja
kell6 id6ben regisztralni, ezek regisztralasat s torzskonyvezési folyamat hivatott biztositani. A
torzskonyvezett 0j készitmények csak késobb keriilnek a gyogyszerkonyvbe, koziiliik is csak
az ,,1doéallok”, amelyeknek terdpids alkalmazésat, sziikségszerliségét és értékét tobbéves
gyakorlat igazolja.

A Magyar Gyogyszerkonyv szakmai anyaganak formalodasa is tikrozi, hogy a
gyogyszerkutatasnak és gyartdsnak hazankban nagy hagyomanyi vannak. A XIX. szazad
masodik felében a gydgyszerkutatéds alapjait képezd kisérleti farmakoldgia fokozatosan 6nalld
tudomannya fejlédott. A kutatds szintere az egyetemi kémiai és farmakologiai intézet volt,
illetve a klinikdkon torténtek az elsd alkalmazasok. A XIX. szdzad utols6 évtizedeiben a

gyogyszerészet alapvetden megvaltozott. A gyodgyszerek irant megndvekedett a kereslet,



aminek oka részben az orvostudomany gyors fejlédése, a terapias lehetéségek kitagulasa volt,
ami valoban ,,gyogyszerigenyes” lett. A fejlett nyugati orszdgokban gyorsan felépilt a
gyogyszeripar, az itt eldallitott 1) gyodgyszerformdk (tablettdk, drazsék, injekciok)
Magyarorszagon is elterjedtek, de az akkoriban legkorszeriibbnek szamitdo gyogyszerek,
szerobakteriologiai €s organoterapias készitmények gyartasa is jelentds ipari hatteret igényelt.
A Klasszikus gyogyszerészet gyorsan atalakult, a patikdkban is egyre kevesebb gydgyszer
készilt, viszont a hazai gyogyszeripar, az elobbi okoktdl is kényszeritve, a szazadfordulon
gyors fejlodésnek indult, a két vilaghabort k6zott a magyar gazdasag jelentds részét képezte.
A magyar gyogyszeripar kialakulasdnak masik oka a kiilfoldrél behozott gyogyszeripari
termékek magas ara volt, amelyet a hazai ,fogyasztok” sérelmeztek, illetve a terjesztd

gyégyszertarak is kockazatos terméknek tartottak.

A gyogyszeripar kialakulasa Eurépaban

A kozepkortol a gyogyszerkészités szorosan 6sszefonodott a patikaval, a laboratériumokban
nemcsak Uj gyogyszerek késziiltek, de a kémia bdlcséje is volt. Innen indult el a
gyogyszervegyészeti nagyipar is. A gyodgyszertermelés mai modern ipartelepei kdzil nem egy
eredetileg valamelyik gyogyszertar mellett megh(z6do kis laboratérium volt.

A vilaghirii német Merck-miivek kiindulopontja a ma is miikod6, 1654-ben alapitott
darmstadti Angyal gyogyszertar volt. Ez a patika 1668-t6l kerult Jakob Friedrich Merck
gyogyszeresz tulajdonaba és harom évszazadon at a csalad tulajdondban volt. Az 1794-ben
szilletett Heinrich Emanuel Merck, a hires gydgyszertar alapitdja természetesen
gyogyszeresznek tanult, de 1816-ban varatlanul elhunyt atyja helyebe kellett Iepnie. Nagy
tervei voltak, féleg az akkor formaldédd gydgyszerkutatds vonzotta, az izgatta, hogyan
allithatja el6 tiszta formaban a novényi hatdanyagokat. Addigi vizsgalddasait 1827-ben
konyvben is kiadta — ,,Pharmazeutisch-chemiches Novitaten-Cabinet” cimmel. Ebben
Osszegezte a néhany novénybdl nyerhetd hatdanyag eldallitasaval kapcsolatos tapasztalatait,
megjegyezve azt, hogy a konyvben szerepld gyodgyszeranyagok tiszta allapotban torténd
nagybani el6allitasat is megkezdte. Az ,lizem” a kert végén all6 hazacska volt, ahol Merck
nagy hangsulyt helyezett az ,lizemb6l” kikeriilt készitmények minden tekintetben vald

megbizhatosagara, tisztasagara.



Készitményeiért 1830-ban aranyérmet kapott a Parizsi Gydgyszerész Tarsasagtol, majd
készitményei irant megnovekedett érdeklddés miatt bovitette lizemét. Egyrészt ndvelte a mar
ismert készitmények termelését, masrészt Gjabb termékeket hozott forgalomba. A kezdetben
gyartott kinin, morfin, sztrichnin mellett mar atropint, kodeint, digitalint, teobromint is
gyartott, valamint kdlonféle szerves és szervetlen vegyileteket, gyogyszereket és
vegyszereket, mikdzben nagy figyelmet szentelt a megbizhatosagra.

Nemcsak személyes, hanem szakmai baratsag is flizte Justus Liebinghez (1803-1873), a
gyogyszerészbol lett kivalo vegyészhez, aki mar 21 éves koraban egyetemi tanar lett. Heinrich
Emanuel Merck 1855-ben bekdvetkezett halala utan fia, Georg Franz Merck kévette palyajan,
akinek nevéhez a morfin a gyartasnal visszamaraddé 6piumbol az addig ismeretlen papaverin
kivélasztasa fiiz6dik. A gyartasndl mindig a tisztasagra torekedtek, felismerték azt, hogy a
megrendelé orszag éghajlati koriilményeihez igazodd csomagolast kell alkalmazni. A
gyaralapito haldlakor még 55 alkalmazottal rendelkeztek, a szdzadforduldbn mar ezer
alkalmazottat foglalkoztattak. Hamarosan leanyvallalatot alapitottak az Egyesiilt Allamokban.

A XIX. szazad utolso évtizedeiben a gyogyszerek jelentOs részét a gyogyszeripar
allitotta eld, amely rohamos fejlodésével hamarosan elsoporte a kis vallalkozasokat, ezzel
megindult a nagytoke térhoditasa a gyogyszergyartas teriiletén. A t6kebehozatal egyik hidféjét
a rokonszakmaék jelentették. A XIX. szdzad mésodik felében Németorszagban igen fejlett volt
a festékgyartas, amely iparagy igen kozel allt a gydgyszergyartashoz, az itt 6sszpontosult toke
hamarosan nagy lehetdségeket latott a gydgyszergyartasban. A szintetikus festékipar elsé nagy
készitménye eppen a kinin lett. A X1X. szadzad végén az angol William Henry Perkin (1838-
1907) szintetikusan probalta eldallitani a kinint. Abbol indult ki, hogy ha a kinint kaliluggal
hevitik, akkor anilint kapnak. Megprobalta a reakcié megforditasat: ami ugyan nem sikerdlt,
de kapott egy ibolyaszini festékanyagot, amit a tudomanytorténet az elsé szintetikus
festéknek tart. Hetven év mulva a fejlett nemet festekipar teremtette meg alapfeltételeket a
kemoterapias szerek felfedezéséhez. A német festékipar két nagy Uzeme Eberfeldben és
Hoechstben miikodott, amelyek 1888. februar 19-t61 kozos gyogyszervegyészeti osztalyt
letesitettek, a gyogyszereket az eberfeldi Uzembe készitették. A készitményeket az eberfeldi
gyar alapitdjanak nevével, Friedrich Bayer nevével hoztdk forgalomba. A fenacetin volt az
els6 Bayer-védjeggyel forgalomba hozott gydgyszer. Ez az alapanyag ma is minden
fajdalomcsillapit6 alapja.

A két gyar vezet6i hamarosan felismerték a gyogyszergyartasban rejlé lehetdségeket,
igy kutatointézetet hoztak létre, jeles gyogyszerhatastani laboratoriumot Ulzemeltettek.

Kés6bb, amikor a hoechsti gyaregység mar szérumterapiaval foglalkozott, magahoz vonzotta



a marburgi Behringh-miiveket. Igy alakult ki a legnagyobb eurdpai ipari konszern, Az 1. G.
Farbenindustrie, amely a Bayer-gyogyszerek gyartomiive. A fenacetin mellett még két masik
alapvetd fontossagl gyodgyszert hoztak forgalomba. A régebbi antipirinbdl a kémiai szerkezet
némi megvaltoztatdsaval Kifejlesztették a piramidont, ami amidozafen néven ma is egyik
legfontosabb gydgyszeralapanyagunk. A masik az aszpirin, az acetil-szalicilsav tiszta és stabil
kristalyos formaja.

Hamarosan a gyarat Leverkusenbe, a Rajna mellé telepitették, legalabb széaz
fiokizemmel blszkélkedhetett, valamint jeles kutatointézettel, ahol Domagk kutatasai
megalapoztdk a kemoterdpiat. A gyogyszervegyészeti ipar kialakulasa mas europai
orszagokban is nyomon kovethetd. A jo nevili svajci gyogyszergyar, a Geigy-gyar régebben
nem foglalkozott gydgyszergyartassal, de a mésodik vilaghdbor éveiben sikerlt egy nagy
hatasu rovarirtoszert eléallitania. Ez a Gesarol vagy DDT, amely megalapozta a gyar hirnevet,

amely azoéta foglalkozik gyogyszergyartassal.

A magyar gyogyszeripar kialakulasa

Az els6 hazai gyogyszeriizem a pesti Soroksari Uton 1867-ben felépult Kdzponti Magyar
Gyobgyszerészeti €s Miivegyészeti Vallalat Részvénytarsasag volt, amelybe beleolvadt Wagner
Déniel Pesti Technikai Vegyészeti Gyara, amely 1847-t6l allitott el kiilonbozé vegyipari
termékeket. A soroksari uti Miivegyészeti Vallalat tulajdonosi korében taldljuk a korabeli
magyar orvostudomany kiemelkedd nagysagait, igy Balassa Janost, Koranyi Frigyest ¢és
masokat, akik tudataban voltak az ipari mennyiségben eléallitott gyogyszerek jelentoségének.
Azonban az 0 soroksari gyar egy évtized mulva megsziint.

Gyakorlatilag a szdzadforduldig a gyodgyszertari lehetdségeket alig meghaladd
gyogyszergyartas folyt haznkban. Ett6l fliggetleniil mar volt egy ,,gyogyszerfelfedezés™: az
egyetemi gyogyszertarban, Vamossy Zoltdn professzor laboratériumaban — a kémiai
indikatorok kozott tartott — alkoholos higitott fenolftalein oldatrol az egyik altiszt leitta az
alkoholt és hamarosan megbizonyosodott annak élettani hatasar6l. Ezen a nyomon elindulva
fedezték fel a hashajtot, amely azéta viladgszerte ismert és talan a leggyakrabban hasznélt szer
lett. Az 0j gydgyszert Purgo néven gyartotta az egyetemi gyogyszertar.

A széazadfordulon mar tobb kis gydgyszergyarto vallalkozas tevekenykedett, de ezek

Osszességiikben sem potoltak a tékeerds nagyobb méretli gyogyszergyarat. Ezt a vildgot latott



gyogyszerész, Richter Gedeon (1872-1944) valositotta meg, aki az Ull6i uti Sas Patikajanak
laboratoriumaban 1901 ota kisérletezett organoterapias készitmények eldallitasaval, és
hamarosan forgalmazni kezdte az adrenalint és a lecitint. Egy évvel az utan, hogy a japan
Takamine Dzsokicsi felfedezte az adrenalinnak a mellékvese vel6anyagabdl valo izolalasat
(1901), Richter Gedeon megkezdte az allati szervekbdl készitett gyartmanyainak,
Tonogennek, Glanduitrinnek a gyartasat. Ezek a sikerek lehetové tették 1907-ben, hogy
Kdébanyan gydgyszergyarat alapitson.

A hazai termékek irant kezdetben nagy volt a bizalmatlansag, sokan kétsegbe vontak,
hogy a Richter Gyar termékei kozott szerepelt aszpirin, kodein, éter, szalicilsav, lecitin
egyaltalan itt készilt-e, mivel ezek el6allitasa csak nagyobb szabasu vegyészeti gyarban volt
lehetséges. A készitmények minésége hamarosan nemzetkdzi elismerést aratott, amely mar
1912-ben egy hipofizis-hatsolebeny-kivonattal jelentkezett (Glanduitrin). A Richter Gyar az
organoterapias preparatumok mellett késobb foglalkozott ndvénykémiai és szintetikus kémiai
termékek gyartasaval is. Legismertebb terméke, a Kalmopyrin ma is hasznélatos, valamint az
Adigan és a Hyperol is.

A Richter-gyarban kezdte palyafutasat Wolf Emil (1886-1947) vegyészmernok, aki
Kereszty Gyorggyel (1895-1937) egyitt 1910-ben megalapitotta a masodik magyar
gyégyszergyar, az ALKA Vegyészeti Gyarat. A gyar 1913-ban felvette a Chinoin nevet.
Termékei ismert alkaloidak — johimbin, atropin, hioszciamin és a félszintetikus uton eléallitott
homatropin — voltak. Legnevesebb termékik, a Cadagel — bérizgatdé anyagoktol mentes
katranykészitmény, amely gyulladdsos borfolyamatok kezelésére volt alkalmas — nagy
hirnévre tett szert bel- és kilfoldon (1914). Ebben az idében volt keresett a Distol nevii
allatgydgyaszati szer is.

Ekkor telepiilt le Magyarorszagon a mai EGIS elédje, a berni Wander RT.
Leanyvallalata (1912), amely féleg gyermektapszereket, malatakészitményeket és galenikus
preparatumokat allitott eld.

Ugyancsak 1912-ben alapitottak a szerobakteriologiai készitmények eldallitasaval
foglalkoz6 elsé gyarat, a Phylaxia Szérumtermelé Rt.-t. Szérumokat addig a budapesti
Allatorvosi Féiskola Bakteriologiai Intézetében és néhany kisebb maganlaboratoriumban
allitottak el6. A kezdeti ellentéteket az (j gyar jO gazdasagi eés szakmai tevékenységgel
klzdotte le, nagy sikert hozott, hogy az EurOpa-szerte pusztitd sertéspestis elleni oltdanyagot
kivaldo mindségben és nagy mennyiségben allitottak eld. 1914-ben forgalomba helyezték a
lovak mirigykorjat gyogyitd streptococcus-szérumot, 1916-ban pedig megkezd6dott a

sertésorbanc elleni Pasteur-féle vakcina és a lépfene elleni 16szérum gyartasa.



Az els6 vilaghaborut kovetd néhany éves megtorpanas utdn a magyar gyogyszeripar
ismét nagy fejlodést mutatott: a Richter-gyar Olasz- és Spanyolorszagban, Mexikoban és
Anglidban, majd Indidban; a Chinoin Ausztriaban, Jugoszlavidban és Olaszorszagban
telepitett leanyvallalatot. 1927-ben Budszentmihdlyon (ma Tiszavasvari) Kabay Janos
gyogyszeresz megalapitotta az Alkaloida \Vegyeszeti Gyarat. Kabay Janos és felesége az
Augusztin Béla vezette Gydgynovénykisérleti Allomason Gj mddszert dolgozott ki a nyers
maknovénybdl nyerhetd morfin eléallitasara, amelyet 1925-ben szabadalmaztatott. Tovabbi
kutatasai soran, az opiumfazis teljes kikapcsolasaval, megoldotta az alkaloidak eléallitasat a
szaraz, kicsépelt mékszalmabol is, ami lehetdvé tette az egész éves folyamatos termelést. A
hazai nemzetgazdasag hamarosan felismerte a Kabay-féle modszer jelent6ségét, hamarosan
allami tAmogatasban részesitették az Alkaloida-gyarat. Az eljarast vilagszerte feltiinést keltett,
a Népszovetség hozzajarult a gyartas lizemszerii meginditasahoz. 1935-ben Lengyelorszagban
is hasonlo gyar nyilt a Kabay-féle eljarassal.

A mésodik vilagh&bor( kirobbanasa idején hazénkban 40 gyogyszergyar, illetve
gyogyszereket eléallitd laboratérium miikodott, igy a hazai gyodgyszeripar a magyar
nemzetgazdasag jelentds részét képezte. Ennek egyik megalapozoja a Zemplén Géza (1883—
1956) és Zechmeister Laszld (1909-1972) nevével fémjelzett szerves kémiai, Szent-Gyorgyi
Albert (1893-1986) biokémiai és Issekutz Béla (1886-1979) farmakoldgiai
iskolatevékenysége. A Chinoin 1917-ben megkezdte a Novatropin gyartasat, miutan egy évvel
korébban Issekutz kimutatta, hogy a kvaterner tropeinbazisok mentesek az atropin nem
kivanatos kdzponti idegrendszeri hatasatol. Ugyancsak Issekutz felismerésein nyugszik, hogy
a Chinoin 1927-ben piacra dobta a Novurit nevi készitményét.

Szent-Gyorgyi Albert 1928-ban mellékvesébol, majd 1932-ben paradicsompaprikabol is
eléallitott C-vitamint. Ennek alapjan a Chinoinban megindult a C-vitamin (zemi gyartasa,
néhany év mulva az extrakcidt a szintetikus eljaras valtotta fel. Ebbdl az idobdl szarmazik, a
mai napig forgalmazott Sevenal, Troparin, Neomagnol stb. 1930-ban megoldottak a papaverin
elsd ipari szintézisét, 1931-ben eldallitottdk a Papaverin, az Ethaverin gyogyszert, hamarosan
az egesz vilagon elterjedt, mint a papaverinnél hatasosabb simaizomgércs-oldo szer.

Szent-Gyorgyi Albert mutatta ki elséként (1936), hogy az adenozin-trifoszfat (ATP)
tiszta allapotban erdsen tagitja a koronaridkat és a periférias artéridkat. A Richter- gyar
forgalomba hozta a tiszta ATP-oldatot (Atriphost), amely az elsé kémiailag eldallitott
prepardtum volt az értagitdé organo-terapeutikumokkal szemben. Szent-Gyorgyi izolalta a
rutint (1936) és Rusznyak Istvannal egyitt kimutatta a szerhajszalér-premeabilitast és a P-

vitamint. A rutin kémiai szerkezetét Zemplén Géza és Bruckner Gy6z6 tarta fel. 1936-ban



Tordé Imre felismerte, hogy az embrionalis borjuszivizom-kivonat regeneralja a miocardiumot
¢és noveli a sziv teljesitOképességét. A megfeleld készitményt — a Corhormont — a Richter-gyar
hozta forgalomba.

A szulfamidok gyartasa 1937-ben indult meg a p-amino-benzol-szulfamid
reprodukcidjaval (Chinoin: Deseptyl, Richter: Ambesid). A Chinoinban hamarosan két Uj
szarmazékot is eldallitottak, a szulfa-metilizolt (1939) és a szulfatio-karbamidot (1940). Az
elébbit Ultraseptyl néven vagy két évtizedig forgalmaztak. Ugyancsak a hazai gydgyszeripar
erosségét ¢és tudomanyos felkésziiltségét mutatja, hogy hazai korilmények kozott — a
felismerés utan két évvel — biztositani tudtak a szteroid hormonok ipari gyartasat. A Richter-
gyarban a tiszta hat6anyagok izolalasat nemcsak hormonok esetében valdsitottak meg, hanem
minden organoterapias és novénykémiai preparatumokban is. A Chinoin megéllapodast kotott
a \egalin-céggel, amelynek kovetkeztében a magyar gyar 1918-ban Ko6zép-Eurdpa
legnagyobb szalicilsav-gyarto Gzeméve is valt.

A Wander-gyadr — a fejlédés sajat utjat valasztva — tobbszori ilizembévités utan
gyogyszerspecilitasok termelésére rendezkedett be, az 6nallo kutatas itt 1932-ben valdsult mg
és mintegy tizféle alapanyagot gyartott. A gydgyszeripar szempontjabél 1ényeges alapanyagok
eléallitasat mar a vegyipari tizemek kezdeményezték, igy 1931-ben a vegytiszta kén- és sosav,
1932-ben a vegytiszta cinkszulfat, 1936-ban a ricinusolaj gyartasa indult meg. A Phylaxia
gyarban 1920-ban allitottak el6 a virulens pasteurella torzsbél a Manninger-féle baromfikolera
elleni vakcinat, 1927-ben a sertéspestis és a sertesorbanc elleni bivalens szérumot, 1937-ben a
galambparatifusz elleni formolvakcinat, 1938-ban pedig a szopornyica elleni hiperimmun
szérumot. 1942-ben mar 25 kiilonb6z6 allatgyogyészati szerobakterioldgiai keszitménnyel
blszkélkedhettek. A Phylaxia 1924-ben megkezdte az embergyOgyészati oltdanyagok
termelését: a diftéria elleni vérsavot, tobb antibakterialis és antitoxikus savot. 1936-ban
megoldodott a percipialt diftéria anatoxin, 1938-ban a Schick-féle toxin, 1940-ben pedig a
tifusz elleni csapadékos oltéanyag gyartasa is.

A két vilaghdbori kozott a magyar gyogyszeripar nemcsak termékeinek
korszertiségével, b6 valasztékaval és a termelés fejlédésével valt ismeretté, hanem vilagszerte
clismerést aratott a gyodgyszerek kivaldo mindsége, féleg azutan, hogy 1927-ben az OKI
egyseéges szempontok szerint bevezette a gyogyszerellenOrzést.

A masodik vilaghabord  éveiben a hazai  gyoOgyszeripar  elveszitette
nyersanyagforrasainak jelentés részét, ugyancsak elveszitette tengerentuli piacait is. A
gyogyszergyartast ekkor a nyersanyaggyartas bovitésével igyekeztek folytatni, exportalasi

piacokat kerestek, valamint a kulféldi termékek kiesését magyar termekekkel igyekeztek



helyettesiteni, illetve potolni. 1943-ban a hazai igények 80%-at a magyar gyogyszergyarak
biztositottak. A haboru utols6 szakaszaban a gyogyszergyarak katonai feligyelet ala kertltek,
a termelés lassan visszaesett, majd a bombazasok miatt a gyartelepek jelentds anyagi karokat
szenvedtek el. Ennek volt a kdvetkezménye, hogy 1945 6szén mar a gyarak 0jjaépitése kertlt
elétérbe, az 6t nagy gyaron — Chinoin, Richter, Wander, az Alkaloida és a Phylaxia — csak 13
kisebb lizem és 27 gyodgyszervegyészeti laboratorium miikodott, de 61 gyodgyszertar is
foglalkozott torzskdnyvezett gydgyszer-kiilonlegességek elballitasaval.

A hazai gydgyszeripar helyzete 1945 utan

A gyogyszeripar 1948-ban bekdvetkezett dllamositasa utan teljesen megvaltozott a gyartas és
a kutatas szerkezete. A kisebb Uzemeket felszamolték, illetve nagyobb gyarakba csatoltadk. A
Gyodgyszeripari Egyesiilés keretén beliil miikodott a Chinoin, a Kébanyai Gyogyszerarugyar
(Richter), az Alkaloida, a Wander-b6l alakult Egyesiilt Gyogyszer és Tapszergyar (EGYT),
valamint a korabban I. G. Farbenindustrie budapesti lednyvallalatdbol kialakitott Magyar
Pharma Gydgyszergyar. Ez utdbbi elébb szovjet, majd magyar tulajdont képezett, telephelyén
a Reanal Finomvegyszergyar mikodott.

Gyogyszergyaraink termelési profiljai is célszerlien hataroloédtak: a Chinoin a
hagyomdnyosnak mondhatd szintetikus gyogyszerek eldallitasa mellett megkapta az
antibiotikumok gyartasat. A Koébanyai Gyogyszerdrugyar (Richter) az organikus és a
fotokémiai készitmények mellett fokozatosa megvalositotta a természetes anyagok szintetikus
vagy félszintetikus eldallitasat. Itt allitottdk el a vildgon elsdnek a B12-vitamin iparszera
cloallitasat. Az Egyesult Gyogyszer- és Tapszergyar feladata lett a magyar piac
gyogytapszerekkel valé elladtdsa. Az Alkaloida pedig a mak hatéanyagai mellett egyéb
alkaloidok, valamint a rutin, a kolchicin termelését tlizte ki célul.

Az allamositds az oltéanyagok termelésében is valtozast hozott: a kisebb lzemeket
beolvasztottadk a Phylaxia-gyarba, az egyesitett gyar pedig a Phylaxia Allami Olt6anyag
termeld Intézet nevet viselte. Az embergydgydszatban hasznalt oltéanyagokkal szemben
kilonos szigort alkalmazott és ez tette sziikségessé, hogy ez a részleg levéljon a Phylaxiatol.
Ez az (izem 1954-t61 Human Oltéanyag termel6 és Kutato Intézet néven mikodott tovabb.

Az eldbbiekkel egy idében egységesitették a magyar gyodgyszerlistakat, torolték az
elavult és talhaladott készitményeket. Igy a minimumra csokkentették azoknak a



gyogyszereknek a szamat, amelyeket kiilonb6z0 néven tobb cég is gyartott. A torzskonyvelés
alapkovetelménye lett, hogy jél meghatarozott hatéanyagot tartalmazd, bizonyithat6an
terapias értékli készitményrdl van szo, a meglevokkel szemben 1ényeges hatdssal rendelkezik
a terapidban. 1950-ben megalapitottdk a Gyogyszeripari Kutato Intézetet, amelynek feladata
illetve a fontos U készitmények gazdasagos, szabadalmilag fiiggetlen (ton valo
reprodukcitja, masrészt elvi kutatasok révén (), eredeti készitmények kidolgozasa lett. Az
intézetben tiz év alatt hetven eljarast tokeletesitettek. Megvaldsitottak tobb antibiotikum
eloallitasat, amelyek gyartasa a Kébanyai Gyogyszerarugyarban tortént.

1954-ben megalakult az MTA Kisérleti Orvostudoményi Kutaté Intézete (KOKI),
amelynek Gyogyszerkutatdsi Osztalyanak legfontosabb feladata a kémiai szerkezetek és a
gyogyszertani hatdsok alapvetd Osszefliggéseinek a tanulmanyozasa lett. E folyamatban
szamos alapvetd elméleti és gyakorlati eredmény sziiletett. A gyari kutatdlaboratoriumokban
els6sorban a gyartassal kozvetleniil 0sszefliggd témakkal foglalkoztak. E téren a legnagyobb
malttal a Chinoin-gyar rendelkezett. A tevékenységbdl kiemelkedett a kemoterapias szerek, az
antidiabetikumok, antibiotikumok vizsgalata. A Kébanyai Gyogyszerarugyarban a biokémiai,
bioldgiai és novénykémiai témak mellett nagy figyelemmel foglalkoztak a szintetikus
fajdalomcsillapitokkal és a gyulladdsgatlokkal. Az Egyesilt Gydgyszer és Tapszergyar
szakemberei sikeresen oldottak meg a modern nyugtatok, hipotenziumok, antiprotozoon
szerek gyartasat. Legfontosabb termékik a kloramfenikol, amelyet magyar szabadalom
alapjan, szintetikus uton allitottak elo.

A gyogyszergyarakkal egy idében allamositottak a gyogyszer-killkereskedelmi cégeket
is, a feladatok teljesitésére 1949-ben megalapitottdk a MEDIMPEX Gydgyszer
kiilkereskedelmi Vallalatot. Az allamositas a gyogyszeripar legfobb feladata a hazai igények
korszerti készitményekkel torténd kielégitése lett, amelyhez jelentds kutatdsi kapacitdsokat
kellett szervezni és mikodtetni, nemcsak az originalis termékekre, hanem az eljarasi
szabadalmakra és technoldgiai kutatasokra is. igy sziiletett meg a Degranol, a Myelobromol, a
Mannogranol, a No-Spa, a Spiractin és a Mydeton.

1965-ben a magyar gydgyszeripar termékeinek 60%-at a vilag 70 orszagaba exportaltak,
bar a lehetéségek elsdsorban a szocialista orszagokba és a Tavol-Keletre szoltak. A
legnagyobb magyar gydgyszergyarak — a licenc-megallapodasok révén — képesek lettek fejlett
orszagok termékeinek kifejlesztésére is. llyen volt a svajci CIBA és Sandoz, a belga Jansen, a

német Bayer €s mas gyogyszergyarakkal vald egyiittmiikodés. A magyar gydgyszergyarak



1968 utan egyre nagyobb oOnallosagot kaptak, az 1980-as évek elejétél fokozatosan
onallosodott kiilkereskedelmi tevékenységuk is.

Magyarorszag 1976-ban csatlakozott az EFTA gydgyszermindség-ellendrzést
szabalyozo egyezményhez. Ekkor a magyar gyogyszergyarak a nemzeti jovedelem kb. 7%-at
adtak.

A rendszervaltoztatds éveiben jelentés fordulat kovetkezett be. A gyodgyszergyarak
kialakitottak dnallé bel- és kilkereskedelmi szervezetiiket. Ugyanakkor a magyar piacon mind
hatarozottabban terjeszkedtek a kulfoldi gyogyszergyarak, a torzskonyvezési és forgalomba
hozatali gyakorlat megvaltozasaval szinte az 6sszes kilfoldi termék megjelent hazankban is.
A hazai gyogyszeripart nemcsak a belfoldi piacon bekdvetkezett valtozasok sujtottak, hanem
az addig hagyomanyos exportpiacok is besziikiiltek, részben az ott tapasztalhatd gazdasagi
valsagok, illetve a kulféldi konkurencia megjelenése miatt. VValtozast hozott, hogy a legtobb
hazai gyogyszergyarat privatizaltak, a Richter gyarat kivéve valamennyi gyarunk tébbsegi
tulajdonosa kiilfoldi szakmai befektetok kezébe keriilt.

A gyogyszeripar fejlddésével sziikségessé valt a gyogyszerellendrzési rendszer kiépitése
is. Ennek elsé korszaka a XX. szdzad elejéig tartott. A kezdeti idokben nemcsak a
gyogyszertarak miikodését szabalyoztak rendeletekkel, hanem a XIII-XIV. szazadtol allando
felugyeletet gyakoroltak a patikdk felett. 1552-ben 1. Ferdinand kiraly az ,,Ordo politiae” c.
rendeletében elrendelte a patikak évenkeénti, szakképzett személyek &ltal végzett hatosagi
ellendrzését, amely a gyogyszerkészlet mindségére is kiterjedt. A Lex Sanitaria Ferdinanda
(1644) az ellenérzést az orvosokra bizta, akiket 1725-t61 a Helytartdtanacs nevezett ki. Ezek a
jogok 1752-t61 a tisztiorvos feladatkdrébe kertltek, 1927-ig ez volt a gydgyszerellen6rzés
hatdségi szervezete.

A maésodik szakaszban a gyogyszergyarto lizemek, majd gyarak kialakulasa, valamint a
kémiai modszerek fejlodése lehetové tette az egyre szélesebb korti mindségi ellendrzést.
Ekkor mér a hatdsdgi szabalyzok — gyogyszerkdnyvek, torzskonyvezesi szabalyzatok —
tartalmaztak a nyersanyagokkal és a készitményekkel szembeni mindségi kovetelményeket is.
A késztermékek kotelez6 mindségi ellenérzése hatalmas jelentOségii lett, bar a vizsgalati
modszerek tokéletesedése sem tudta a gyogyszerbiztonsagi kérdéseket teljesen megoldani. Az
ellenérz6 laboratoriumok nem tudtak teljesen kisziirni a gyartask6zi human tényez6kbdl eredd
hibakat. Ezért jelent6s eredmény, hogy 1927-ben felallitottak az Orszdgos Kozegészségugyi
Intézetet, amelynek gydgyszerellendrzési osztalya megkezdte a gyogyszermindség rendszeres
hatosagi vizsgalatat. Az intézet bevezette a gyari termékek torzskonyvezését és a rendszeres

ellendrzést. A rendszeres gyogyszerellendrzés meghatarozo tényezé lett az allamositas utan.



1962-ben megalakult az Orszagos Gyogyszerészeti Intézet (OGYI), a gyogyszerellendrzés
hatdsagi szerve, mint szakvéleményezd, tudomanyos kutatd és tovabbképzd intézet.

A legujabb iddkben keriilt sor — az ) mindségbiztositasi rendszer megalkotasara. A
rendszer legfontosabb elveit az Egészsegiigyi Vilagszervezet (WHO) iranyelvei alapjan
elfogadott GMP tartalmazza, amelynek szamos egyéb kdévetelményrendszere (GLP, GCLP,
GPP, GCP) is hozzatartozik. A mindségbiztositas teljes rendszerét hazank is elfogadta.

Az 1948-as allamositast kovetéen Magyarorszagon 90 gydgyszergyartd cég mitkodott.
1950-ben a Neépgazdasagi Tanacs hatarozatot hozott, mely szerint a gyogyszergyarak
egyesitésére van szilkseg a hatékonyabb munka, az 6sszehangolt gyogyszergyartas érdekében.
Centralizaltdk a gydgyszeripart és a Kkisebb gyartokat a ,,nagyobbakhoz” csatoltak, igy
osszesen kilenc gyogyszervallalat alakult.



VIII. AREGI TABAN PATIKAI ES PATIKUSAI

Kapronczay Karoly

A budai var déli falainal elteriil6, a Duna partjat szegélyez6 egykori varost — ma inkabb park —
nevezték Tabannak, ahol egykor romantikus hazai kozott nyiizsgd élet folyt, szerbek,
németek, kilonféle balkani népek és természetesen magyarok laktak; keresked6k, halaszok,
szblovel (kapasok, bortermeldk, borkereskeddk) foglalkozok. A Duna két partja kozott itt a
legkisebb a tavolsadg, az idében visszamenve mindig atkeldhely volt: hol kompon, hol
hajohidon ment &t a forgalom, a hidféket mindig katonasag vigyazta. A romaiak is birtokoltak,
a honfoglal6 magyarok is laktak a telepdilést.

Fontossaga a tatarjaras utan értékel6dott fel, amikor IV. Béla kiraly a Duna-part felett
emelkedé hegyen varat emelt, a budai folyoparton letelepedtek a keresztes lovagok,
kiilonboz6 helyen feltoré meleg vizek mellett fiirdok emelkedtek, de tovabbra is meghatarozé
szerepet jatszott a kereskedelem. A torokok feldultak és elpusztitottak a varost, de csakhamar
Ujjééledt, csak lakosai cserélddtek ki: a délrdl menekiilt szerbek, délszlavok mellett sok torok
timar is megelhetést talalt itt. Innen Taban neve is: a torok adojegyzékek e térséget Tabannak
neveztek. Buda 1686. évi ostromakor teljesen elpusztult, a torok lakossag elmenekilt, az itt
maradt szerbekhez mas délszlavok koltoztek és a varost a korabeli feljegyzések csak
Racvarosként emlegették. A lakossag tobbsége még katolikus volt, de mellettiik sok volt a
gorogkeleti ritust kovetd. Hamarosan németek és magyarok telepedtek le, a lakossag egy
része a kornyezd hegyoldalakon szdlével és bortermeléssel foglalkozott, a varosban
keresked6k mellett sok volt az iparos, elsésorban Budavarat lattak el termékeikkel.

A varoska egyébként gyorsan fejlodott, 1739-ben még csak ezren laktak, de 1780-ra a
lakossag megharomszorozodott. A felekezetek kulon templomot épitettek, a gorogkeletiek
1809-t6]1 mar piispokséget tudhattak maguknak. A varost 1810-ben hatalmas tlizvész
pusztitotta el, de fontossagat bizonyitja, hogy egy-két év alatt felépdiilt és megszépult. A varost
nemcsak iparosok és kereskedok laktak, de itt ¢t — tObbek kozott — Virag Benedek, a jeles
koltd, Dobrentei Gabor, jeles szellemi emberek. Megemlitjiik, hogy Semmelweis Ignac
nagyapja, Miller Flép 1791-ben kocsigyarat telepitett a varosba, hires kocsijai biztositottak a
postaszolgalatot Bécs és Buda kozott.



A véaros hamarosan patikaval is rendelkezett: Beer Jozsef Kajetan 1786-ban a Tabannal
teljesen Gsszeépuilt Krisztinavarosban alapitott gydgyszertarat, amit 1789-ben Farkas Istvan
gybgyszerész vasarolt meg, s athelyezte a Tabanba, a mai Szarvas-haztél — a Var felé — kb.
200 méterre levo Palota utcaba, és a Szent Haromsag nevet adta patikédjanak.

Farkas gyogyszerésztdl Hopler Janos tulajdondba keriilt a patika, de Hopler hamarosan
meghalt, s 6zvegyétol a patikat Rath Jozsef (1769-1835) patikus vasarolta meg 1805-ben.
Ettél kezdve a Rath-patika valoban nevezetes gydgyszertarrd valt. Rath Jozsef tekintélyes
polgéara volt a varosnak, varosi tanacsos lett, a maga tehetségének készonhette karrierjét, s a
budai gydgyszeresz-testiilet elndke is volt. Ezt a testiiletet a Helytartotanacs 1786-ban hivta
¢letre, valdjdban érdekvédelmi testiiletként mukodott, feliigyelte a szakmai képzést,
vizsgaztatta a gyogyszerész-jelolteket, ugyancsak felligyelte a gydgyszertarak arképzését, s a
patikak kozotti versengeést is szabalyozta. A grenium elndke a varosi testilet allando tagja lett,
igy hivatalbol tanacsosi méltosag illette meg. Fia, Péter 1836-ban feleségll vette a
kereskedelmi céh vezetdjének, a leggazdagabb tabani kereskedének, Semmelweis Jozsefnek
Julia nevii lednyat, Semmelweis Ignac ndvérét.

Rath Jozsef négy fia koziil a legidésebb katolikus pap, a budai Matyas templom
apatplebanosa, majd esperes lett, a masodik (Péter) gyogyszerész, a harmadik dragonyos
ezredes, a negyedik (Karoly) jogész, 1867-t61 képviselo, 1873-t0l az egyesitett Budapest
fopolgarmestere lett. A testvérek részt vettek a szabadsagharcban, ezért kisebb-nagyobb
blntetést szenvedtek. Kilonds kapcsolat alakult ki Rath Jozsef patikus és a Bajororszaghol
ide telepult Muller Fulop csaladja kdzott: a neves mester harmadik hazassagabol sziletett
Bernat (1810-1901) vonzddott a gyogyszerészet felé és mi sem volt természetesebb, hogy a
kdzeli Szentharomsag gyogyszertarban toltse napjait. Amikor az ifjabb Rath gydgyszerész
(Rath Péter) vizsgainak letetele utan kulféldi tanulmanyutra ment, helyét gyakornokkeént
Miiller Bernét foglalta el, amelynek alapjan 1829-ben letette a gyakornoki vizsgat.

Rath Péter (1812-1873) iskolait a Budavarban levé kirdlyi gimnaziumban végezte,
utdna apja mellett ismerkedett meg a gyogyszerészettel és 1828-ban a pesti orvosi karon
gyogyszerészi oklevelet szerzett. Ezt kovetéen Bécsben és Grazban dolgozott, csak 1833-ban
tért vissza, es apja halala utan tulajdonaba kerilt a Szenthdromsag patika. Semmelweis
Juliaval kotott hazassagabol hat gyereke sziiletett. 1848 aprilisaban az els6k kozott Iépett be a
nemzetdrségbe, ahol kapitdnyi rangot kapott és Buda rendjéért lett felelds. E tisztség
valgjaban a rendOrparancsnoksagot jelentette, fenntartotta a rendet és a nyugalmat.

Rath Peéter nemcsak tehetséges gyogyszerész, hanem kivalo kozeéleti ember is volt:

1840-ben a Budapesti Gyogyszerész Testllet tagjakent kezdeményezte az alapszabalyzat



ujrafogalmazésat, amelynek a kidolgozasat iranyité testllet elndke lett. Ez a testilet valtotta
azt a bizottsagot, amelynek élén egykor apja volt. 1847-t6l titkara, 1854-t61 elnoke lett és
ebben a tisztségben 1853-ban magaval az uralkoddval targyalt az armeghatarozas kézponti
szabalyozasardl. 1867-ben megszervezte az elsd orszagos gyogyszerészi nagygyulést, 1867-
tol tagja lett az Orszagos Kozegészségiigyi Tanacsnak, és mint e testiilet tagja hivatalbol
vezette a Kozegészségigyi Torvény (1876) gyogyszerészettel foglalkozo fejezetének
torvényelokészitd bizottsagat. Ugyancsak tagja volt az els6 Magyar Gyogyszerkonyv
szerkesztd bizottsaganak (1871). Erdemének tulajdonithatd a hazai gyogyszerészet-
torténetirds, hogy paratlan volt a varosi és videki gyogyszerészeti érdekvedelem tekintetében,
egyik kezdeményezdje lett az Orszagos Gyodgyszerész Tarsasdg megalapitasanak (1872),
amelynek elsd elndke lett.

Igazi lokalpatridta volt: Buda és a Taban orszaggyiilési képviseldje volt 1867-tdl, egyik
alapitoja a pesti Vakok Intézetének, a fovarosi Betegapold és Temetkezési Egyesiiletnek,
szdmos jotékonysagi alapitvany igazgatdsagi tagsagét is elvallalta. Halala varatlan volt, féleg
a gyogyszerész tarsadalmat érte nagy veszteség, amelynek kiformalasaban a kiegyezés elott és
utdn sokat tett, vezeralakja volt a modern hazai gyogyszerészeti kdzéletnek. Az elnoki
székben sogora és baratja, Muller Bernat kovette.

Muller Bernat 1810. mjus 1-jén sziiletett, abban az évben, amikor névére Semmelweis
Jozsef felesége lett. Abban az idében nem volt ritkasag, hogy a ,,nagybacsi” szinte egykora
volt unokadccseivel, unokahlgaival. Valojaban a Semmelweis-gyerckekkel nétt fel, egy
iskolaba jartak, baratsagban voltak a kérnyék gyerekeivel, igy Rath Péterrel, Rath patikus
fiaval is. Az is természetes volt, hogy a gyodgyszerészi palyara késziil6 Miller Bernat
gyakornoki vizsgajara a Szentharomsag patikaban készult fel, de a vizsga letétele (1829) utan
0 a selmecbanyai banyaszati akadémiidra ment €s elsGsorban asvanytannal foglalkozott.
Visszatérve Pestre Gjabb gyodgyszerészi vizsgat tett, majd Bécsben tanult és itt szerezte meg
gyogyszerészmesteri oklevelét. Az ezt koveto évtizedben elsdsorban Bécsben dolgozott és
visszatérve Budara Rath Péter gydgyszertaraban miikodott.

Még pesti tanulmanyai idején kertlt baratsdgba Sadler Jozseffel, a botanika tanaraval és
Osztonzésére kezdte el botanikai tanulmanyait: rendszeresen gyiijtéutakat szervezett az erdélyi
havasokba, jeles gylijteményt épitett, amelybdl rendszeresen publikalt bécsi szaklapokban.
Botanikusi tevékenysége mellett nem adta fel a gydgyszerészi palyat: apja halala utan (1842)
kapott 0rokségébdl megvasarolta Pesten a Kerepesi ut 12. szam alatt levd Megvalto
Gyogyszertarat, amelyet halalaig vezetett. Barmilyen megbizast kapott, barmilyen orszagos

tevékenyseget fejtett ki, ez a patika adta megelhetését es szakmai munkaja gerincét.



Részt vett a gyogyszerészképzésbhen, az egyetemi vizsgabizottsag elndke volt, 1850-ben
botanikabol doktori oklevelet szerzett, az els6k kozott szerzett gydgyszerismeretbdl
magéantandri képesitést. A hivatalos okmanyok atvétele varatott magéra, hiszen Miller Bernat
részt vett a szabadsdgharcban, nemzetdr kapitanyi fokozattal rendelkezett, ami a Bach
korszakban mellézésre adott okot. (1861-ben kapta meg magantanari el6adoi jogat.) Ezt a
fokozatot 1857-ben a doktori cimmel egyiitt megkapta a giesseni egyetemtdl is. 1868-ban az
Orszagos Kozegészségligyl Tanacs tagjava nevezték ki, jelentds szerepe volt az elsé magyar
gyogyszerkdnyv megszervezésében és kiadasaban. A galenikus részt 6 szerkesztette.

1841-ben egyik alapitdja volt a Magyar Természettudomanyi Tarsulatnak, 1872-ben az
Orszagos Gyogyszerészi Egyesiletnek és a Gyogyszerészi Nyugdij Intézetnek. Széles
szakirodalmi tevékenységet fejtett ki, foglalkozott — a botanikan kivil — kémiai és élettani
kérdésekkel, a gyogyszerészképzés reformjaval. Kora egyik legtdbbet publikald
gyogyszeresze volt. Szinte az utolso napjaig dolgozott patikajaban. Gyermekei kdzil Kalman
(1849-1926) orvos, egyetemi tanar, a kor legnagyobb egészségugyi szervezéje volt, aki 1909-
ben bardi méltésagra emelkedett. Masodszulott fia, Laszlé (1855-1941) a Monarchia neves
diplomataja, Balkan-szakértoje lett, aki volt bulgariai és konstantinapolyi, végiil tokioi kovet,
valamint az elsé vilaghabora alatt a kozos kiiliigyminiszter allandé helyettese volt. Tobb
alkalommal készitett el fontos diplomdciai szerzdédéseket. 1909-ben 6 is bardi méltdsagot
kapott. Az elsd vilaghabort utan visszavonultan ¢t Bécsben és Budapesten.

A nevezetes Rath patikat — Taban lebontasa el6tt — a mai Oktogon kornyékére helyezték

at, sajnos kevesen ismerik multjat és nevezetes gyogyszerészeit.



IX. IRGALMAS-RENDI PATIKAK

Kapronczay Karoly

Rovid attekintés a szerzetesrendi gyogyszertarakrol

A keresztény szerzetesrendek megjelenésével a kolostorok, ha a rendi alapszabalyzatuk errdl
kilén nem rendelkezett, a térség oktatasi, szegénygondozasi kdzpontja volt. Ez a nyugati
kereszténység esetében Szent Benedek Regulaja, majd Szent Agoston hasonld intézkedései
voltak meghatarozéak, mig a keleti kereszténység (ortodox egyhaz) szerzetes rendjeinél Szent
Bazil szabalyzatai hataroztak meg a kolostorok életét. A szegénygondozds nemcsak az
elesettek, az 6zvegyek es arvak gyamolitasat, hanem a beteg rendtarsak mellett a maganyos
betegek apolasat is jelentette. A nagy monostorokban — igy Salernoban, Monte Casinoban — az
orvosképzés mellett gyogyszerészeket is kiképeztek, akiket gyogyszerek készitésére is
felkészitettek. Az egyes kolostorokban mitkdé betegszobak — csupan néhany betegagyrol van
sz0 — ,,gyogyszerkészleteit” a kolostorban miik6dé gyogynovénykertben termelt ndvényekbdl
allitottak eld, ezeket a készitményeket adtak a kornyékbdl hozzajuk fordult betegeknek, igy
kialakult a ,kolostori patika”. Hasonloan alakult a keleti keresztények kolostori gyogyitd
kulturgja is, Bizanc, Kijev, Novgorod nagy monostoraiban Salern6hoz hasonl6 ,,orvosképzés”
is folyt. Az ortodox egyhaz balkani kolostoraiban — a torok megszallas miatt — egészen a XI1X.
széazad végeig megmaradt ez a gyakorlat.

A nyugati keresztény szerzetesrendek majdnem mindegyike — a bencések, domonkosok,
ciszterciek, a lovagrendek, kés6bb a kolduld ferencesek — tartott fenn patikat, foglalkozott a
betegapolés ,klasszikus” formajaval. Ezek legszebb emlékei inkabb Italiaban és Nyugat-
Europa varosaiban maradtak meg, mig a Karpat-medencében — a térok megszallas miatt —
szinte semmi emléke nem maradt fenn. A reformacio térnyerését felszamolni, illetve
korlatozni akar6 ellenreformacio szervezdje a Jezsuita-rend lett, amely a XVII. szazadtol
kezdve oktatasi kdzpontjai mellett nagy hangsulyt helyezett a beteggondozasra, amelynek
megjelenitdje a nyilvanos gyodgyszertar lett. A hires jezsuita patikdk (Koszeg, Eger, Pozsony
stb.) a papai feloszlatéas és II. Jozsef rendelete (1773) alapjan megsziintek, a miikodo rendek,

mas szerzetesrendek tulajdonaba, illetve kezelésébe keriiltek. Ez maéskor is ,,eléfordult”,



amikor valamilyen ok miatt az adott varosban megsziint rend kezelésében levé gyogyszertar
tulajdonjogat a teriileten illetékes plspok mas rendnek adta. Magyarorszagon a jezsuitak
mellett a XVI-XVIII. szdzadban az Irgalmas-rend szervezett 0nallo gyogyszertéri
»halozatot”, altaldban 6sszekototte a betegapolassal foglalkozo sajat kérhdzzal. Egészen
kivételes volt, hogy irgalmas patika korhazi ,hattér” nélkiil mikodott volna. A modern
idékben (a XIX. szdzadban) hazdnkban csak a ferencesek a Dunantulon vagy a kapucinusok

Moron tartottak fenn gyogyszertarat.

A szerzetesrendi gyogyszertarakrél 1asd meég az Olvasdkonyvet!

Irgalmas-rendi gyogyszertarak magyar foldén

A XVII. szazad elején német és osztrak foldon Lichtenstein Karoly herceg telepitette le az
Irgalmas-rendet, 1605-ben az als6-ausztriai Feldsbergben kolostort és kérhazat szerveztek,
ahonnan iranyitottdk a magyar és a nemet tartomanyok felé a terjeszkedést. A rendet a
torténeti Magyarorszag terliletén Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek 1650-ben
Pozsonyban telepitette le, ahol 1699-ben méar rendhazat és néhany agyas kdrhazat is épitettek.
Ezt az ideiglenes kdrhazat 1723-ban 100 agyas korhazza épitettek at.

I11. Karoly, Méria Terézia és 1l. Jozsef — a felvilagosult abszolutizmus szellemében — az
allam legfontosabb feladatai kozé emelték a kozegészségugyet, a betegellatast, az
orvosképzést, az orvosi igazgatast, err6l torvényeket alkottak. Ebbe illeszkedett be a
betegapolo rendek (irgalmasok, Szent Erzsébet Apacarend) letelepitése, intézmeényeik anyagi
tdmogatasa is. Az irgalmasok valoban uralkodoi tamogatassal telepedtek le plspoki
székhelyeken, illetve jelentds kiralyi birtokokon. Az Irgalmas-rend 1726-ban Egerben, 1737-
ben Temesvaron, 1757-ben P&pén, 1760-ban Kismartonban és Nagyvaradon, 1763-ban Vacon,
1776-ban Szakolcan, majd Szatmarban 1836-ban telepedett le. Lényegében ennél tébb
kolostorral és korhazzal nem rendelkeztek, amit kiegészitett a Szepesvaraljan 1650-ben
letelepitett irgalmasok kdérhéza és kolostora.

Az ,irgalmas patikak” mindegyikét a rend jelképe, a grénatalma utan, a
»,Granatalmahoz” nevet kapta es megnyitasuk egyben a rend megtelepedését is jelentette.

Pozsonyban Szelepcsényi Gyorgy ersek altal adomanyozott ideiglenes épuletben, 1672-ben



megnyitottak kb. 20 agyas korhazukat, 1673-ban pedig nyilvanos gyogyszertarukat. Sajnos a
szerzetes-gyogyszerész nevét nem ismerjuk. Ez az épilet és gyogyszertar 1673. jalius 23-an
tlzvész 4aldozata lett, amikor Thokoly Imre csapatai feldultdk Pozsony varosat ¢és
felgyujtottak. 1. Lipdt csaszar a koérhdz és a gyogyszertar ujjaépitésere kilon segitséget
nyujtott, 1686-ban — egy nagyobb helyiségben — Gjra megnyitottdk, de csak ideiglenes
jelleggel, mert 1699-ben Rabel Fiilop hazfénok, a kor egyik jeles szerzetes-gyogyszerésze Uj
berendezéssel, egy jéval nagyobb helyiségbe helyeztette at. Az irgalmasok — Kiralyi
adomanybol — 1723-ban 100 &gyas korhazat épittettek, amely éplletben 1728-ban (j patikat is
nyitottak, bar a régi gyogyszertarat tovabbra is miikddtették. Bizonyos fesziiltséget jelentett,
hogy a Helytartdtanacs 1736-ban elrendelte, hogy az irgalmasok patikajat a varosi féorvos
ellendrizze. A felsziiltség hamarosan feloldodott, hiszen még ebben az évben a
Helytartotanacs felkérte az irgalmasokat, hogy az idokdzben megsziint két vilagi gyogyszertar
kezelését vegyék at és a varos altal biztositott koltségen ket vilagi patikust is alkalmazzanak.
Ez az allapot sokaig fennmaradt, de alkalmas pillanatban mindkét patikat vilagi személyeknek
adtak el.

Egerben az irgalmas rendhazzal egybeépilt korhdzat 1726-ban Erdédy Gabor érsek
alapitotta, amelyben 1728-ban megnyilt a ,,Granatalmahoz” gyogyszertar, amely a varos
mésodik gydgyszertara lett — a jezsuita-patika (1714) utdn. Az irgalmas patika olyan kis
helyiségben miikodott, hogy az utca fel6l egy ablakon keresztll szolgéltdk ki a betegeket. Ez
az allapot csak 1869-ben sziint meg, amikor a korhaz atépitésével — Akantisz Timotheusz
gyogyszeresz elképzelései szerint — Uj és nagyobb helyiséget kapott. Sajnos az irgalmas
kérhéz és patika igen eldnytelen helyen fekiidt, mert az Eger patak hirtelen draddsai gyakran
elontottek az épllet also szintjét. Ez tortént 1813-ban, 1850-ben és 1878-ban is, s mindegyik
aradas levonulasa utan a patikat ujra be kellett rendezni.

Az egri irgalmasokhoz fliz6dik a hires ,,egri viz” gyartdsa, amely a jezsuita patika
szigorlian 6rzott titka volt, olyannyira, hogy az egri jezsuitdk még kassai rendtérsaiknak sem
arultak el. A jezsuitakat 1772-ben feloszlattak, s ekkor az egri irgalmas korhazba keriilt az
utolso egri jezsuita gyogyszeresz, Nenssel Jakab testver, aki a titkot leirta és atadta az
irgalmasoknak. Ett6]l kezdve az irgalmasok gyartottak és forgalmaztak az egri vizet, amely
szamos nemzetkozi kiallitason aranyérmet nyert. Ez inditotta el a 20. szazad elején a gyartas
jogaért azt a pert, amit végiil az irgalmasok nyertek meg és ebben Zoldesi Balazs szerzetes-
gyogyszerésznek volt jelentds érdeme. A rend feloszlatasa utan allamositottdk, védett

patikaként miikddott tovabb.



Szepesvaralja irgalmas korhaza és gydgyszertara 1650-ben kezdte meg miikodését,
elsésorban a krakkai provincidhoz tartozé lengyel szerzetesek mitkodtek itt. Maga a korhaz 40
aggyal rendelkezett, gydgyszertara is kisebb forgalomra épult fel. Sajnos az 1794. augusztusi
nagy szepesvaraljai tlizvész az egész intézmenyt teljesen elpusztitotta, csak 1810-ben nyilt
meg Qjbol. 1919 utan a szlovékiai 0j tartomanyhoz kerilt, az 1950-es évek elejen
allamositottak.

Talan a ,legmozgalmasabb” torténettel a temesvéri irgalmas patika rendelkezik: az
irgalmasokat I11. Karoly 1737-ben telepitette le a varosba, ahol mar abban az évben megnyilt
a korhaz és a nyilvanos gyogyszertar, a gyogyszertar elsé gyogyszerésze és a rendhaz perjelje
Temmel Paulinus volt, a patika a varos elsd nyilvanos gyogyszertara lett. 1738-ban kitort a
négy évig dithongd pestisjarvany, amelynek megfékezésében az irgalmasok is kivették
részilket és a temesvari irgalmas rendi kdzosség 10 tagjabol hatan meghaltak a jarvanyban,
majd tjabb négy barat kovete oket. A Rend tekintélye taldn sehol nem volt akkora, mint
Temesvaron, bar az irgalmas gyogyszertar nyilvanos jellegét 1765-ben — a katonai
gybgyszertar megszervezésével — elveszitette, de korhazi patikaként tovabb mikodott.
Nyilvanos jellegét csak 1828-ban kapta vissza. 1849-ben, amikor a honvedsereg
megostromolta Temesvart, egy tizerségi l6veg eltalalta a rendhazat és Gsszetorte a patika
berendezését, a mennyezet is leszakadt. A patika Ujbol csak 1853-ban nyilt meg, amelyet
1928-ban - teljesen modern kortilmenyek kdzé — a rendhaz masik szarnyaba helyeztek at.
Sajnos ezt is az 1940-es évek végén allamositottak, allami tulajdonba kertdilt.

Talan a legkisebb irgalmas patika miikodott Papan 1757-t61, amikor Eszterhazy Karoly
egri érsek ¢és fivére, Eszterhazy Ferenc grof letelepitették dket a kis dunanttli varosban. Egy
kis 4gyszamu kérhazat alapitottak (20 &ggyal), amely mellé patikét is szerveztek, amely soha
nem volt nyilvanos. A rendhdz négy szerzetessel kezdte meg mitkodését, 1étszamuk soha nem
haladta meg a 10-12 szerzetest, de ezek kozil egy mindig gydgyszeresz volt. A rend 1950. evi
feloszlatasa utan a gyogyszertar korhazi patikaként miikodott.

Ahogyan a papai és egri, ugy a kismartoni irgalmas korhaz is az Eszterhazy csalddnak
kdszonheti letelepitését. 1760-ban Eszterhdzy Antal — Karoly és Ferenc unokafivere —
kezdemenyezte a bécsi irgalmas provincialisnal a rend kismartoni letelepitését, résziikre az
Eszterhdzy-csalad megfeleld épiiletet biztositott, s vallaltak a megtelepedés teljes koltségét.
fgy Kismartonban az irgalmasok legjobban felszerelt korhaza és gyogyszertira mitkodott. A
biztos anyagi hattérnek lett koszonhetd, hogy az irgalmasok Kismartonban ingyen szolgaltak
ki a gyogyszereket, a hét meghatarozott napjain ingyen rendeltek kérhazukban. Kismartonban

— ez volt Eszterhazy Antal egyik feltétele — mindig magyar szerzetesek eltek. Sajnos ez a



trianoni békeszerzOdés utan nem lett érvényes, a magyar szerzeteseket fokozatosan
eltavolitottak.

Nagyvaradon Gyongydssy Gyorgy nagyvéaradi kanonok telepitette le az irgalmas
szerzeteseket, akik igen szerény koriilmények kozott kezdték meg miikodésiiket, majd — Paal
Gaspar Orkanonok Orokségével — Kerllhettek jobb koriilmények kozé. El6bb kibovitették
korhdzukat, majd megnyitottdk gyogyszertarukat. A kdrhdz és gydgyszertdr valdban
kozmegelégedésre mitkodott. 1945-ben allamositottdk a gyogyszertarat.

Pécsen vilagi kezdemenyezésre telepedtek le az irgalmasok: 1796-ban Krautsack Janos
Gyorgy timar- és molnarmester jelentds dsszegii alapitvanyt tett, hogy segitse az irgalmasok
pécsi megtelepedését. Ezt az alapitvanyt egészitette ki 1859-ben Szentmikldssy Janos pécsi
polgar is, amely alapitvanybol és meghirdetett kozadomanyozashdl felépiilt a Széchenyi téren
a rendhézzal egybeépilt gyogyszertar és a korhdz, amelyet a varos anyagilag is mindig
tdmogatott (1871-ben a gyogyszertar neogoétikus butorzatot kapott). A rendszervaltozas utan
Pécsen kezd6dott meg a rend ujjaszervezése.

A felvidéki Szakolcdn 1772-ben Batthydny Jozsef esztergomi érsek a feloszlatott
jezsuita templomot, a rendhazat és gydgyszertarat atadatta az irgalmasoknak. A kis Iétszamd
szerzetesi kozOsség a diszes barokk patikaban vallalta a varos gydgyszerellatasat, a
szegénygondozast, s hazi betegapolassal, valamint ingyenes foghuzassal is foglalkoztak. 1920
utén a rendhazat a cseh irgalmas tartomanyhoz csatoltak.

Az irgalmasok Vacon Maria Terézia és a plspOk akaratabol telepedtek meg: Migazzi
érsek ugyan 1744-ben egy 24 agyas puspoki korhazat alapitott, amely a megfeleld
szakszemélyzet és a csekély anyagi forras miatt az 1760-as évekre csak 10 aggyal mitkodott.
A varosnak nem volt gyogyszertara és sajat orvosa, igy a plspok orvosa latta el VVac orvosi
feladatait. Maria Terézia 1763. évi latogatasa alatt kerte meg a pispokot, hogy engedélyezze
az irgalmas rend letelepedését. 1764-t61 mar vannak adatok az irgalmas patika miikodésérol,
Baldzs és Szilveszter irgalmas gyogyszerésztestvérek tevékenységér6l. Az irgalmasok a
korhédz felépitésére a varostol ingyen telket, az uralkodo6tdl pénzt kaptak. A kdrhaz épulete
olyan jol ,,sikerult”, hogy az érsek a papi szeminarium céljaira elfoglalta, az irgalmasok Gjabb
telket és a plispoktdl jelentds anyagi segitséget kaptak.

Az irgalmasok patikaja a rendhaz f6ldszintjén mitkodott, legalabbis ez az adat szerepel a
Pest varmegyének és a Helytartotanacsnak elkulldoétt jelentésben (1772). A 60 agyas kérhaz
vegul 1780-ban készult el, amelyben a gyogyszertar is helyet kapott. Az épiletet épitkezéset
Kreuz Abdon Janos seborvos perjel — egyben puspok és a varos orvosa is volt — iranyitotta.

Vac varosa orvosi munkéért az irgalmasoknak évi 200 forintot fizetett. A Helytartotanacs



egészségiigyi osztalya, illetve az orszagos féorvos 1786-ban ugy intézkedett, hogy Vacon a
plspoki orvos nem lathatja el a varosi orvosi feladatokat, igy 1787-t61 Kisvarday Ferenc,
Bécsben oklevelet szerzett orvos lett VVAc varosi orvosa, aki azonnal javasolta egy polgéri
gyogyszertar felallitasat is. Ez nem ,tetszett” az irgalmasoknak, akik mar Kisvarday Ferenc
»Szinrelepését” sem nézték j6 szemmel. 1794-ben tettlegességé fajult az irgalmas patikusok és
Kisvarday ellentéte: a patikajukba betéré varosi orvost (aki kilonben megjegyzést tett
lassusdgukra) kipofoztdk a patikabol. A kdlcsonos feljelentés utan az tigyet elsimitottak, 1805-
ben megnyilt egy vilagi patika is, ami 1808-ban tonkrement és az irgalmasok atvették annak
kezelését is.

Az irgalmasok Budan hivatalosan 1805-ben telepedtek meg, de kérhazukat és egyben
gyégyszertarukat is 1815-ben nyitottak meg, amely lényegében a mai kérhazépilet helyén
mikodott. 1905-ben a régi épiletet fokozatosan lebontottak, helyébe modern éplletet
emeltek, amelyben megujitottak gyogyszertarukat, a szakmai kovetelményeknek megfeleld
raktarakat, gyogyszerkészitd helyiségeket telepitettek, neogotikus berendezése illeszkedett a
korhéz stilusdhoz is. 1950-ben allamositottdk, a patikat bezartdk, értékes patikai butorzatat
elpusztitottak. Ugyan a helyén egy korhazi gyogyszertar miikodott, amely nem volt nyilvanos
forgalmu patika. A rend tulajdonjoganak helyredllitdsa (2000) utan két evvel megnyitottak
egykori patikdjukat az eredeti helyen, vilagi személyzettel, de nyilvanos kdzforgalmi jogéat
csak 2006-ban kapta vissza.

Ham Janos puspok 1834-ben telepitette le a rendet Szatmarban, ahol a patika csak 1839-
ben nyilhatott meg, mivel a helyi gyogyszerészek minden hivatalos férumon tiltakoztak az
irgalmas patika ellen. Sajnos a korhaz és a gydgyszertar miikodtetéséhez kevés anyagi forras
volt, gyakran kellett gytijtéseket szervezni. Eppen a gyogyszertar volt a legfontosabb anyagi
forras az irgalmas intézmények fenntartasara. Trianon utan nehéz helyzetbe kerlltek, mert
minden anyagi forrast allamositott a roman allam, magyarorszagi segitseggel tudtak csak
mitkodni. A masodik vilaghabor( utan a rendet feloszlattak, a gydgyszertar allami kezelésbe
ker(lt at.

A tobbi rendi gyogyszertarroél 1asd részletesebben az Olvasokonyvet!



X. KORHAZI GYOGYSZERESZET

Kapronczay Karoly

A gybgyszerkészités, mint foglalkozas okori eredetli, amikor a betegséget kezeld gyogyitod
(legyen képzett orvos vagy ehhez értd) maga készitette el a ,,gyogyszert” vagy ahhoz értd
embert iranyitott. A gyogyitd eljarasok leirdsdban mindig szerepel ,,medicamentum”, amit
altaldban vagy az orvos rendeldjében vagy erre kialakitott kiilon helyiségben allitottak elo.
Legkorabbi, gyogyitassal foglalkozo feljegyzéseinkben a gydgyszerész (vagy patikus) mint
onallo foglalkozas jelenik meg, altaldban szerzetesek voltak, kolostori gyogynovénykertekben
maguk gondozték a ,,gydgyszer alapanyagaul” szolgal6 ndvényeket.

A kozépkori varosok statitumai is foglalkoztak gydgyszertarakkal, a patikanyitas
felteteleivel és felligyeletével. Az utdbbi a varosi orvos — ha volt ilyen — kotelessege lett, aki
meghatarozott idében ellendrizte a gydgyszerek készitésének €és az alapanyagok tarolasanak
modjait. Kilonos figyelmet szenteltek a mérgeknek, amelyeket szigordan el kellett zarni. Az
elsé név szerinti patikus Budan ,,Petrus physicus et apothecarius Budensis” volt 1303-ban. A
»Statuta Civitatis Budensis” 1244-1421 kozott a 102. §.-ban a gyogyszerkereskedelmet
szabalyozta és megtiltotta, hogy a gyogyszertarban a patikaszereken kivul mast (példaul
ruhanemit, szeszes italokat stb.) arusitsanak. Az irdsos feljegyzések szerint mindig miikodott
gyogyszertar Budan és késobb Pesten is, tulajdonosaikrdl, a patikatér berendezésérdl nincs
adat. Egy 1500 legelejérdl fennmaradt feljegyzés szerint 1étezett a mai budavari Tarnok utca
helyén Platea Apothecariorum és ebben az id6ében 4-5 budavari és kdrnyéki gyogyszertarrol
tudunk.

A paticariust idonként speciariusnak is nevezték, utalva arra, hogy a patikdban — a
gyogyszerek mellett — cukorkészitményeket, likéroket, és az n. ,,aqua vitae”-t is arultak. A
gyogyszertar nem az utcara, hanem a haz belsd udvarara nyilt, officingjaba innen lehetett
belépni. Az elfogadott eldirasok szerint ndvényi, allati és asvanyi alapanyagokbol készitett
gyogyszereket arultak, a termekben korbefutd allvanyokon — gydgyszerek és folyadékok
tarolasara — szirupkancsok és albarellok alltak. A gyogyszerész eldirasok (antidotariumok,
késébb pharmacopedk/gydgyszerkonyvek) szerint dolgozott, &rmeghatarozé a hivatalos taxa

volt. A gyogyszerészek céhekbe toémoriltek, a gydgyszerészképzés is hasonlitott a



céhrendszer oktatasahoz, bar az oktatds a patikaban tortént, a gyogyszerész igazolasa
elegendd lett Gijabb gydgyszertdr megnyitdsdhoz és az 6nalld tevékenységhez. A XVI-XVII.
szazadban a legtobb erdélyi és felvidéki varosban miikodott gyogyszertar, fenntartojuk
tobbnyire a varos volt, de tudunk féuri alapitasu patikakrol is. Ebben az id6ben a patika mar
diszes berendezésekkel, miivészi allvanyedényzettel mukodott, hiszen a gydgyszertar a
tarsasagi élet egyik szintere volt.

A patika- és patikushiany miatt — a XVII. szdzadban minddssze 27 gydgyszertar volt a
magyar kiralysag teriletén — a nemesi haztartdsokban elterjedt a hazi gyogyszerkészités, a
nemesi kuridkon 6rzott ,,patikaladak kincsei” altalaban levelezéssel gyarapodtak, a csaladi
levéltarak gyakran ,,gyogyszerkincsekrdl” szo616 leveleket is tartalmaznak.

A reneszansz korban alakult ki a mai értelemben vett gyogyszertéar, amely officindbol,
laboratériumbol, anyagraktarbol esetleg drogpadlasbol allt. Az officina volt a nagyobb
helyiseg, ahol a patikus fogadta a vasarlot, a diszes bdtorzat és allvanyedényzet hatast
gyakorolt a belépdre. Az officindt gyakran aruatadd ablak kototte Gssze a gyogyszerkészitd
laboratériummal. A torok uralom aldl felszabaditott Budavarban 1687-ben alapitott
gyogyszertarat a mai Tarnok utcaban Bédsinger Ferenc Ignac gyogyszerész, amely
gyogyszertar Arany Egyszarvd, majd 1750-t61 Arany Sas patika néven 1918-ig miik6dott. Ma
ezen a helyen &ll az Arany Sas Patikamuzeum. A térok uralom alél felszabadult Buda és Pest
varosaban az 1600-as évek végén léteslltek hosszabb-rovidebb életli patikak, de dontd
valtozast a felvilagosult abszolutizmus egészségiigyet atszervez6 politikaja eredményezett.

Maria Terézia a Helytartotanacson beliill mikodd Egészségiigyi Bizottsag (1738)
felmérése utan elrendelte, hogy minden varos és varmegye legaldbb egy gyogyszertarat
koteles alapitani, felszerelni és miikodtetni. Az 1747. évi Gjabb felmérés szerint mar 48
gyogyszertar miikodott hazankban, ez a szam 1792-re 193-ra emelkedett. 1754-ben kiadtak a
gyogyszerkészitést szabalyozo un. Pozsonyi Taxat, Torkos Justus Janos munkajat, az uralkodo
patikaedényt gyart6 manufakturékat alapitott. A XVIII. szazadban a plspokségekben (példaul
Egerben, Vacott, Pozsonyban sth.) gyogyszertarakat alapitottak, hasonldéan a betelepult
gyogyito szerzetesrendekhez, akik altaluk fenntartott kdérhdzakban is nyilvanos patikékat
nyitottak. Ezek &ltalaban csak az adott intézmeny ellatasara kaptak hivatalos engedélyt, de a
nagy gyogyszer- és patikahiany miatt ezt megszegték, az adott telepulés igényeit is
kielégitették. Jellemzdé erre, hogy a Pesten megtelepiilt Irgalmas-rend (1730) nemcsak az
Invalidus haz lakéit latta el gyogyszerrel, de kénytelen volt Pest varos lakossagan is segiteni.
Ez robbantotta ki az irgalmasok és az Arany Oroszlan (alapitva 1707) kozotti

torzsalkodasokat, ami nemcsak ,,szerzodésszegést” jelentett az irgalmasok részérdl, bar naluk



mindig és minden gyogyszerhez térités nelkil hozza lehetett jutni, mig a varosi patikara ez
nem volt jellemzo.

A Budén megtelepiilt Erzsébet apacdk (1786) is ndi kérhdzuk mellett miikodtettek
gyogyszertarat, de ez soha nem keveredett vitaba sem a budavari Arany Sas, sem tabani és
vizivarosi polgari patikaval. Mas volt a helyzet az 1805-ben Budan megtelepedett és 1810-ben
koérhazat nyitott Irgalmas-renddel, akik szintén nyitottak gyogyszertarat, de kapacitasukat a
varos kérésére sem tudtak ndvelni. Altalaban varosrészenként egy-egy gyogyszertar
milkodott, a varosi tanacsok szigoruan tgyeltek a ,teriileti elvhez”, Ujabb alapitas
elfogadasanal a lakossag ellatasa volt a kdvetelmény, a jelentkez6t inkdbb olyan varosrészre
tanacsoltak, ahol nem miikodott patika. GOmOry Karoly gydgyszerész 1803-ban alapitott
gyégyszertarat a pesti Kiraly utcaban Szent Lélek patika néven és 1813-ban Pollack Mihallyal
terveztette meg belso terét, amely berendezés ma a Semmelweis Orvostorténeti Muzeumban
lathatd. Patikaja valdsagos reformkori irodalmi talalkozohely volt, a fiokok felirata szerint
Pet6fi Sandor, Kossuth Lajos, Eotvos Jozsef és Wachot Imre is latogatta az Uzletet (a
gyogyszerész egy-egy fiokba gylijtétte a ,,torzsvasarlok” receptjeit, amelynek ellenértékét
meghatarozott idében egyenlitették ki).

A XIX. szazadban nemcsak a fennalld rendeletek szabalyoztak a gyogyszertar alapitast,
hanem a végzett gydgyszerészek szamanak emelkedése is. A szabadsagharc idejére mar kozel
500 patika miikodott Magyarorszagon, Budan és Pesten szdmuk meghaladta a 30-at. A
fejlodés 1860-ig megtorpant, de a dualizmus kordban nagyobb alapitasi hullam kdvetkezett. A
XX. szézad kezdetén a hazai patikdk szama 1500 volt, de ez a szdm allanddan alakult, mert
sok gyorsan megszlint, helyiikbe ujabbak Iétesiiltek. Bizonyos hulldmzas a politika
valtozasatol fuggott: 1918-ban 2000 patika, Trianon utan csak 900 volt a magyar allam
teruletén, 1938-ban mar 1400 koril mozgott az engedélyezett gyogyszertarak szama. A gyors
fejlodés legfobb oka a tarsadalombiztositasi szolgaltatasok kiszélesedése volt, mert ez
ingyenes vagy kedvezményes gyogyszerellatassal jart.

Budapesten ekkor létesliltek a biztositotarsasagok altal miikodtetett patikak, illetve a
széazadfordulotol elterjedt lett a korhazi patikék rendszere. E gyogyszertari tipus kialakulasat a
»praktikus elvek” alakitottak: a legtébb korhaz mar rendelkezett gydgyszertarral, amelyek az
adott gyogyintézmény belsé igényeit elégitették Ki vagy a gyogyszertari termékeket szerezték
be. A legtobb korhdz — fliggetlenll a fenntartotdl — befogadta a kiilonb6z6 betegbiztosito
betegeit, akiknek a kedvezményes gyogyszerellatasat is ,,helyben” intézték. Igaz, a nagy
betegbiztositok (MABI, OTBA, OTI, Posta, Honvédség stb.) az 1920-as években sorra
épitették fel sajat korhéazaikat, rendeldintézeteiket, ahol biztositott betegeiket lattak el, de



ezekben nyilvanos gyogyszertarakat is szerveztek. A gyogyszertarak szama Budapesten is
emelkedett, de ezek egy része az elébbi rendszerhez tartozott.

Budapest ,,gyogyszerészi életében” dontd valtozast a gyogyszergyarak kialakulasa
jelentette az 1900-as évek legelején. A gyogyszertarak laboratériumaiban nagyobb
mennyiségli gyogyszert mar nem lehetett eléallitani, feltétleniil sziikség lett olyan iizemekre,
amelyek nagyobb mennyiséget is képesek voltak termelni, a forgalomnak atadni. Erre mar
tobb Kkisérlet tortént a 19. szdzad hetvenes-nyolcvanas éveiben, de az eréfeszitések
hidbavaldak voltak. 1901-ben Richter Gedeon (1872-1944) a mai Kdébanya teriiletén
megalapitotta a Richter Gydgyszergyarat, 1910-ben dr. Wolf Emil és Kereszty Gyorgy az
ALKA nevii Gj gyogyszergyarto tizemet, amely 1913-ban felvette a Chinoin nevet. 1912-ben
alakult a Phylaxia Szérumtermeld Rt., mely az Eurdpa-szerte pusztitd sertéspestis elleni
oltéanyag sikerével valt nevezetessé. 1913-ban a berni dr. Wander cég Budapestre telepilt és
azonos nevil gyaraban tapszert, gyogycukrot és késébb gyogyszert gyartott, amelyek

megalapozték a vilaghiri magyar gyogyszeripart.



X1. GYOGYSZERESZ-ERDEKVEDELEM

Kapronczay Karoly

A gyogyszertar-tulajdonosi szervezetek

Az elsé magyar gyogyszerészi érdekvédelem a tulajdonosok korébél a Pest-Budai
Gyogyszerészek Testulete 1809-ben alakult meg, bar a budai és a pesti gyogyszertar-
tulajdonosok kilon-kilon is alapitottak tarsasagot, aminek egyesitését 1813-ban kerték, amit
1839-ben megismételtek és csak 1847-ben kaptak engedélyt a Helytartétanacstol. lgaz, 1840-
ben a két testulet — engedélyt6l fiiggetleniil — kimondta az egyesulést. Ilyen gydgyszerészi
testiiletek mar mitkkodtek Eurdpa szamos varosaban: 1671-ben Pragaban (1748-ban Maria
Terézia megujitotta), Parizsban 1797-ben, 1801-ben Bernben, 1803-ban Rigaban, a Német
Gyogyszerész Egyestlet 1820-ban alakult meg. Nalunk is felmerilt az orszagos egyesiilet
gondolata  1816-ban, amelyb6l ugyan nem lett semmi, de 1833-ban -
magankezdeményezésb6l — wjbol megkisérelték, de a cenzGra hianyaban a renddrség
Osszeeskiivés vadjaval nyomozott.

1862-ben a Gydgyszerészi Hirlap meginduldsakor 0jbdl kezdeményezték az orszagos
gybgyszerészi egylet életre hivasat, amelynek hatasara az 1863. évi pesti Magyar Orvosok és
Természetvizsgalok Vandorgytilésén Jarmay Gusztav megismételte, sOt a pesti €s a vidéki
gyogyszereszek egy kilon bizottsdgot hoztak létre az alapszabalyzat kidolgozasara. Ezt
Jarmay 1865-ben Marosvasarhelyen bemutatta. 1867-ben a Bizottsag a belligyminiszterhez
fordult egy orszagos gyogyszerészi ertekezlet ©sszehivasa Ugyében, amely 1867
augusztusaban 0Osszellt és a megjelent 150 gyogyszerész ujabb elékészité bizottsagot
valasztott, hogy 1j, megfeleld alapszabalyzatot és egyben térvényjavaslatot készitsen eld.
1870 janiuséban tartottdk meg a Il. orszagos értekezletet, amelyen méar 250 gydgyszerész
jelent meg. Majd Ujabb két év mdlva a Ill. orszdgos értekezleten, 1872. majus 6-an
megalakult az Orszagos Gyogyszerész Egylet, amelynek alapszabalyzatat 1872. szeptember
11-én hagyta jova a belligyminiszter. Az Egylet elndke Rath Péter lett, a pesti testulet elnoke,
aki 1868-t0l orszaggytilési képviseld is volt. Sajnos 6 egy év mulva meghalt, akit tisztségében

Jarmay Gusztav kovetett. A lelkesedés hamarosan alabb hagyott, mivel vidéken is sorra



alakultak az egyletek, sok gydgyszerész gy dontott, hogy sziikkebb kornyezetben jobban
kifejtheti tudomanyos, énvédelmi munkéssagét.

A vidéken szervezett gyogyszerészi tarsasagok (egyletek) kozul legkordbban a miskolci
— késébb a Borsod megyei — alakult meg orvos-gyogyszerész egyletként 1847-ben. A
reformkor végén népszeriivé valt megyei vagy varosi orvosegyletek nem zarkoéztak el a
gyogyszerészek felvételétdl, de nem ez volt a jellemzd. Ezek onképzésre, érdekvédelemre
alakultak meg, de a szabadsagharc bukasa utan sorra betiltottak Oket, csak a politikai enyhiilés
utan nyilt lehetéség a tevékenység folytatasara. Ekkor mar inkabb o6nalld gyodgyszerészi
tarsasagok szervezédtek. Miskolcon — hagyomanybol — 1861-ben Ujraalakitottdk az orvos-
gyogyszerészi egyletet, de még ebben az évben Debrecenben 6nalléan szervezték meg a
Debreceni Gyogyszerész Testliletet, amelyet kovetett a Szatmar-Maramaros-Ugocsa megyei, a
Bacs-bansagi, Békés megyei, 16csei, soproni, Temesvari egyesiilet. E tarsasagok tovabbra is
heterogén Osszetételiiek voltak: egy-két helyen beléptek az orvosok is, mashol a
természettudomanyos targyakat tanitd tanarok.

Mas forma volt a Természettudomanyi Tarsulat helyi szakosztalyai, ahol nemcsak
népmiivelési, felvilagositasi programokat szerveztek, hanem az MTA feladatait is teljesitették.
Ezek nem =zartak ki annak lehetdségét, hogy érdekvédelmi kérdésekben is eljarjanak,
véleményt nyilvanitsanak. llyen keretek kozll alakult meg 1898-ban a Békés megyei
Orvosszovetség, mig Nagyvaradon tovabbi két évtizedig miikodott a Bihar megyei Orvos-,
Gyogyszerész- és Természettudomanyi Egylet. Az ilyen jellegii orvos-gyogyszerészi egyeltek
szdma 1896-ban 26 volt.

E sokszinli egyletek felett tobben egy Osszefogd, orszdgos gyogyszerészi egyeltet
kivantak szervezni, amelyhez vezeté Uton 1873-ban — a fovarosi kézen levé — Orszagos
Gyogyszerészi Egylet vezet6ségébe tobb tucatnyi vidéki gyogyszerészt is bevalasztottak,
felismerve az ellentétek jogossagat, bevezették a kertileti, ezen belll a jarasi rendszert, ezek
mindegyike élén igazgatd, helyettes igazgatd és titkar allt. Ezek utdn sem valt az Egylet
igaz&n vonzova, mivel a gyogyszertar-tulajdonosok kb. egyharmada Iépett be az Egyesiletbe.
1874-ben felvették az Altalanos Magyarorszagi Gyogyszerészek Egylete nevet. Az egylet
egyes videki megyékben részsikert ért el a patikaszerek védelmeében, igy Békésben az alispan
utasitotta a szolgabirokat, hogy rendszeresen ellendriztessék a szatdcsiizleteket és kobozzak el
az ott arusitott patikaszereket.

Szintén az Orszagos Egylet sikerének szdmitott, hogy az 1876. évi Kozegészségigyi
Torvény a torvény szigoraval lddzte a kuruzslast, a patikaszereknek a gyogyszertaron kivili

fogalmazasat. 1875-ben a Gyogyszerészi Hetilapot az egylet hivatalos lapjava nyilvanitottak,



amely rendszeresen kozolt hireket a gyogyszerészi kozéletbdl, az egylet életébdl. Az egylet
tagjainak szama nem nagyon gyarapodott, mivel magas volt a tagdij, a gyogyszertaranként
fizetend6 kotelezO részesedés, hiszen vidéken nem nétt a patikak forgalma. 1881-ben (gy
kisérelték rendezni a helyzetet, hogy a gyogyszertar-tulajdonosok 5, a képzett (alkalmazott)
gyogyszereszek 2 forint éves tagdijat fizettek, bar az utobbiaknak csak tanacskozasi és nem
szavazati joguk volt. Ekkor dontottek arrol, hogy az elndkdn, alelndkon és titkaron (ezek csak
budapestiek lehettek) 12 fOvarosi rendes tagbdl és 24 vidéki jarasigazgatobol alljon az
elnokseég, akik kozil senki nem kapott fizetést, csupan a vidékiek atikoltseg-téritést.

Az egyesulet rendezni kivanta az alkalmazott gydgyszerészek foglalkoztatasat, a
gyogyszertar miikodésének belsdé szakmai szabalyait, bar ezt az alkalmazott gyogyszerészek
biraltak, a tulajdonosok és az alkalmazott gyogyszerészek ellentéte soha nem oldddott fel. A
gyogyszereszi tarsadalom ezen ellentétet ugy kivanta megoldani, hogy a kormany hozza létre
a Gyogyszerészi Kamarat, amely felligyeli a gyogyszerészek jogait, a kar erkdlcsi tekintélyet,
a ,,gyogyszerészet egyontetli kezelését”, fegyelmi eldljar6 a tulajdonosok és munkavallalok
vonatkozasaban, elémozditja a tovabbképzés, a tudomanyos rendezvények, konyv- €s
folydirat-kiadas tgyét. A kamarat a beligyminiszter tanacsadd szervezetének kivantak tenni.
A javaslatot a belugyminiszter — a legkiilonb6zébb kifogasokkal —két alkalommal is
visszakuldte atdolgozasra, mikézben 1895-ben Horvatorszagban — azonos elvek nyoman és
kotelezd tagsaggal — megalakult a kamara, csak 1914-ben nyilatkozott az iigyr6l —
meggondolas targyaként — Sandor Janos beligyminiszter.

Az Orszagos Egylettel szemben 1907-ben Debrecenben szervez6dott egy mozgalom,
amely rovidesen orszagossa valt. Orszagos értekezletet hivtak 6ssze, amelyen 120
gyogyszerész jelent meg és még nem kivantak 6nallo szervezeti format kialakitani, inkabb
biraltdk az orszagos egyletet, de demonstracidjuk tovabb mélyitette a févarosi €s a vidéki
gyogyszereszek ellentéteit. Sok latszatintézkedés kovette egymast, végul 1913-ban
megvaltozott az  egyesilet neve:  Magyarorszagi  Gyogyszerész  Egyesulet
(Gyogyszertartulajdonosok Egyesiilete), jol kifejezve az erdviszonyokat. M¢ly szakadék
keletkezett a gyodgyszerész-segédek és a tulajdonosok kozott, mar 1891-ben Lukacs Istvan
gyogyszeresz kezdeményezte a Gyodgyszerészsegédi Kor megalapitasat, azonban a
szervezésbe bevont néhany gyogyszertar-tulajdonos tompitotta az étekvédelmi célokat, inkabb
tudomanyos jellegi szervez6dés lett. 1893-ban a koron belul akciobizottsag alakult a
munkaidd rendezése iligyében, ami elért néhany eredményt, ami az érdekvédelem elsd

szervezett fellépésének bizonyult.



1902-1903-ban a fovarosi gydgyszerészsegédek mozgalmat inditottak a fizetés, a lakas,
a szocialis ellatas és biztonsag terlletén fennallt sérelmek vonatkozédsaban. A megmozdulas
példajaként a galiciai hasonl6 megmozdulast emlitették, ahol 12 napos sztrajk utan érték el
koveteléseik teljesitését. A Févarosi Gyogyszerészi Testiilet elndke valaszaban kiemelte, hogy
sok jogtalan résztvevdje van a mozgalomnak (tobbnek volt vidéken gyogyszertara), a 130
alaird kozul soknak semmi koze nincs a févarosi gyogyszertarakhoz. Ellentéthez vezetett,
hogy a kovetelok béremelését a bécsi szinthez hasonlitottdk, mikdzben a lembergi példakra
hivatkoztak. Egyedil a segedek lakaselhelyezését tartottak jogosnak, Végul nem sziiletett
megegyezés, de 1906. augusztus 12-én megalakult a Magyarorszagi Gyogyszerészsegedek
Orszagos Szovetsége, melynek sajtoforuma a Gyogyszerészsegédek Lapja lett, amelyben
hivatalosan is meghirdették programjukat eés koveteléseiket. Ez a szervezeti forma a bérek, a
potlékok ¢€s a szolgalati elhelyezés kérdésében ért el eredményt, de sok vezetét a fovarosi
onkormanyzatban biztositott allassal kapcsoltak ki, de tébb vidéki varosban hasonlo szervezet
alakult. A belso6 ellentétek miatt szakadas kdvetkezett be a szOvetségen beliil, féleg a radikalis
szemléletii gyogyszerészek egy része miatt, akik a Gydgyszerészek Szakszervezetét kivantak
megalapitani, mig a ,,konzervativ’ szemléletiek, akik tavol akartak maradni a radikalis
politizalastdl, hevesen ellenezték. Ezért az elndk és 52 hive tavozott, megalapitottak a
Gyakorlé Gyogyszerészek Orszagos Szovetségét, mig a maraddk — a régi név megtartasaval —
kdzeledtek a radikélis politikai szervezetekhez.

A foévarosi alkalmazott gyogyszerészek elégedetlensége, fiiggetleniil az érdekvédelmi
szervezetik megalakulasatél, tovabb fokozodott. Az Un. 36-0s bizottsdg 14 pontos
memorandumot intézett a Févarosi Gyogyszerészi Testiilethez, ebben kollektiv szerzédés
megkotését is javasolta. Miutan err6l a testllet nem akart targyalni, 1914. junius 5-én
orszagos sztrajk meghirdetését hatarozta el, amit junius 6-an elkezdtek. A belligyminiszter
megbizasabol kozvetitdk jelentek meg, az MSZDP nyilatkozatai csak bonyolitottdk a
helyzetet, végil a testiilet az életkort figyelembe vevé potlékok megadasaval megosztotta a
sztrajkolokat, amit megadott a sztrijkban nem résztvevoknek is. Igy a sztrajk eredménytelen
lett.

A Kkét vilaghabori kozotti  évtizedek legfontosabb  eseménye a  Magyar
Gyogyszerészettudomanyi Tarsasag megalakuldsa volt 1924-ben, amely tudomanyos
tovabbképzés, a gyogyszerészi hagyomanyok éapolasa céljabdl szervezddott, egy tarsasagba
fogta a gydgyszerészi tarsadalom kiilonboz6 csoportjait. A kamarai gondolat ugyan tovabb élt,
de ennek megszervezésére ekkor nem kerllt sor. A masodik vilaghabor(d utan teljesen Uj

helyzet alakult ki: az 1945 augusztusaban megalakult Egeszségligyi Dolgozok Szakszervezete



szakszervezeti alapon egységbe Kkivanta szervezni az egészseglgy egesz terlletén
tevékenykeddket (orvosokat, gyogyszerészeket, apolondket stb.), amely szervezeti forma a
kovetkezd négy évtizedben meghatarozo lett. 1947-ben felszamoltak a kiillonbdz6 tudoményos
és érdekvédelmi tarsasagokat, a szakszervezeten belll kialakitott szakosztalyokban folyhatott
tovabb a tudomanyos tarsasagi élet. Ez a rendszer ugyan alapszabalyzatuk szerint biztositotta
a tudoményos tarsasagi élet minden feltételét, viszont a feliilrdl szervezett ,,iranyitas” miatt
nem lehetett ©6nall6 vagyonuk, vezetéit és vezetGségét a szakszervezet vezetOivel
(vezetdségével) egyeztetve lehetett megvalasztani. 1950-ben az egyetemi rendszer
atszervezése nyoman megalakult orvostudomanyi  egyetemeken  megalakult a
gyogyszerészettudomanyi kar, egységessé tette a felsé szintli gyogyszerészképzést, mig az
ugynevezett kozépkadereket (asszisztenseket) az Egészségugyi Minisztérium feligyelete alatt
allo és finanszirozott szakiskolakban képezték.

1950-ben allamositottdk a magangyogyszertarakat, a gyogyszergyartdo ipari
létesitményeket, kialakitottak a teriileti alapon munkéalkodd gydgyszertari vallalatokat, U]
gyogyszerkészité gyarakat stb. A tarsasagi életben valtozas csak 1966-ban kovetkezett be:
megszervezték a Magyar Orvostudomanyi Tarsasagok es Egyesuletek Szévetsegét, amelynek
az Egészségugyi Minisztérium tobb, a tudomanyos élet tarsasagi szervezésével kapcsolatos
feladatkorét atadta, de a Minisztériumnal maradt a szigoru ellendrzés és feliigyelet jogkore.
Igy alakult meg ismét a Magyar Gyogyszerésztudomanyi Tarsasag, amelynek szakosztalyai
egy-egy gyogyszerészi gyakorlat szakembereit tomdritette. Valtozott a helyzet 1989 utan: az
MGYT kivalt a MOTESZ szervezeti keretébol, 1994-ben megalakult a Magyar Gydgyszerészi
Kamara, amely érdekvédelmi és a kormanyzat felé véleményezd-javaslattevd testiilet lett.
2004-ig minden gyakorld gyogyszerész szamara kotelezd volt a tagsag, amelyet 2004-ben
onkéntessé tettek, érdekvédelmi feladatait is felfliggesztették. Ezen jogokat csak 2010-ben

allitottak helyre.



XII. HATOSAGI GYOGYSZERELLENORZES

Kapronczay Karoly

A XVIII. szézadban kialakult gyakorlat szerint a gyogyszertarak és az ott eldallitott
gyogyszerek ellenérzése a teriletileg illetékes tisztiorvos feladata volt. Ez a gyakorlat a
késébbiekben is megmaradt, de a gyaripar kiformalodaséaval 1) ellenérzési gyakorlatot kellett
szervezni. A hazai gyogyszeripar mar az 1920-as évekre nemzetkdzileg elismert termékekkel
lepett az eurdpai gyogyszerpiacra, amelynek jo hirét csak emelte, hogy a Rockefeller-
alapitvany pénziigyi tamogatasaval megalapitott Orszagos Kozegészségugyi Intézet 1927-ben
megszervezett Chémiai Osztalya megkezdte az iparilag eldallitott gyogyszerkészitmenyek
rendszeres ellendrzését.

Az els6 ellendrzések lesujtoak voltak: az elsé évben bevizsgalt 66 készitmeény kozll 61
,hem megfeleld” mindsitést kapott. Ezek kisebb része szarmazott kis gyogyszerkészitd
mithelybdl, zome német gyodgyszeripari termék volt. 1928-ban — méar nagyobb szamu
bevizsgalas esetén — a termékek 40%-a nem felelt meg a szigort — Johan Béla vezetésével
kidolgozott — magyar kovetelményeknek. A magyar gydgyszeriparban kulon analitikai
laboratoriumokat szerveztek, a hatosagi ellendrzés €lén Schulek Elemér és Vastagh Gébor allt,
a megfelel6 kémiai vizsgald eljarasokat az Orszagos Gyogyszerészeti Intézetben dolgoztak ki.

Az 1940-es években e feladatra kiképzett szakfelligyelok vették at a gyogyszertarak
ellendrzését is, a hatosagi gyodgyszerellenérzés kozpontja viszont az Orszagos
Gyogyszerészeti Intézet lett. A XX. szdzad elsé felében a gyogyszerellendrzés a gyartasi
technologiara, az el6irasok megtartasara és a gyogyszerhatékonysagara terjedt ki. Korabban —
amikor minden gyogyszer a gyogyszertarban készllt — a gyogyszer mindségének
legbiztonsagosabb garancidja a gyogyszerész lelkiismerete volt. Az ipari gydgyszergyartas
kifejlodésével a gydgyszerkészités kikeriilt a gyogyszerész kezébdl, az egyes miiveleteket —
éppen a nagyobb mennyisegek miatt — képesitéssel nem rendelkez6, vagy alacsonyabb
képesitésli személyek végezték. Bar az tizemek feliigyelte tovabbra is szigorl maradt, a
hatosagi ellendrzést viszont az Orszagos K6zegeszséglgyi Intézet végezte.

Az 1960-as években viszont ez a rendszer elégtelennek bizonyult, hiszen a legnagyobb

ellendrzések ellenére néhany szomoru vilagtragédia hatasara 0j ellenérzési formakat kellett



keresni. Ilyen volt az elhiresllt Contergan-igy: a nyugtatoként ajanlott szer a magzati
fejlddésben sulyos elvaltozasokat okozott. A megismételt allatkisérletekben bebizonyosodott,
hogy a tetrogén hatas vizsgalata allatkisérletekben nem adott mindig reélis képet, mert a
gyogyszerek hatdsa kiilonb6zo allatokon masképpen érvényesiilt, szamos betegség pedig nem
mutatkozik az allatokon, vagy mas lefolyasd, mint az embereknél. Ennek hatdsara szdmos
orszag fokozta a gyogyszerbiztonsagot, az Egeészsegugyi Vilagszervezet pedig 0j alapokra
helyezte a gyogyszerbiztonsagot és a gydgyszerbevezetés folyamatat.
Fobb alapelvek:
e Minden gyogyszert potencialisan veszélyesnek mindsitenek, mig az ellenkezdje nem
bizonyithato.
e A terapias elényok biztositasa a legkisebb kockazattal torténjen.
e A vizsgalatok sordn érvényesiiljon a fokozatossag elve: mindaddig nem kezdhet6 el a
kovetkezd, amig az el6z6 lezartnak nem tekinthetd.
A farmakologiai, a toxicitdsi, a mutagenitds és a karcinogén vizsgalatokat minden
kortlmenyek kozott, egymasutén el kell végezni, de vizsgalni kell a gydgyszer-dependenciét,

a biologiai felhasznalhatdsagot is.



X11l. GYOGYSZERESZETTORTENETI TARSASAGI ELET

Kapronczay Karoly

A gybgyszerészet multja iranti érdeklodés foleg a XIX. szdzad masodik felében formalddott
ki, elsésorban a Gyogyszerészi Hetilap, a Gyogyszerészeti Ertesité, a Gyogyszerészeti
Kozlony, a Gyogyszerészet Lapja és az Orvosi Hetilap hasabjain. Ezekben a kozleményekben
— gyakran sorozatokban — a hazai és az eurOpai gyogyszerészet alakulasat tekintették at,
nemcsak szakmai, hanem miivel3déstorténeti vonatkozasokbol vizsgaltdk a kérdést. Erdekes
téma lett a két vilaghabor(d kozoétt a romaniai és a délvidéki gyogyszerészet attekintése, a
muUzeumugy, hazai és kilfoldi gydgyszerészettorténeti kiéllitdsok stb. A hosszabb-rovidebb
terjedelmi irasok jol reprezentaltak a gyogyszerésztarsadalom felfogasat és viszonyat a
szakmatorténeti kérdések irant. Ez az érdeklodés jelentkezett a szakmai rendezvényeken,
gyogyszerésztarsasagi kongresszusokon és nagygyiiléseken.

Jo alkalom volt a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok éves vandorgyiilésein is,
amelyen az orvosok mellett a gyogyszerészek és mas természettudomanyos végzettségiick
egyenranguan szerepeltek. A vandorgytilést mindig mas-mas varosban rendezték meg, ahol az
ulés kozéppontjaba az adott orszagrész vagy varos teljes tudomanyos, torténeti és tarsadalmi
keresztmetszetét allitottak, természetesen foglalkoztak elére megjeldlt orszagos problémakkal
is. Itt az egészségugy bemutatasanak egyik fejezete lett a patikaugy, a régi gyogyszertarak és
gyogyszereszek torténetének feldolgozasa.

Bar a gyogyszerészi kdzéletben jelen volt a gyogyszerészettorténet, nem szervezOdott
kilon tarsasaga, inkabb az orszagos és helyi gybégyszerésztarsasagokon belil alkalmanként
foglalkoztak szakmatorténeti kérdésekkel. Ezt jelképezte Ernyey Jozsef 1906-ban tortént
gyogyszereszettorteneti muzeum-alapitasa, amelyet a Magyar Gyogyszerész Tarsasagon belil
valositott meg. Ezt karolta fel az MGYT, gondoskodott fejlesztésérol és miikodésérol,
tdmogatott a magyar gyogyszerészi mult feldolgozasat célzo6 palyazatokat.

A 11. vilaghaboru utan 0j helyzet kdvetkezett be: az egyetemi gydgyszereszettorteneti
képzés hivatalosan nem szerepelt a gyogyszerészképzésben, csupan egy-egy tantargyon beldl,
az eléado egyéni dontésén mulott bizonyos odavagd torténeti kérdések vazlatos ismertetése.

Az akkor kialakult politikai helyzet megszintette az 6nallé tudomanyos tarsasagokat, 1966-ig



az Egészségiigyi Dolgozok Szakszervezetén beliil biztositott lehetOséget — szakosztalyi
kereteket — a szaktertleti tudomanyos életnek. Ezen keretek kozott 1958-t6l létezett az
orvostorténeti szakosztaly, amely feladatanak tekintette a gyogyszerészettorténet miivelését,
mint az 1951-ben megszervezett Orszagos Orvostorténeti Konyvtar is. A szakosztaly egyik
alelnbke mindig gyogyszerész volt, s az évente megrendezésre kerilt vidéki
vandorgytiléseken vagy orszagos gylilésen szerepeltek a gyogyszerészet torténeti kérdései.

1966-ban életre hivtdk a Magyar Orvosi Tarsasdgok és Egyesiletek Szovetségeét,
amelynek keretei k6z6tt megalakulhattak az 6nallé tudomanyos tarsasagok, amelyek nemcsak
onallosagukat, hanem — igaz, korlatozott formaban — kiilkapcsolatokat is fenntarthattak. Igy
alakult meg 1966-ban a Magyar Orvostorténeti Tarsasag, mint az orvosok, gydgyszerészek és
bolcsészek kozossége, amely az egészséglgy torténeti kérdéseivel foglalkozik. A
gyogyszereszek zémeben az MGYT tagjai lettek, mig a gyogyszerészettorténeti kerdésekkel
foglakozok — mar vagy egy évtizedes hagyomany szerint — a Magyar Orvostorténeti Tarsasag
Tagjai is lettek. (A MOTESZ alapszabalyzat lehetové tette a kettds tagsag lehetdségét is.) Ez
bizonyos kettdsséget jelentett, amit 1968-ban — a Sopronban megrendezésre Kerlt
gyogyszerészettorténeti  vandorgytilésen — a MOT és az MGYT kozott megkotott
megallapodds 1gy oldott meg, hogy a két tarsasdg kozosen mikodteti a
Gydgyszerészettorténeti Szakosztalyt, amelynek gyogyszerész tagjai akar kettds tagsaggal
vagy a bolcsészek a MOT tagsaggal valhattak szakosztalyi tagga.

A Gyogyszerészettorténeti Szakosztaly valasztott tisztségviseldit mindkét tarsasag
tudomasul vette, a MOT négy alelndke kozil az egyiknek mindig gyogyszerésznek kellett
lennie. A szakosztadly megalapitotta az Ernyey Jozsef Emlékérmet, mint e szakterilet
legmagasabb, évente (vagy meghatarozott iddben) kiosztasra keriilt tudomanyos elismerését.
A szakosztaly tevékenysege zavartalan volt, jelent6s szerepe volt a védett patikak orszagos
rendszerének kiépitésében, a soproni, a kdszegi ¢és a budavari patikamiuzeum
megszervezésében, Egerben, Gydrben, Pécsett és tobb vidéki varosban miikodd (vagy csak
kiallitasi helyként) védett patikak, a megyei (Bacs-Kiskun megyei, illetve a Szabolcs-Szatmar
megyei) orvos-gyogyszerészettorténeti muzeumok fenntartasaban.

A Gyogyszerészettorténeti Szakosztalynak fontos szerepe volt a XXIV. Nemzetkozi
Orvostorténeti Kongresszus (Budapest, 1974) es az 1981. évi Budapesten megrendezésre
kerilt Nemzetkozi Gyogyszerészettorténeti Kongresszus sikerében. A szakosztaly élén kivalo
személyek alltak: Halmai Janos professzor, Végh Antal professzor, Zboray Bertalan,
Szigetvary Ferenc muzeumigazgatd, majd Grabarits Istvan fogyodgyszerész, tisztségviseloi is

kival6é gyogyszerésztorténészek (Radoczy Gyula, Jozsa Alajos, Zalai Kéaroly stb.) voltak.



Az 1990-es évek kozepén a MOT akkori vezetOsége és a szakosztaly vezetdsége kozott
mély ellentétek keletkeztek, de ellentétek keletkeztek az MGYT elnokségével is, amelyre
megoldast a 2000-ben megalakult Magyar Gydgyszerésztorténeti Tarsasdg megalakulasa
jelentett, amely egylittmiikodést kotott a Magyar Orvostorténeti Tarsasaggal, tagjai a régi
szakosztalyi elvek szerint orvosok, gyogyszerészek, bolcsészek és egyéb egyetemi-féiskolai
végzettséggel rendelkezOk lehetnek. 2003-t6l évente, elsOsorban fiatal gyodgyszerészek
szamara nyari szabadegyetemet szervez, a hagyomanyos vandorgytilési elveknek megfeleléen
évente mas varosban.

Az MGYT negyedévente tudomanyos U(lést szervez, a tudomanyos tevékenység
elismerésére megalapitotta a Szigetvary Ferenc Emlékérmet, amelyet évente egy kutatonak

itél oda.



XI1V. JELES MAGYAR GYOGYSZERESZEK

Kapronczay Karoly

A XIX. szazad kozepén megélénkilt a hazai gyogyszerészi kozelet, ami mar nemcsak a
képzés és a tovabbképzés kérdeskdre korul dsszpontosult, hanem a szakmai publikalés és a
sajton keresztlli érintkezés forumai is kiépiltek. 1848-ban Lang Adolf Ferenc (1795-1863)
Nyitran megalapitotta a ,,Gydgyszerészi Hirlap”-ot, az els6 magyar nyelvii szaklapot, amely
néhany szam utan megsziint, hiszen a forradalom éve nem kedvezett a szakmai tudomanyos
kozélet ilyen féruménak. Lang Adolf kora egyik legnagyobb botanikusa volt, az itt elért
eredmeényei alapjan a Magyar Tudomanyos Akadémia 1858-ban levelez6 tagjainak soraba
hivta.

Felletar Emil (1834-1933) Katay Gaborral (1831-1878) egyiitt megirta az elsé magyar
nyelvli gyogyszerészeti tankonyvet, majd az Orszagos Birosagi Vegytani Intézet
igazgatojaként megalapozta a magyar kriminologiat. Szerepe volt a ,, Tiszaeszlari per”-ben,
bebizonyitotta a védelem allaspontjat.

Schedy Sandor 1862-ben megalapitotta a ,,Gydgyszerészi Hetilap”-ot, az elsé hossza
¢letli szakmai Gjsagot. Kozel negyven évig szerkesztette a lapot, amely a szakmai hirek és a
gyégyszerésztarsadalom eseményeit adta kzze.

A gyogyszerészi tarsasagi élet szervezdjeként valt neves gyogyszerésszé Rath Péter
(1812-1873), aki a szabadsagharcban mint nemzetérszazados vett részt, a kiegyezés utan
pedig orszaggyiilési képviseld lett. Az Orszagos Gyogyszerészi Egyesiilet elsé elndke, a
kozegészségiigyi torvény egyik eldkészitdje is volt. Kezdeményezte, hogy a gydgyszertarak
az allam feliigyelete alatt miik6do kozegészségiigyi intézményekké valjanak.

A kor legnagyobb hazai gydgyszerésze Than Karoly (1834-1908) volt, az elsé magyar
gyogyszerkonyv szerkesztéje, az MTA tagja, a pesti orvosi iskola neves egyénisége.
Iskolajanak neves tagja Winkler Lajos (1863-1934), az MTA tagja, Than Karoly tanszéki
utdda volt, a magyar gyogyszerészi kémia megalapitdjaként szerzett vilaghirnevet maganak.
Ezt az irdnyzatot kovette a Miiegyetemen llosvay Lajos (1851-1936) egyetemi tanar, az MTA
tagja.



Sztankay Aba (1868-1936) vezette be a gydgyaszatba a kreatinalt csersavas fehérjét,
mindmaig hasznalatos bélfertétlenité hasmenésgatlot. 1928-ban Debrecenben magantanari
fokozatot kapott.

Karlovszky Geyza (1860-1936) koranak sokoldall gyogyszerésze volt, aki a gyakornoki
vizsga (1877) letétele utan Kecskeméten, magandton bevégezte gimnaziumi tanulmanyait és
leérettségizett. Ezutan (1879) beiratkozott a pesti egyetem gyogyszerészképzésére, 1881-ben
gyogyszerészetbol mesteri oklevelet szerzett. Kézben 9 féléven 4t medicinat is hallgatott.
1892-ig Than Karoly tanarsegéde volt, majd a ,,Gydgyszerészi Kozlony” szerkesztbje lett.
Partatlanul foglalt allaspontot a tulajdonosok és a gyogyszertari alkalmazottak vitajaban. Az
elsé vilaghabort utan Budapesten — a Rakoczi Gton — gyogyszertérat nyitott, mivel a Kézlony
anyagi alapjai megsemmisultek. A korabeli gydgyszerésztarsadalom tekintélyes egyénisége
volt, felfogasa szerint a gyogyszertar-tulajdonjog személyre kell, hogy szoljon, nehogy a
patika eladhatéva valjon. Torvényjavaslatot dolgozott ki eléléptetési és oOnallosodasi
rendszerére. 1914-ben neki koszonhetéen a sztrdjkban részt vett gyogyszerészeket nem
bocsajtottak el allasukbol. Jeles szépird is volt, 6 rendezte sajtd ald Than Karoly ,,Feladatok
konyve” c. munkajat is. 1893-t0l szerkesztette a Csurgay Kalman (1834-1893) alapitotta
(1885) ,,Gyogyszerészi Kozlony”-t, amelyben maga is szamos tanulmanyt irt, altalaban név
nélkil. 1936-ban az Orszagos Gydgyszerészi Egylet Karlovszky Geyza emlékérmet alapitott.

Az adott iddszak jeles magyar gyogyszerészei kdzll tobben rokon tertileten fejtették ki
tevékenyseguket. Mauller Bernat (1810-1901) gyogyszerész — Semmelweis Ignac
édesanyjanak legfiatalabb testvére — kora jeles botanikusa, florakutatoja volt, aki elébb német,
majd a pesti egyetem magantandra volt. Kortarsa volt Fauser Antal (1810-1883)
gyogyszerész, pesti gyogyszertar-tulajdonos, aki jeles gyogyvizkutatd és elemz6 volt. Jarmay
Gusztav (1816-1900) ugyancsak pesti gyogyszertar-tulajdonos volt, valamint a homeopata
gyogymod egyik kovetdje, a gyogyszerészi tarsadalom szervezdjeként tisztelték. Tobben a
gyogyszergyartar és kereskedelem szervezéi lettek: Wagner Daniel (1800-1890) pesti
gybgyszerész a szabadsagharc idején a Batthyany- és Szemere-kormany gyogyszerészeti
referense volt, majd 1867-ben megalapitotta a Magyar Gyogyszerészeti és Miivegyészeti
gyarat, amely nem volt hosszt életli, de a hazai gyogyszeripar elsd kezdeményezésének
tekinthetjuk. Torok Jozsef (1824-1899) gydgyszeresz, a pesti Szent Leélek Patika
tulajdonosaként (1843) megszervezte a hazai gyodgyszer-nagykereskedelem alapjait. Egger
Leo (1866-1925) a gyoOgyszerészi képesités megszerzése utan vegyészeti tanulmanyokat

folytatott, késObb gyodgyszervegyészeti gyarat (1910) alapitott. Hasonlo tton jart Gyory Istvan



(1861-1954) gyogyszerész, vegyész, aki késébb a Kertészeti Féiskola vegytantanara lett és
Kiépitette a hazai konzervgyartast.

Hires vidéki gydgyszerész volt Katona Zsigmond (1828-1902) Kecskeméten, Zoltan
Béla (1868-1933) Békescsaban, mig a tudomanyos palyan nagy eredményeket ért el
Murakozy Karoly (1859-1915) egyetemi tanar; Jakabhazy Zsigmond gydgyszerkutato,
egyetemi tanar; Matolcsy Miklos (1869-1938) gydgyszerész, egyetemi tanar; Mozsonyi
Sandor (1869-1976) egyetemi tanar; Schenek Istvan (1830-1899) akadémikus. Sztupa Gyorgy
(1812-1900) gylgyszerész részt vett a szabadsidgharcban, majd 1867 utan orszaggytlési
képviseld lett. Ezt a palyat futotta be Rath Péter (1810-1873) tabani gyogyszerész,
nemzetdrszazados, aki 1867 utan képviseld és az Orszagos Gyodgyszerészi Egylet alapitd

elndke volt.



XV.AZ ELSO MAGYAR GYOGYSZERKONYV

Kapronczay Karoly

Egy orszag gydgyszerellatasanak mindenkori szabvanya a gyogyszerkonyv, amely hazankban
magyar nyelven elsének 1871-ben jelent meg, és 1872. januar I-jén Iépett hatalyba. Ezt
megel6zéen a magyar korona teriletén az osztrak gydgyszerkonyvek voltak hasznélatban, igy
a kiegyezés elott az 1855. évi Osztrak Gyogyszerkonyvet hasznaltdk. Az 6nalldé magyar
gyogyszerkonyv megszerkesztését éppen az 1867. évi kiegyezés tette lehetdveé, hiszen a
dualista allamon bell 1étrejott kormanyzati fliggetlenség mér kizarta az 1869-ben kiadott V1.
Osztrak Gyogyszerkdnyv hasznalatat, még ideiglenes jelleggel is. A szakmai kozélet forumain
mindenki egyhanglian az elsé magyar gyogyszerkonyv megszerkesztése ¢s kiadasa mellett
kardoskodott, kiemelték, hogy nalunk kisebb allamok — példaul Dania, Norvégia, Finnorszag
sajat gyogyszerkonyvvel rendelkezik, sot 1862-ben adtak ki az elsé romén gyogyszerkdnyvet.

A hazai gydgyszerkonyv igénye mar az 1830-as években felmerult, a budai
gyogyszeresz-testillet keérésére a Helytartotanacs 1832. majus 20-an megkereste a pesti
egyetem orvosi karat, hogy tegyen lépéseket egy ilyen munka Osszedllitdsara, amelynek
feliigyeletét az orszagos foorvos latnd el. Amikor pedig a IV. Osztrdk Gydgyszerkdnyv
megjelent, a Helytartotanacs megkereste az orszagos féorvost (1835. januar 27.), hogy
strgesse meg az orvosi karnal a harom éve elrendelt magyar gyogyszerkényv kidolgozasat.
Ettdl fiiggetleniil a magyar gyogyszerkonyv kidolgozasa nagyon lassan haladt, sot a kar csak
1848. januar 8-an nevezett ki erre bizottsagot. Az elsé felelds magyar minisztériumban
Klauzal Gabor miniszter id. Wagner Dénielt nevezte ki a gyogyszerészi lgyek vitelére,
egyben a gyogyszerkonyv elOkészitésére is. Wagner eldobb a bizottsag kidolgozasaval
kapcsolatban intézkedett, de egyben javasolta a hivatalos arszabaly atdolgozasat is, hiszen
ettdl fliggdtt a gyogyszerek ,jutanyos” elkészitése. Javaslata szerint az datdolgozott
arszabalytol valo eltérés pénzbuntetéssel egyutt jaré kihagasnak szamitott, csak a
kozintézményeknek lehetett a megallapitott artol 10%-kal eltérni. Ett6] fliggetleniil tovabbra
is lassan haladt elére a gyogyszerkonyv tigye, s6t a minisztériumi koriratra a Budapesti

Gyogyszerészek Testiilete szerint eddig is ,.kell6 intézkedéseket tettek” ebben a kérdésben.



A Kkiegyezés utdn néhany nappal Schédy Sandor a ,,Gyogyszerészi Hetilap” hasabjain
(1867. februar 8.) koOzzétette a gydgyszerész tarsadalom 0Osszes kivansagat, kozte a
gyogyszerkonyv tigyét is. Egy honappal késébb a Pesti Gyogyszerésztestiilet az orszag 0sszes
gyogyszereszehez felhivassal fordult, hogy tegyenek javaslatot a tervezett 0j magyar
gyogyszerkonyvben torténd uj gyogyszerek felvételére, a feleslegesek elhagyasara, valamint
mondjanak véleményt a szerkesztés elveir6l. A magyar gyogyszerészek e kérdést elsésorban
szakmai oldalrdl kozelitették meg: egyetértettek a gyogyszerkonyv sziikségességével, de nem
hallgattdk el fenntartasaikat sem. A szerkesztésnél javasoltdk mas orszagok hasonld
gyogyszerkdnyveinek tanulmanyozasat, valamint azt, hogy egy ilyen munkat csak egy széles
bizottsag tudja elvégezni. A munka el6késziileti szakaszaban minden gydgyszertarnak kiildjék
el a kidolgozott javaslatokat, végiil egy orszagos gyiilésen kellene megvitatni és szavazassal
elfogadni. Csak ezutan kellene felterjeszteni a javasolt munkat a minisztériumnak. Ez részben
Schédy politikai indittatasu lelkesedését kivanta lehiiteni, a megfontolt szakmai dontéseket
szorgalmazta. Megoszlott a vélemény a gyogyszerkonyv nyelvével kapcsolatban: a
debreceniek és a soproniak a latin mellett kardoskodtak, masok az osztrdk gydgyszerkényv
figyelembe vételét javasoltak.

A kovetkez6 évben, 1868. aprilis 9-én, majd janius 14-én a kormany életre hivta az
Orszagos Kozegészségugyi Bizottsagot, amely hivatalosan a belligyminiszter tandcsadd
szervezete lett, de véleményez6 €s tandcsado feladattal lett felruhazva, igy a kozegészségiigy
¢s altalaban az orvosi ligyek legfelsd iranyitoja lett. Alapszabalyzatanak 4. és 5. pontja
értelmében az Gsszes gyogyszerészi tigyek iranyitdja is lett. Ennek értelmében rendelték el a
magyar gyogyszerkdnyv kidolgozasat és a szakmai bizottsag kijelolését. Javaslata alapjan e
testlilet elIndokének Than Kaérolyt, tagjainak Csatary (Grosz) Lajost, Koranyi Frigyest, Balogh
Kalmant, Juranyi Lajost, Margo Tivadart, Miller Bernatot, Rath Pétert és Jarmay Gusztavot
nevezte ki a beligyminiszter.

A kinevezéssel szinte egy idoben Linzbauer Xavér Ferenc, a pesti egyetem professzora
a kozos osztrak-magyar gyogyszerkonyv mellett szélalt fel. Azzal érvelt, hogy ha a
Monarchian belil szabad a koltozés és szabad az orvosi gyakorlat, akkor a
gyogyszerkonyvnek is kozosnek kell lenni. Ervei kozott szerepelt, hogy ha a dualista allamon
beltl vannak k6zos Ugyek, akkor a gyogyszerkonyv kérdése is ide tartozik. Szorgalmazta,
hogy mindkét birodalomrész egy-egy delegacidval képviseltesse magat a gydgyszerkonyv
kidolgozasaban, majd kozdés munkaként terjessze az uralkodd elé. Emiatt sokan ugy Vélték,

hogy az 1869-ben bevezetésre kerllt VI. Osztrak Gyogyszerkonyv lesz hazankban is



érvényben. A bizottsaig munkajanak megkezdése utan Schédy a kovetkezbket jelentette meg a

,GYyogyszerészi Hirlap”-ban:

»Reméljik, hogy a bizottsdg oda fog térekedni, hogy ne legyunk a bécsiek utanzoéi és
mutassuk meg, hogy a magyar szakferfiak is képesek olyan onallé gydgyszerkdnyvet
szerkeszteni, mely eurOpai térsaival egy szinvonalon all. A bécsi gyogyszerkonyv
lefotografalasa nem igényel tudomanyos bizottsagot. A kinevezett szakférfiak csak azon
esetben fognak elismeréssel talalkozni, ha iparkodnak a miiben az Onallosag jellegét
visszatlikrézni, kimutatni, hogy a magyar szaktudomanyoknak is vannak szakjeles bajnokai.
... Most kell megmutatni a gégds kiilfoldnek, hogy minden irdnyban, hogy 6nalldan is meg

tudunk élni.”

Id6kozben meghalt Rath Péter (1873). Az elkésziilt gyogyszerkdnyv 510 cikkelye kozil 61
nem szerepelt az V. Osztrdk Gyogyszerkényvben, ahonnan 58 készitményt elhagytak. Az Uj
cikkelyek tébbsége — mas elnevezéssel — mar szerepelt a receptdrakban, de Than Kéarolynak
koszonhetd, hogy a gyogyszervizsgalat, a mindség-ellenérzés az atvett cikkelyekben is
kiboviilt, megbizhatobba valt. Az osztrak gyogyszerkonyv 39 kotelezd kémszerével szemben
a magyar 46-ot tartalmazott, eldirtak az ezek hasznalatahoz szlikséges felszerelést is. A kémiai
gondolkodas korszeriségét jelzi, hogy a kémiai cikkelyek élén képletek és molekulasulyok
szerepeltek. A kotet 1871-ben jelent meg, a belligyminiszter 1872. marcius 15-i hatéllyal
leptette életbe. A kotetet magyarul és latinul nyomtattdk ki, s a kotetet a nemzetkozi
szakirodalom nagyra értékelte.

A gyogyszerkdnyvek szerkesztése szempontjabol Iényeges torekvés volt, amit az els6
nemzetkdzi gyogyszerészkongresszuson hataroztak el (Braunschweig, 1865): meg kell
szerkeszteni az els6 nemzetkozi gyogyszerkényvet, ami végul soha nem valdsult meg. A
szdzadfordulon megsziiletett un. briisszeli egyezmény eldirta az erds hatidsu gyodgyszerek
tdménységeének, illetve hatdanyag-tartalmanak egységesitését, amit hazankban 1910. januar
elsején vezettek be a 11l. Magyar Gydgyszerkdnyv életbe Iéptetesével.

A XX. szazad kozepeén regiondlis gyogyszerkonyvek szilettek: ilyen volt az eszaki
allamok k6zos gyogyszerkonyve (Pharmacopea Nordica), az Eurdpai Gazdasagi K6zosség (az
EU elédje) europai gydgyszerkonyve, illetve a KGST allamok ,,Compendium
Medicamentorum” c. gyogyszerkdnyve. Ezek talan Linzbauer felvetését lattatjak igazolni,
viszont a Il. (1888) és a I11. (1909) magyar gydgyszerkdnyv a magyar gyogyszerészet szakmai

fejlodésének tikre lett.



Az els6 magyar gyogyszerkonyv mar magyar nyelvii kémiai szakkifejezeéseket
alkalmazott, szinte befejezett formaban hasznalta a kémiai mlinyelvet. Az els6 magyar kémiai
— nyelvujitott — kifejezéseket a XIX. szazad legelején Schuster Janos, a pesti egyetem
kémiaprofesszora alkalmazta elsének, visszanyulva a Nyulas Ferenc és Kovats Mihaly
asvanytani lexikonjaban alkalmazott kifejezésekhez. Igaz, ezek kdzott furcsa hangzasu szavak
is szerepeltek, amit Schuster halala utdn Bugat Pal revizi6 ala vett. Ebben a munkaban részt
vett MannO Lajos gyogyszerész is, akinek 1842-ben megjelent ,,0rvos-gyogyszerészi
vegytan” c¢. munkajaban is szerepeltek. Ezt a munkat — amelyben Irinyi Janos vegytani
szojegyzékenek szavai is szerepeltek — Nendtvich Karoly foglalta rendszerbe. A Magyar
Tudoményos Akadémia 1847-i kozgyiilésén kiilon foglalkoztak a szaknyelvi Ujitasokkal,
amely tanacskozdson Nendtvich szolt arrdl, hogy a magyar szakmai minyelvek taldn a
legjobb szinvonalon allnak az eurdpai nyelvek kdzott. Ezen az (lésen Bugat Pal kiemelte,
hogy a magyar kémiai miinyelvet mar nem szabad tovabbi revizié ala vetni, mert az mar
nyomon kovethetetlen formédkat hozhatna. Inkabb az idére kell bizni a szakmai nyelv
tisztulasat. Javasolta, hogy a magyar szaknyelvi kifejezések mellett zarojelben szerepeltetni
kell a latin és a német nyelvi megfeleloket. A szabadsagharc bukasa utan valoban tisztulas
kovetkezett be, a nyelvi talzasok elkoptak, bar idordl idére ismét reneszanszat €lte a miinyelv,
de a végsé tisztazast a ,,Természettudomanyi Kozlony”-ben megjelent allasfoglalas
tartalmazta:

1. Aminek nincs nemzetkozi elnevezése, magyar miiszoval jeloljik.

2. Amire j6 magyar sz0 van, ne hasznaljunk helyette idegent.

3. Kivételesen az altalanosodott rossz magyar szot is hasznalhatjuk.

4. Ha nincs megfeleld magyar szavunk, akkor az esetleg magyarosabba tett idegen szot

hasznaljuk.

Lényegében ezen az allasfoglalason nyugszik a mai szaknyelv, ezt az elvet kdvették a

gyogyszerkonyv szerkesztoi.



XVI. Fuggelék

Olvasokonyv a magyar gyogyszereészet torténete

tanulmanyozasahoz



Ernyey Jozsef

A Magyarorszagon letelepedett bencések,
cisztercitak, johannitak, dominikanusok,
jezsuitak és mas szerzetesrendek
gyogyszertarairol

Forrés: V. Molnar Laszl6 (6sszedll.): Ernyey Jozsef életmiive. Gyogy-
szerészettorténet — muvelddéstorténet. E16szo: Grabarits Istvan, a latin
szovegrészeket ford.: Magyar Laszl6 Andras. A bibliografia
Osszeallitasaban kozremikodott: Perjamosi Sandor. Gyogyszerészet-
torténeti szaklektor: Péter H. Mdria. Sajté ala rendezte: Gazda Istvan.
Piliscsaba — Bp., 2008. MATI — Ernyey Jozsef Gyogyszerészettorté-
neti Konyvtar — Magyar Gyogyszerésztorténeti Tarsasag. pp. 99—125.
(Magyar Tudoménytorténeti Szemle Konyvtara 24.)



A MAGYARORSZAGON LETELEPEDETT
BENCESEK, CISZTERCITAK,
JOHANNITAK, DOMINIKANUSOK,
JEZSUITAK ES MAS
SZERZETESRENDEK
GYOGYSZERTARAIROL™

Ehelyiitt nem kivanjuk felvazolni a szerzetesség viszonyainkat tgysem
érintd elsG reformjat, csak arra utalunk, hogy a vilag végét varo chilias-
mus sokat rontott a szerzetesek fegyelmén az elsé ezredév vége felé.
Pompas szervezetiik, intézményeik — veliilk a betegdpolds — mar erdsen
bomladozni kezdett. Szerencsére hozzank ennek vihara sem jutott el,
mert Szent Istvdn munkatarsai a térités nagy munk4jaban mar a megre-
formalt és valoban megtisztult ) szerzetesség, a bencés clunyi, majd a
citeauxi kongregaciok neveltjei, akik a tudomany, féleg az orvostudo-
many terén éppoly elsGrangu erdk, mint az erkdlcsi vilagban.

Szent Benedek regulaja mellett kiilon tipus a Szent Agoston szaba-
lyait kovetd, ugyancsak elagazott sokféle szerzet. Egy része pl. a tulajdon-
képpeni kanonokrend, noha a maga betegeit ellatta, betegapolassal —
akarcsak nalunk a premontrei rend — mégsem foglalkozott. Annél inkabb
tette ezt masik testvére, a Szent Sirrdl elnevezett rend, bar nalunk mind-
Ossze négy kolostora volt és kordn a Szent Lazar, illetéleg johannita-
rendbe olvadt be. Ide tartozik tovabba a Szt. Lélekrdl nevezett ispotélyos
kanonok, valamint a rabvalto trinitariusok rendje. Igaz, hogy ez utobbi
hozzank csak a XVII. szdzadban keriilt, amikor betegapol6 feladatat mar
nem érvényesithette, de a szomszéd orszagokban igy miikodott. Ugyan-
csak Szent Agoston szabalyai alapjan szervezSdtek a — kiilonben remete
regulat kovetd — magyar palosok, tehat szabalyaiknal fogva 6k sem beteg-
apolok, de helyi viszonyoknak megfelel6en korhdzat és patikat tartottak
fenn egészen feloszlatasukig. Végiil ugyancsak augustinusoknak mondha-
tok a kifejezetten betegapolo irgalmasok.'”

18 Forras: Ernyey Jozsef: Szerzetesrendjeink gyogyszertarai. = A Magyar Gyogyszerésztu-
domanyi Tarsasag ErtesitGje 8 (1932) No. 3. pp. 182-215. (Klny.: Papa, 1932. Féisk. ny.
36 p.) (Részlet)

1 Ratzinger Gyorgy: Az egyhazi szegényapolas torténete. 1. kot. Bp., 1886. XXX, 435 p.,
II. kot. Bp., 1887. XXXT, 283 p, 2 lev. Ebben a munkdban megtaldlhat6 a kérdés részle-
tesebb szakirodalmi forrasanyaga.
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A nem kevésbé valtozatos lovagrendek sorabdl hozzank aranylag ke-
vés jutott. Megemlitjiik a bencés regula alapjan szervezkedett templarius
rendet, noha betegipold szerepérdl inkabb csak a hagyomény beszéEl.
Versenytarsa — utobb itteni javainak €s bajainak 6rokose — a johannita-
rend mikodésérdl a hazai gydgyaszat terén valamivel tobbet tudunk
ugyan, de tudoményos mutkodésének vagy irodalmi tevékenységének,
akdarcsak kiilfoldon, itt sincs nyoma. Mellettiik a Szt. Lazarrol nevezett
lovagrend — a johannitdk egyik eldgazasa — kiilonleges szolgalata szerint
féleg a bélpoklosok gydgyitasara szoritkozott (szerencsére nalunk alig
volt elterjedve ez a betegség), de féleg a lovagok buzgalméanak csokkené-
sével — még papai eltordltetése eldtt — csaknem észrevétleniil elenyészett,
emléke alig maradt. A német lovagrend nalunk révid, de szomoru fellé-
pése utan - még mielbtt kiilonleges irdnya valami nyomot hagyhatott vol-
na — jokor lettint. Kiilonben, barmilyen jelentékeny tényezd volt otthona-
ban, tudomanyos vagy kozegészségi mikodésének komolyabb emléke
nem igazolhato.

Valasszuk kiilon a vidéken €s a varosban mikodd szerzeteket. Szent
Benedek és tagabb értelemben vett kovetSi — a nagyobb, gazdagabb ren-
dek altalaban — keriilték a varost; ellenben a Szentlélek-rend szegényebb
lovagjai, akarcsak a késébbi koldulorendek, a polgari élet integrald ele-
mei lettek, mert ott taladlkozunk veliik varosainkban, még miel6tt a feren-
cesek felléptek volna. Igy latjuk rendhézaikat Budan, Pécsett, Kassan, Sa-
rospatakon: az erdélyi részeken Marosvéasarhelyt, Foldvarott, Tordan és
sok mas szdsz varosban. Kozépuaton vannak a Szent Antal lovagok, mert
a varosok kozelében laknak ugyan, de rendszerint kiviil maradnak, a kiil-
varosokban vagy azok kornyékén telepednek meg. Igy latjuk éket Sel-
mecbanya kozelében, Besztercebanyan, az elpusztult Szent Antal, a ké-
s6bbi Szaszfalu helyén, ahol az Gsi vizvezeték €s fiirdd beszél a varosi kul-
tarat megel6z6 mikodésiikrdl. Azért a varos — mikor a rend itt mér isme-
retlen koriilmények kozott elenyészett — a kozség vizjogat hagyomany-
képpen még évszazadok multan is elismeri."” Hasonldan jelentkeznek a
lovagok Pozsonyban, Licse kozelében Dardcon, Sopronban, Segesvart és
mas helyeken, de mivel kérhdazuk van, rendszerint az ispotalyosokkal,
vagy a Szentlélek rendjével zavarjak Gket Ossze.'!

10 Jurkovich Emil: Besztercebanya egészségiigye a miultban. = Népegészségiigy 8 (1927)
No. 21-22. pp. 1474-1502.

"1 gy pl. Fejér Gyorgy *Codex diplomaticus’-dban taldlhaté 1370. évi adatok inkabb erre az
Antalos rendre vonatkoznak, lasd: Fejér, Georgius: Codex diplomaticus Hungariae
ecclesiasticus ac civilis. Prodromus. Tomi IX. Vol. 4. Budae, 1834. Typ. typogr. reg.
universit. Hung. p. 200, 302.
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A kolostori korhdzak berendezése valtozhatott ugyan a rendek specidlis fel-
adatai szerint, de lényegileg azonos volt mind. Uttoré e téren Szent Bene-
dek, a hirneves orvos intézkedése, mikor a rendtagok szdmara val6 belsd
betegszoban kiviil — odakint a virmonostor udvaran — kiilon fiird6- és szal-
l6hazat rendelt az utasok €s betegek részére. A flird6korhaz domus infir-
maria zart, orvossagos szobdja (medicinale) mellett kiilon gydgyszerkioszto
hely volt a bejard betegek szdmara (potionarium). Szagos, tavolrdl illatozo
helyiség volt ez, mert egy XII. szazadbeli hazszentel§ ima'? aldast mond
ennek munkasaira, bejard betegeire, valamint azokra, akik elmendben fi-
szereinek illatat élvezni fogjak (odorimenta naribus discernunt).'

Maga a potio [az ital], mds szOval confectio, sive medicina, quae
potatur [olyan készitmény vagy orvossag, amelyet inni szoktak], altalaban
valami elkészitett, bevenni valé orvossag volt. Igy emliti a Pray-kédex:
,»ex herbis salviam et savinam in potiunculis bibant” [a névények koziil a
zsalyat és a bordokat fogyasztjak italocskdkban] orvossagul a fiivek koziil
zsalyat és szabinat igyanak. Az ilyen potio a késébbi infusum frigidumnak
felel meg, eltér a forrazas vagy f6zés utjan késziilt apozématol, bar a koz-
életben ez a megkiilonboztetés nem mindig érvényesiil, hiszen végered-
ményiil colatura volt mind a kettS. Nalunk kivételes médon a Pray-kodex
potio-sicca-t [szdraz italt] is alkalmaz, ami Pseudo-Beda sz6vegébdl hi-
anyzik.'* Ez valami por alaku flszeres keverék volt, amit csak a téli ho-
napokban adtak, f6leg ruta, levisticum [lestyan], betonica, pimpinella jar-
ta, de juniustdl oktoberig még ilyen potiot sem adtak. Végiil potio volt az
asvanyviznek egyszeri adagja is.

Mivel a kor divatja szerint minden orvossaghoz — akarcsak a fiirdo-
hoz vagy érvagashoz — ott a helyszinen kiilon ima és aldas jart, vilagos,

12 1dézi Du Cange, mas szoveggel: Franz, A.: Die Kirchlichen Benediktionen des Mit-

telalters. Tom. I. Freiburg, 1909. p. 638.
Latnivald, hogy itt még sz6 sincs apothekardl, azaz, hogy a szerzetesek nyelvén az
apothéka valami kamara volt a kolostor kiils§ részén, valahol a pincebejarat mellett, a
flist6l6haz kozelében. Ugy latszik, ebben drizték a délebéd ételmaradvanyait, de legin-
kabb a napra sziikséges bort, mert az itt mondott aldas szovege leginkabb erre hivatko-
zik. ,,Deus, qui spirituali laetificas vino — da in hac apotheca tuo munere largitatis vina
nostris usibus influere.” [Isten, ki szellemi borral 6rvendeztetsz minket — add, hogy
azoktol, akik ebben a patikaban keresik segitségedet, befolyjék szamunkra a bor.] — En-
nek gondozdja inkabb a pincemester (cellarius) lehetett (Franz id. mive Tom. II. p. 40.).
Kiilonben tudjuk, hogy a Saint Gallen-i kolostor késébbi gydgyszertdrat ,,armarium
pigmentorum”-nak mondtak. Az ismert tervrajz szerint ez kozvetlentl a domus medi-
corum mellett allott, kijarattal a herbularius kert felé, mert a szerzetesek gydgytarai ne-
viikben is kiilonbozni akartak a vilagiak statioitdl, illetSleg rosszhird confectionariusai-
tol. Ezeket II. Frigyes 1224. évi hires rendelete mar apothecariusoknak mondja.
114 V6.: Magyar Konyvszemle. Uj f. 33 (1926) No. 3-4. pp. 372-375., uo. Uj f. 34 (1927) No.
1-2. pp. 67-83.: Pray-kddex, tovabba Migne, J.-P.: Patrologiae Cursus Completus. Tom.
II. Paris, 1850. p. 90.; Beda Venerabilis Opera, p. 950.
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hogy ezt csak felszentelt pap adhatta, azaz a potionarium kezelGje nem
lehetett egyszerii fogadalmas szerzetes. Igy pl. a betegség kezdetén je-
lentkez$ oldalnyilalas, fejfajas, 14z jelentkezése esetén adott potio Szent
Istvan elsé vértanthoz intézett imadsaggal (invocatio) jart, mégpedig agy
az orvossagnyujto, mint a bevevd beteg részérdl. Ennek emléke fennma-
radt a régi korhazak, régi patikak ,,.Szent Istvanhoz” cimében, ez jelent-
kezik a budai Augustinusok budai kérhaza és temploma nevében, s ezért
lett Szent Istvan az esztergomi ispotalyosok patronusa.

E legrégibb bencés jellegli invocatio még a klasszikus értelemben
vett anaklésisnek mondhato, de mellette csakhamar kifejlédott az uj,
még vardzsige nélkiili incantatio, invocatio. Ilyen a dominikdnusoknak
Szent Péter invocatiojaval megaldott bélféregiiz6 s6ja. Nem keresiink
csodahatast benne, pedig népszerid orvossag volt ez a nehezen szugge-
ralhat6é gyermekek szamara és hire Németorszagban a XVIII. szazadig
fennmaradt. Kiillonben semmi csodélni vald nincs rajta, hiszen a bélfé-
reg-kurat a mai vilag szintén sos vizzel vagy soés heringgel kezdi. Hason-
16 a karmelita atyaknak Szicilidban 1306 tajan felmeriilt vize, ami nem
azonos az utdbb 1644 tdjan Dél-Franciaorszagbol terjedd Aqua Carme-
litarum, Spiritus melissae compositussal, hanem az a Szt. Adalbert se-
gitségiil hivasaval szentelt kiilonleges viz. Lehet, hogy utébb valami kii-
lonleges arcanum jarulhatott hozza, mert laz- és fajdalomcsillapité ha-
tasaban ugyancsak hittek a XVII. szdzadig. Hasonlo6 volt az emlitett Szt.
sacer” mérgezés ellen itattak betegeikkel. Igaz, emellett elvontak tSlitk
az anyarozzsal fert6zott kenyeret €s ugyancsak megaldott hofehér siite-
ménnyel tartottdk, de elérték a kivant célt: ,,morbidum ignem extingui —
integros mente et corpore reprasentari” [a koros tiizet kioltani, és szel-
lemileg-testileg meggyégyitani Gket]. Masutt az Agoston-rendbeli be-
nyeret adtak a mérgezés gyandjaban levd paciensnek, ,,si quid veneni, si
quid mortiferae operationis fuerit” ugyancsak teljes eredménnyel, mert
utdna egészséges vomitus kovetkezett.

Kiilon all a magikus rejtett szot, varazsigét tartalmazo, ezért orvos-
sdgra nem szorult rdolvasasok csoportja. Ezt csak mellesleg emlitjiik, de
jo tudnunk, hogy Quintus Serenus Samonicus amulettje megévott a ne-
gyednapos hidegtdl, ha viselgje ,,gyakran ismételte” a neki szant varazs-
igét. Caracalla csaszar csalddott benne €s az ifjabb Serenusnak nagy oka
lehetett hirdetnie: ,,Nam febrem vario depelli carmine posse, Vana su-
perstitio” [Az ugyanis hia babonasag, hogy a lazat kiilonféle raolvasasok-
kal el lehet {zni].

Igaz, hogy alig harom évszéazad elteltével Marcellus Empiricus tjra
sz6lhatott a varazsigék erejérdl: ,,namque est res certa saluti Carmen ab
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occultis tribuens miracula verbis” [Az egészség visszaszerzésének biztos
modja a radolvasas, hiszen az titkos szavakkal idéz eld csodat].
De hova lett volna enélkiil a mégia?

Konnyd lenne ramutatni, hogy tomegpszichdzissal, barattalalmannyal al-
lunk szemben, ha nem volna ott a sok baratkort megel6z6 hasonl6
klasszikus emlék. Ez a sok szertartds ugyanis mind Osi Orokség, a barat
csak tovabb idézte a ,,Terra matert”, a ,,Sancta tellust”, vagy gyogyfiisze-
dés kozben a Chiront és Aesculapot;'® akarcsak kora el6dei Roméaban.
Azaz, hogy a régi hagyomanynak eleget tegyen, vagy fiivei gyogyhatéasat
biztositsa, a barat vétkezett, hiszen az Egyhéz itt minden btib4jos fogast,
minden raolvasast tilalmazott, még a Miatyankot is. De a barat, mivel
Plinius €s mas klasszikus olvasasa kozben siriin akadt ilyen varéazsigékre,
vagy mas gyOkérasashoz valo természetfeletti mifogéasra, ezeket nyugod-
tan alkalmazta tovabb, csak a nagyon kirivO pogany elemet pétolta
jol-rosszul odaill§ keresztény nevekkel. Egyébként a sok mitoszi részletet
megtartotta. Novényeiben a: Satyrium, Centaureum, megfért akar a Car-
duus Veneris, a Carduus Mariae mellett; vagy a Flos Jovis és a Flos
Trinitatis. A vilag forgott tovabb, mig a hetes, ott a medicinale asztalanal,
a keresztény misztikum, vagy még inkabb a kiilsé iildozés hatasa alatt el
nem vesztette a realidk iranti érzékét. Ez id6ben még nem divott a Méria
mennybemenetelén szokasos gydgyflivek €s virdgok benedictidja, leg-
alabb nem a zarda, legfeljebb itt-ott egyes plebania-templomok gyakorol-
tak. De a szokasos fiivek: Gratiola, Verbena, Ruta, Betonica stb. kultusza
szintén rOmai emlék, akarcsak a szegfii és a késébbi papai Caryophyllus.
De az ilyen szenteltfiivekhez a klastromi patika akkor, de utobb sem
nyult, a nagykdzonségre hagyta ezt.

Szorosan véve tehat a bardt még ennyivel sem jarult hozza a sziikséges
babona fenntartasahoz, 4j elemekkel pedig egyaltalin nem gazdagitotta,
noha, mint latjuk, volt valamelyest érzéke a mitoldgia irant. Egyébként
eléggé komplikalt 1ény volt. Kordnak miszticizmusa harmonikusan folyt
Ossze benne valldsa tételeivel és az 6korba visszanyulé tudomanyos elméle-
tekkel. Ezért, mig a hivék testi-lelki jovoltat gondozza, maga iparos, tudos
és mi minden egy személyben. Sajat tervei alapjan hidat, templomot épit
és alkotasainal fizikai munkat vallal; kozben szant, vet, az erd6n pedig,
amikor herbatiora kiszall, fejsz¢ét forgat a testvérekkel egytitt. Nehéz meg-
mondani, mit hozott kilsé iskolaibol. Mérnoki tudast semmi esetre, mert
ilyenkor még nem tanitottak. Orvosi tudomdnya pedig vajmi fogyatékos
lett volna, ha beéri az ott nyert elméletek kis adagjaval. Sajat utanjarasa, az

15 Franz, A. id. mtive Tom. IL p. 396.
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oregektdl ellesett sok apré mifogas, de féleg a gyakorlati élet tette 6t mes-
terré. Emellett koranak, de még inkabb a klasszikus tanulmanyoknak koz-
vetlen hatésa alatt all. Azért, ha Pray-kddexiink orvosa betegeinek progno-
zisat Pythagoras-Apuleius kerekével allapitja meg, hiven folytatja azt, amit
mar Horatius €s Juvenalis kiginyolt orvosai hagytak ra orokségiil, s6t meg-
toldja azt Ptolomaeus €s Petosiris hasonl6 értéki tabldival. De ha nem de-
rogalt a XVI-XVIIL. szdzad tudds orvosainak forgatni ezeket, az immar
Esdras proféta naptaranak kinevezett szamlapokat, miért nem jatszhatott
volna veliik a tudatlan barat? Az ¢ kritikus napjai pontosan egyeznek a ké-
s61 tudosok, Dies medicinales, Dies Aegiptiaci datumaival, vagy a planétak
¢s a hold ellenhatasardl vallott nézetekkel.

Nehezebb kérdés, milyen lehetett egy ilyen medicinale felszerelése és be-
osztasa, mert barmennyire ismerjik szereit, vagy azok Osszetételeit, edé-
nyeirdl nincs megfeleld emlékiink. Kétségtelen, hogy a jolétben €lG ren-
dek, miizlésiikkhoz hiven, ezt sem hanyagoltdk el. Hiszen kebelbeli mdipa-
rosaik mellett, az alapitdlevelek tanulsidga szerint, elegend§ iparos job-
bagysagot kaptak, ennél fogva a folszerelés hazilag hamar mehetett. Ter-
mészetesen nem késziiltek akkor kiilonleges cifra edények a patika szaméa-
ra, beérték az atlagos hasznalati bogrékkel, ellenben szelencéket faraghat-
tak fabol, esetleg eziistbdl, vagy mas fémbdl, mert nem volt ritka az
otvosmester sem kozottiik. Kiilonben az tivegedényeknek sem lehetett
hija, hiszen a Veszprém-volgyi apacaknak 1109. évi adoménylevelében ipa-
rosaik soraban: szekérgyartd, kovacs, esztergalyos stb. mellett: formator et
custos lagenarum van emlitve. Tudjuk, hogy a lagena, esetleg véka, méro
vagy kulacs lehet, de az apacaknak erre az iparcikkre alig volt sziikségiik.
Vékat pedig, ha két iparos emberoltdn at farag vajon hova tették volna?

A kiils6 gyogyszerelés f6 tényezdje akkor a fiirdo, azért pl. a pécs-
varadi monostornak a kirdly sok erd6-mezd mivelésére adott jobbagysag
mellett a szall6 szolgdlatara harom, az ispotaly szdmara négy, a fiirdének
kiilon hat szolgat rendelt. Igy volt ez Pannonhalman, vagy a Géza kiraly
alapitotta garamszentkereszti apatsagban, ahol a savanyuvizforrids mellett
négy mas kut és egy patak vize szolgélt a fiird6z8k szdmara. Nem lehetett
a véletlen dolga, hogy a bajmoéci hévviz, a hires ,,fons fervidus” mar 1113
el6tt a zobori bencések kezére jut.!"® Eppoly tudatosan szerzik meg a ben-
cések betegeik szaméra a postyéni forrds masik agat Banka faluban, mig
a f6 forras éllitélag templarius kézben volt. A Banka kis fiird6t jelent,
mert a rend itt valéban firdéhazat Iétesitett, a XVIII. szazadbeli visita-
tiok még szdlnak rola. E forrasokat lassan elmosta a Vag, amikor elhagy-
va régi medrét, Nagykosztolany vidékérdl idetort. Hasonl6an céltudatos
volt a skalkai bencésapat eljarasa, mikor a néhai Castrum Haraldi tové-
ben fakad6 melegviz kedvéért megszerezte a késGbbi Trencséntepla ak-

116 Lasd részletesebben Fejér Gyorgy *Codex diplomaticus’-dban!
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kor értéktelen, vizenyGs rétjeit. A ,Sancta Maria de Monte”, a kés6bbi
Borsmonostor'”” bencései, itteni birtokuk kiegészitésére meleg forrast
kapnak Endre kiraly jovoltabol 1229-ben. Ez utdbbi, kérhazaval egyiitt, a
cisztercitak kezére jut. A szerencsi bencések 1294. évi kénes fiirdGjét a
rend hanyatlasaval 1393-ban a ferencesek veszik at. A bakonybéli monos-
tor jobbéagyainak kiilon terhe volt a gyogyereji Borostyanfé vizének gon-

dozésa, valamint a kolostori fiird6 ftitése.'® Mutatéul még ennyi a bencé-

csc s

Kilon emlitendSk az ugyancsak koran jelentkezett cisztercitdak. 1142 tajt
II. Gézatol nyerik a Bataszéki apatsdgot, majd Egresen, Zircen, Pilisen,
Péaszton és mas helyeken rendezkednek be. Tudjuk, hogy a pészto6i fiirdd
talélte a rend pusztulasat, akar csak az G birtokukban volt szdntai borkut,
amelyrdl, bar nincs adatunk rdla, fol kell tenniink, hogy béven hasznaltak
betegeik szamara, mert a vidék a torok vilag kezdetén ezt rég ismert or-
vossagnak emlegeti. Hogy részletekbe ne bocsatkozzunk, csak futdlag
emlitjiik, hogy a kalocsai érsek 1234-ben megépitett ) bacsi korhazat:
hospitale ad receptionem infirmorum [a betegek befogadasara valo ispo-
talyt], a papa jovahagyasaval a cisztercitiknak, mint kittind betegdpolok-
nak adja 4t."” A fent emlitett borsmonostori kérhdz egyik apoltja, Imre
comes 1314. évi végrendeletében kiemeli, hogy tehetetlen béna allapota-
ban a cisztercitaknak, f6leg az apatnak apolasat élvezte soka, ezért hala-
bol nekik ajandékozza egyedi birtokat. Mivel szovege kiilon kiemeli:
,pedum ac manuum et ceterorum membrorum truncatione et contrac-
tione plagatus” voltat, ezt talan ugy kell értelmezni, hogy a cisztercitak,
atvéve a hanyatl6 Szent Antal rend szerepét, idiilt anyarozsmérgezésben
szenvedd betegeket apoltak és Imre igy vesztette el végtagjat.' Kilit egri
plspok 1332-ben a bélharomkuti forrasok, a kunok egykori aldozohelye
tertiletére cisztercitakat hoz €s itt, e soha be nem fagy6 vizeken, fiird6t
épit. Ugy latszik, jol bevélt a haszndlata, mert a kolostor rég elpusztult,
joforman a helye is elenyészett, de a fiirddit sokaig felkeresték.
Szerzeteseink orvosi tudomanya féleg a salerndi iskola hatasa alatt
allott, ahonnan mindig tobb elméleti tudast, mint gyakorlatot hoztak;
ezért a Périzs és Montpellier iskoldjat kovet$ francia cisztercitak, bar a

"7 Borsmonostor (1894-ig Klastrom, németiil Klostermarienberg): falu a mai Ausztridban
Burgenland tartoményban a FelsGpulyai jarasban (- a szerk. megj.)

118 Wenzel Gusztav: Arpadkori uj okmanytar. I-XII. kot. Bp., 1860-74. (Magyar torténelmi
emlékek)

Y9 Fejér, G.: Codex diplomaticus. Tom. III. Vol. 2. Budae, 1829. p. 384.

120 Fejér, G.: Codex diplomaticus. Tom. X. Vol. 2. Budae, 1834. p. 251.
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tudoményos alapismereteket sem mell6zték, inkabb gyakorlati ismere-
tekre torekedtek. Ide tartozott a gydgyszerészet is, bar ez a kor, miként
fentebb emlitettiik, legalabb az északi tartomanyokban, nem kiilénboz-
tette meg a tulajdonképpeni confector medicinarum gyogyszerészt €s az
orvost, a kettd egy személyben egyesiilt. E tekintetben nem volt kiilonb-
ség az egyetemeken, bar az orvosi irdnyok fel6l néha heves vitak folytak.
Mégis abbol, hogy egy-egy korhaz cisztercita, bencés vagy mas rend kezé-
ben volt, kovetkeztetni lehet az orvosi iranyara.

Mint a périzsi iskola disze, a szentté avatott Albertus Magnus domi-
nikanus, Macer Floridus, a névénytaniro cisztercita, Trusianus Monachus
karthausi, Thaddeus Florentinus minorita, Rogerius Baco, a hires sza-
badgondolkodo ferences, Thomas Cantimpré augustinus stb., azaz min-
den rendnek akadt a maga kebelébdl tamadt hiresebb, bizonyos irdnyt je-
lentd orvosa, akit egy ideig kovettek. Ismeretes pl. a bencéseknek szivis
ragaszkodédsa Strabus (849 t4jan irt) Hortulusahoz, az § kertjeikben te-
nyésztett orvosi novények €s vele egyiitt szereiknek jo része tehat erre a
forrasra megy vissza, ezért érvényesiilnek Strabus elvei utobb Saint Gal-
len kertjeiben is. A monte-casinoi Alphanus €s kortarsa, Gariopontus, il-
let6leg Constantinus Africanus tartds hatasanak tulajdonithat6 az a kevés
orvossaggal, inkdbb diétaval és némi fiivekkel val6 kezelés, ami nalunk a
Pray-kodex Regulaiban jelentkezik. Emellett Nicolaus Praepositus hatasa
jelentkezik Regulai Osszetett szereiben, ami nemcsak nalunk, hanem Eu-
rOpa-szerte érvényesiil.

Ez a nagy tekintély fejti meg, hogy a szerény XI. szazadbeli auktor je-
lentésége még a reforméacio kordban sem veszett el. Tudjuk, Leonhard
Fuchsius'™ adta ki b6 kommentéarokkal Baselben 1542-ben és a konyv a
XVII. szazadban még hat Gjabb kiadast ért meg; viszont Pray-kodexiink
Pseudo-Beda szabalyait 1) versekbe foglalta Melanchthon legjelesebb ta-
nitvanya, Joachimus Camerarius.

Eppen azért nem lephet meg, hogy az 1292 elétt miikodé nagyszebe-
ni patika, az egykori Szentlélek-rend kérhdza Gtjan oly népszertivé tette a
Nicolaus Praepositus-féle piluldkat, hogy ezek még a kései, 1576. évi lel-
tarban is felmeriilnek. Annak idején, mikor a leltart ismertettiik,'” béven
sz6ltunk mindezekrdl, itt csak felgjitjuk, hogy e késébbi ,,Hauspillen”
Ose, a ,Pilulae sine quibus esse nolo”'* [olyan piluldk, amelyek nélkiil

121 eonhard Fuchs (1501-1566) neves német botanikus, orvosdoktor volt, 'De Historia
Stirpium’ ¢. mivét Baselben adtak ki 1542-ben (tobb kiadésa is megjelent) (- a lektor
megj.)

122 L4sd: A nagyszebeni gyogyszertar felszerelése 1531-ben. I-IV. = A Gydgyszerész 4
(1902) No. 15. pp. 270-271, No. 16. pp. 289-290, No. 17. pp. 301-302, No. 18. pp.
319-320.

123 A XTII. szazadban keletkezett Antidotarium Nicolai-bdl 4tvett, a XVIIL szazad végéig
hasznélt elGirat, erés hashajtd hatasa pilula (— Grabarits Istvdn kieg.)
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nem lehetek meg] masszdja, miként XVIII. szdzadbeli manuélisaink mu-

tatjak, valtozatlanul fenntartotta magat 15 uncia mirobalanum' (a mai
therminalia), 2 uncia rheum,'® ugyanannyi senna'* és agaricus'”’ kiséreté-
ben 14 uncia ballasztanyagot tartalmaz rézsaszirom, tirompor és mas ha-
sonld anyag, csupa indifferens szert €s ez a csodaszer hatszaz évig hirdet-
te, hogy a barat-medicina sikereit letagadni nem lehet.

A fent emlitett johannita lovagok hozzank aranylag késén, csak II. Géza
koraban jutottak el, de esztergomi, majd székesfehérvari hazukbol hamar
ellepték az egész orszagot. Fontos szerepiik volt II. Endre 1217. évi ke-
resztes hadjarataban és a kiraly lelkesedéssel sz6l mikodéstkrdl: , lattuk,
hogy a betegségben szenveddket puha dgyak és ennivalok bdségében és
gyonyOrliségeiben részesitették, a koldusokat pedig béséges alamizsnéaval
elégitették ki”."” Eleinte mindnyajan tevékenykedtek a sebesiiltek és be-
tegek szolgélataban, de utobb az uri réteg kiilonvalt, inkabb csak harcolt,
elszakadt a szolgalattdl, majd kiilonvalt a papoktdl és a betegapolés a
harmadik rendre harult."”

A lovagoknak Esztergomban, Budan, Gydrott, Székesfehérvarott és
sok mas helyen voltak korhdzzal kapcsolatos rendhazaik, ahol a szegé-
nyeknek orvossagot, élelmet, télen pedig pénzt és ruhat adtak. Ezért a ki-
raly, akarcsak a furak, jelentékeny adomannyal tdmogattak mikodésii-
ket. Latjuk pl. III. Béla a fehérvari konvent szamara évi 60 markat, utobb
egyszerre 100 markéat utalt ki és velik orszagos nagy korhaz létesitését
terveztette. Emellett kivették résziiket a tatarok elleni harcokban. A ki-
raly az 6 kiséretiikkben tért vissza bujdosasabdl, rajuk bizta a Duna menti
4j varat, majd az Al-Duna védelmét, amikor odalent Gjabb birtokadoma-

124 mirobalanum = indiai mandula, myrobalan-gyiimolcsok, kiilonféle terminalia fajoktol

szarmazo6, kelet-indiai névények, gytimolcsiik dié (— Grabarits Istvan kieg.)

125 Rheum = reum-gyokértorzs, Rheum palmatum és méas Rheum-fajoktdl, hashajté (-
Grabarits Istvdn kieg.)

126 Senna = szenna levél és termés (- Grabarits Istvdn kieg.)

127 Agaricus = taplégomba, Polyporus officinalis Fr. (- Grabarits Istvin kieg.)

128 Lasd részletesebben Fejér Gyorgy *Codex diplomaticus’-dban!

Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,vidimus morbo lanquescentes lectorum mollium et
ciborum copia et deliciis confoveri, pauperes vero largifluis eleemosynis satiari”

' De a kiraly mégsem a lovagok, hanem a betegdpoldk soréba 1épett, ezek 6ltonyében te-
mettette el magat. Talan valami emlék volt ez a kiralyaink egykori betegapold szerepére,
féleg mérgezés esetén csodatevd orvossagukra, ami Osszeférne a francia és angol kiraly
hasonl6 csodaival. — V6.: Magyary-Kossa Gyula: Magyar orvosi emlékek. Ertekezések a
magyar orvostorténelem korébdl. 2. kot. Bp., 1929. Eggenberger. p. 13. (A Magyar Or-
vosi Konyvkiad6 Térsulat Konyvtara 122.)
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nyokban részesitette dket.”*® Milyen gazdag volt a rend, abban foglalhat-
juk Ossze, hogy birtokai felsoroldsa Batthyany miivében négy ivrét kolum-
nat tesz ki."¥' Virdgzéasa idején, mint annyi maés, kiilsé kapcsolatait a lo-
vagrend sem hagyta el, mivel pedig mestere, kaptalanja idegen volt, hihe-
td, hogy a sok 1j talalmany, sok idegen befolyas kdnnyen érvényesiilt itte-
ni betegdpolasukban. Sajnos errdl, akarcsak tudomanyos miikodésiikrdl,
nem szoOlhatunk. A templariusok megsziinte utan, mikor ennek birtokait
is megkapta, szakitva a rhodusi kozponttal, kiilon tartomannya alakult
(1341), egyidejtileg azonban bels§ fegyelme javultaval hanyatlani kezdett.
A papak siirgetésére, néhany kirdlyi beavatkozas feltartoztatta ugyan a
bomlast, de meggitolni mar nem tudta. A nagy jolét 6lte meg a rendet
erkolcsileg, utobb anyagilag annyira, hogy birtokalloméanya fogytaval mar
betegapold kotelezettségének sem tehetett eleget. Aztdn megsziint, csak-
nem észrevétlentl €s csak emléke €l, hogy fénykoraban a fiirdSkre €s as-
vanyvizekre éppoly gondot forditott, mint a tobbi szerzet. Igy tudjuk,
hogy a mai mohai forras, az egykori pogany aldokut, a fehérvéri haz bir-
toka volt. Ott m(ikodott laikus testvérként Frater Goncol, akinek irodal-
mi munkassagat ugyan nem ismerjiik, de tudomanyara figyelmes lett a
péapa, maga szentelte pappa €s a spalatdi, majd a kalocsai érseki székbe
emelte.”> 1238-ban Béla kirély a fehérvari haznak adta a régi gyori varte-
riilleten volt fiirdGt, masik adomanylevelében pedig azt a nyilvanos eszter-
gomi fiird6t (balneum commune), amit nagyanyja épitett.'*

1269-ben a flizegt6i™* ispotéalyosoknak djabb adomanyul adja a kozeli
Sar melegforrasait, hogy ott fiirdGt épitsenek. A lovagoké volt a gydgyere-
jinek tartott Csabafl vize Csoron, bar késébb csak malomhajtisra hasz-
naltdk.” A lovagok birtdk 1236 6ta a csurgdi asvanyvizet, a bodajki forra-
sokat pedig 1193 6ta, mivel a domosi prépostsag birtokabdl kiesek. Itt a
rend bomlésa idején, 1476-ban, nagy por folyt a Serédiekkel e gydgyforra-
sért, nyilvan bizonyos jovedelem vagy haszon fliz6dott hozza, mert 1517-
ben Serédi Péter a lovagoknak egy, a kutnél foglalkozé gazdatisztjét, mi-
ként a perirat mondja: ,,fejéhez vagvan egy iiveget, megolte”. Az asvany-

130 Vetera Monumenta, historica Hungriam sacram illustrantia. Maximam partem nondum
edita ex tabulariis vaticanis deprompta, collecta ac serie chronologico disposita ab
Augustino Theiner. Tomus primus. Romae, 1859. Typis vaticanis. pp. 218-231.

Bl V6.: Ignatius Batthyany: Leges ecclesiasticae regni Hvngariae, et provinciarvm adia-
centivm, opera, et stvdio I. comitis de B. episcopi Transilvaniae collectae, et illvstratae.
Tomvs I. Albae-Carolinae, 1785. Typis episcopalibus. 7 lev., 706 p.; Tomvs II. et III.
Clavdiopoli, 1827. Typis quondam epispalibvs. 514, 669 p., 7 lev.

32 Frakn6i Vilmos: A veszprémi piispokség rémai oklevéltara (Monumenta romana epis-
copatus Vesprimiensis). 1103-1526. Vol. 1-4. Bp., 1896-1907. (Az idézett hely: Vol. 1.
p. LXXXIV.)

133 L4sd részletesebben Fejér Gyorgy Codex diplomaticus’-dban!

134 Mas elnevezéssel: fizegtdi; 1asd erre vonatkozdan korabbi jegyzetiinket (- a szerk. megj.)

135 Karoly Janos: Fejérvarmegye torténete. I1. kot. Székesfejérvar, 1898. Csitari. p. 463.
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viz-toltésnek ez a szomoru epizddja tovabbi silyos porrel végzddott. Kii-
lonben tudjuk, hogy a forrds mellett egykor korhaz és fiirdg is volt.

Mesterséges fiirdgje volt a rendnek Nagymaroson, de ezt mar 1292-
ben 2/3-ad részben bérbe adjdk, sajat betegeik szamara csak 1/3-ad féré-
helyet tartva fenn.

Rupp Jakab adatai szerint"*® a johannitdknak Buda teriiletén hirom
korhazuk lett volna az 6budai Szentlélek ispotalyon kiviil. Ezt a foltevést
sajat adatai cafoljak. Az 6budai korhaz és fiirdgje, mivel a romai Confra-
ternitas Sancti Spiritus tagja, nem lehetett a johannitdaké, hanem magaé a
Szentlélek-rendé. Ellenben a lovagok birtdk a mai Csaszarfiird§ tdjan
volt Szentharomsag korhéazat (Felhévviz), valamint a Gellérthegy és a
Duna kozotti hazsoron volt Szent Erzsébet templomat, a hozza tartozo
firdével. Ez Zsigmond kirdly kordban annyira virult, hogy az 1) sarkany-
rend lovagjai itt gytilekeztek és vallaltak temploma kegyesurasagat. Har-
madik kérhaza volt a lovagrendnek a Szent Miklosrdl nevezett templom
mellett, valahol a mai Pest teriiletén, de ennek emléke elenyészett. Hogy
ezenfelil Buddn még egy, Szent Janos templommal bird kérhazuk lett
volna, nem valoszinii.

Az 6budai korhazat illetSleg tudjuk, hogy az itteni klarisszdk 1367-
ben ajandékul nyerik a kiralyné fiird6jét, 1369-ben pedig ennek kozelé-
ben volt, egykor gydgyszertarnak épiilt k6hazat. Ennek a gyogyszertarnak
a multjat csak feltevéssel kereshetjiik. A klarisszak zarddja a Szentlélek
temploma kozelében volt a Duna-parton, egy malom kozelében, amit az
apacdk mar korabban, 1355 tajan nyertek Erzsébet kirdlyné higa, Kunda
hercegnd adomanyabdl. Azt kell hinniink, hogy ez mind, a patikédval
egyiitt, az egykori Szentlélek-rend hagyatéka. Volt ott még egy masik,
Krembheld fiirdGje néven ismert haz, nyilvan szintén az elpusztult korhaz
maradvanya, a hires Fehér egyhdza kozelében, egy kis patak mellett, va-
lahol a mai aquincumi Krempel malom t4jan. Azonban mivel az apacak
Obudén csak 1334-ben jelentkeznek, 1j kolostoruk pedig 1346-ban ké-
szil, vilagos, hogy noha jogutddai lettek a letort Szentlélek-rendnek,
klastromat és korhazat mégsem vették at."” Mi okozta az egykor oly nép-
szerd, egyébként nyugaton tovabb virult rendnek kivonulasat, nem tud-
juk, hiszen Péter horvat ban még 1487-ben, WerbGezy Istvan pedig
1519-ben a rend kiilsé tagjai kozé 1épnek, masik budai kérhdza pedig
Olah Miklos érseksége idején még fennallott.

136 Rupp Jakab: Buda-Pest és kornyékinek helyrajzi torténete. Pest, 1868. Akadémia. p. 23.
137 Erre nézve lasd az Egyetemi Konyvtar Kézirattardnak Kaprinay-gy(jteményét (az 1422-
1435. évi okleveleket), ez a Kaprinay kéziratos anyagon beliil: Vol. XXX. 1357-1376. lev.
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Koriilbeliil ez volt a bomlasnak szokott lefolyasa, a ziillés, amit a papa €s
a magyar plispoki kar utébb oly gyakran kifogasolt. Ismeretes pl. a pécsi
puspoknek 1472. évi intézkedése egy ilyen méltatlan korhazvezetd el
len.” Nem lehet feladatunk ezt a dekadenciat bévebben targyalni, de bi-
zonyos, hogy sokszor kiilsé tényezOk hoztak 1étre. A kew-i bencések, irja
a papa (1198), egykor dus jovedelmeik birtokdban 30-an szolgaltdk a be-
tegeket. Most — igaz, hogy szdmban megfogyatkozva — elhanyagoljak ko-
telességeiket. A kozérdek — folytatja tovabb — nem szenvedhet, a betegek
szamat csokkenteni nem szabad.” Hasonl6 lehetett a lovagok hanyatldsa,
mert a papa feddvén az esztergomi Szent Istvanrdl nevezett keresztese-
ket (1272), szemiikre veti, hogy a betegek és szegények karara vendéges-
kednek. Inti 6ket, alkalmazkodjanak Béla kiraly alapitolevelére, szolgal-
janak a betegeknek és az utasoknak gy, mint régen. Mas alkalommal
még kiméletlenebb hangon ir: ,,szegénységtek idején, agymond, bévebb
alamizsnat adtatok, mint ma, jobban viseltétek gondjat a szegénynek és a
korhaznak, pedig akkor a sok gond mellett tavol, Keleten harcoltatok,
mig most csak gyonyorokben tobzddtok...”'*

E kétségtelen ziillés mellett sokat rontott a kolostorok és kérhazak
sorsan a szomszédok fosztogatdsa. Ebben aztan a polgéarsag, az un. békés,
szenvedd elem vetekedett a leggardzdabb féurral. Ha Zrinyi Miklos fol-
perzselte az Gsei temetkezG helyét Orzott palosokat, vagy a dicsé Lé-
vai-csalad a szomszéd sagi monostort, ennél sokkal alaposabb munkat vé-
geztek elébb a korponai polgarok Bozokon vagy Selmec és Kormocbanya
egyesiilt hadi ereje Garamszentbenedeken.

Mikor az alsé banyavarosok népe igy dithOng szerzeteseivel szemben,
Késmark 1348-ban, Szepesvaralja 1400-ban szerzett korhazat megint szer-
zetesekre, ez esetben augustinusokra bizza, a versenyz6 Szent Antal-lova-
gok ajanlata ellenében.' Elégtételiil a lovagokat csakhamar a segesvari
polgarok hivjak meg a kipusztult Szentlélek-rend helyébe.'*

Egy-egy elpusztult rend helyébe, miként lattuk, a piispok valami ki-
sebb szerzetet kiildott jogdrokosnek, vagy pedig Erdély és mas kiilfoldi
esetek tantusaga szerint a korhaz, vele egyttt patikdja, a megmaradt va-
gyon felhasznalasaval polgari, azaz varosi alapitvannya lett. Igy érthetd,

138 Joseph Koller: Historia episcopatus Quinqueecclesiarum. Tom. TV. Posonii, 1796.
Landerer. p. 211.

13 Fejér, G.: Codex diplomaticus. Tom. II. Budae, 1829. p. 366.

40 Vetera Monumenta, historica Hungriam sacram illustrantia. Maximam partem nondum
edita ex tabulariis vaticanis deprompta, collecta ac serie chronologico disposita ab
Augustino Theiner. Tomus secundus. Romae, 1860. Typis Vaticanis. p. 8.

41 Carolus Wagner: Analecta Scepusii sacri et profani. Pars. 1. Viennae, 1774. Trattner. p.
418.

142 Friedrich Miiller: Geschichte der siebenbiirgischen Hospitiler. In: Zum Schluss des
Schuljahres 1856/7. Veroffentlicht von G. D. Teutsch. Kronstadt, 1857. 41 p.
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hogy a varosi patikak keletkezése idébelileg egybeesik a rendek pusztula-
saval, illetSleg, hogy a polgari elem eldretorését csak a szerzetesek altal
elGidézett helyi viszonyok tették lehetévé, mert a legrégibb ,,varosi gyogy-
szertarak” mindenkor az ilyen romokbdl, illetGleg romok helyén tdmad-
tak. Amde ha elfogadjuk ezt a legtobb esetben szakadatlanul fennall6
jogfolytonossagot, akkor a régi varosi gyogyszertarak korat, tulajdonkép-
pen az alapit6 szerzet mikodésétdl kezdve kellene szamitani. Azaz tudva
azt, hogy pl. a nagyszebeni korhaz mar 1292 el6tt mikodik, amikor egy
altalunk ismeretlen rend kezébdl a Szentlélek-rendre szall, megujitott al-
lapotban;'* polgéri kezelésbe pedig csak a reformacid idején jut (1531) —
kozel 250 esztendds koraban —, miért kell ezeket az éveket eltitkolni,
vagy a patika korabdl levonni?

A szerzetes patikdknak valojdban még a reformacié sem vetett véget,
megbuktak ugyan a nagy gazdag rendek, hosszi iddre itt hagytdk az or-
szagot, de ez alig érintette a koldulo szerzeteket. Ezek ugyanis, eltérve a
régibb szerzetek szegénységi fogadalmanak értelmezésétdl, azt vallottak,
hogy nem elég az egyes testvérek vagyontalansidgara torekedni, hanem
még a kozosen birt rendi vagyon sem tilrhets. Természetes reakcio volt
ez az agyonhalmozott szerzetesi vagyonok kordban és mélto feltlinést
kelthettek az iparos, kézimunkabdl, vagy utobb csak a hivek adoményai-
bol €16 papok, akik igy kozelebb fértek a kozonség bizalméhoz, mint els-
deik. A koldul6 szerzeteknek a nagykdzOnségre vald utaltsaga, illetSleg a
polgari, vérosi életbe val6 torekvése jol megfér az 6 demokratikus szerve-
zetiikkel és érthetd, hogy rovidesen népszertiekké lettek mindenfelé. Pa-
ratlan alkalmazkodoé képességiik lehetové tette, hogy ahol kellett, beteg-
apolo rend szerepét vallaljak, vagy puspoki rendeletre korhazat, patikat
kezeljenek. Nagyjaban ez illik az 6sszes koldul6 rendre, noha belsé szer-
vezetiik szerint elég tavol esnek egymastol.

*

E nemes rivalisok sorabol emlitsiik az elséknek érkezett dominikdnusok
(prédikatorok) nalunk 1225 6ta virul6 tudds rendjét, majd a nyomukba
jott (1229) ferenceseket, illetSleg a beldliik kialakult minoritdkat és ka-
pucinusokat, végiil az 1372-ben érkezett karmelitakat.

Ezek mind a kétségtelen hanyatlds kordban jottek, de jelentkezésiik,
még mieldtt a tulajdonképpeni hatas érvényesiilt volna, azonnal idvos re-
akciot hozott a beteg szervezetbe. Mert a koldus szerzetek sajat példajuk-
kal mutattak, mi mindent lehet elérni kiilsé korrektivumok igénybevétele
nélkil. Vegyiik példaul a XIII. szazadbeli kolostoroknak maniava fajult
alkémigjat. Veszedelmét felismerték a dominikdnusok és az 1273. évi

43 Fejér, G.: Codex diplomaticus. Tom. VIL Vol. 2. Budae, 1832. p. 173.
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pesti kaptalanjukban radikalisan eljartak ellene. Eltiltottak tanulasat, ta-
nitasat és mindennemi gyakorlasat rendjiik keretén beliil — sajat dnkén-
tes elhatarozasukbol — éppen a legnagyobb alkémizalas idején. Pedig bi-
zonyos, hogy nem lehetett nagyobb résziikk benne, mint a tobbi szerzet-
nek, kozvetleniil csak az azota szentté avatott rendtars, Albertus Magnus:
Magia naturalisa lehetett a hattérben, esetleg a minorita Johannes Duns-
tanus: Elucdariusa, vagy a ferences Roger Bacon: De nullitate magiae
koril tdmadt por.

Erdekesebb ennek a kaptalannak 18. szimi hatérozata, mert arrdl ta-
nuskodik, hogy a szerzetnek a lakas- és talaj-higiéné korill mar sajat ta-
pasztalatai lehettek. Nevezetesen kimondja, hogy jovOre kolostornak vald
helyet épitkezésre csak akkor szabad elfogadni, ha ezt e célra kiilon kiren-
delt szakértd testvérek megvizsgaljak és jonak talaljak.'* A dominikdnusok
érvényt tudtak szerezni hatarozataiknak, nemcsak a maguk sziikebb koré-
ben, hanem a tobbi, téliikk ardanylag tavol allo szerzetek keretében is, €s ez-
zel feltétleniil igazoltdk, hogy a meglazult kolostori fegyelem, mindenek-
el6tt a meglazult engedelmesség, elsésorban az eloljaré mulasztasa.

Ez a felfogas érvényesiilt az 1279. évi budai zsinat annyiszor magyara-
zott hatarozataiban.'® Azt latjuk, hogy az egyhdz, miutan annyiszor kifa-
kadt a szerzetesek helyi és személyi hibai ellen, most inkabb a feliigyelet-
tel megbizott vilagi papsag ellen fordul, elsGsorban ennek hibdit akarja
megjavitani és a baratokkal ardnylag kevesebbet foglalkozik. Intézkedé-
sei j0l mutatjak a korabeli skolasztikus logikat. Igy a 7. § eltiltja a papsa-
got, hogy a tdmado csapatok vérengzéseiben és altalaban a haboruban
részt vegyen; ebbdl onként kovetkezik: a pap nem lehet részese halalos
itélet meghozatalanak, nem lehet jelen végrehajtasanal mint tand, ilyen
tigyben levelet sem irhat; ennélfogva a sebészetnek azt az agat sem gya-
korolhatja, mely égetéssel vagy vagéssal jar (,,nec illam partem cerugiae
exerceat, quae ad ustionem, vel incisionem inducit”). Magyarazatul hoz-
sem illik részt vennie, mert ha ebbdl halal vagy csonkuléas kovetkezik, ez-
zel az eljar6 pap irregularitasba esik (IX). Ezutdn egy idegen szakasz
kozbevetésével kihozza a végs6 XI. pontot: a papok, beleértve a szerzete-
seket, ne viseljenek kardot vagy fokost, vulgariter hordagiumot.'*

4 Fejér, G.: Codex diplomaticus. Tom. VIL Vol. 2. Budae, 1832. p. 24.

45 Mi Péterffy szovegét kovetjiik, 1asd: Carol Péterffy: Sacra concilia ecclesiae romano-
catholicae in regno Hungariae celebrate ab Anno Christi MXVI. usque ad Annum
MDDCCXYV. Accedunt Regum Hungariae, & Sedis Apostolicae Legatorum Consti-
tutiones Ecclesiasticae. Ex mss. potissimum eruit, collegit, illustravit ... Pars. I. In qua
concilia & constitutiones ab anno Chr. MXVI. usque ad annum MDXLIV. prodeunt.
Posonii, 1741. Typis Haeredum Royerianorum. p. 105.

6 Talan a kozonséges hordagium, kézi tdmadofegyvert értették a kifejezésen, amit nem
fordithatunk térnek.
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A mai kor gyermeke mosolyoghat e szabalyok kiils6 okhalmozasan €és
syllogismusain, de kétségtelen, hogy a VII-XI. pont szervesen Osszefiigg.
Azaz, ha korlatozni akarja a papsag kihagasait és vérengzéseit, nem hagy-
hatja sz6 nélkiil az operacidés méniat sem. Taldldan illik ez ebbe a korba,
amikor annyi komoly tudds emelt szot ellene. A legatus tehat tapintatos
indukcidjaval mindenek elGtt a vilagi papsagot tereli el a vérengzésnek és
a pénzszerzésnek ettdl az atjarol; de mivel a zsinaton jelen volt kérhaz-
tartd szerzeteseket nem emliti, kivételt sem statudl redjuk, vilagos, hogy
redjuk ezt nem vonatkoztatta és az Gjszert, a mi viszonyainkhoz szabott
kifogas szerzeteseinket nem érte.

Mert itt a régebbi kiilfoldi tilalmakhoz mérten mindenképpen 1) hang,
4j irany jelentkezik. Ismeretes, hogy 877 6ta, mikor a reimsi zsinat akarta
meggatolni a papsag orvosi gyakorlatat, hany eredménytelen pépai tilalom,
zsinati intézkedés hangzott el felvaltva dltaldban a papok, vagy specidlisan
a szerzetesek orvosi gyakorlata ellen. III. Ince papa (1130-1143) egymaga
négy zsinaton ostorozta a ,,Szent Benedek és Szent Agoston reguldit meg-
tagadé kanonokok és szerzetesek visszaéléseit”, akik pénzszerzés okabol
romai jogot és medicinat tanulnak.'” Utdna 1236-ban a toursi zsinat
megint csak a jog- és orvostudomanyt miveld szerzeteseket korholja, a vi-
lagi papokrol hallgat, igaz, eredménye ennek sem volt. Nalunk, noha ko-
rilményeit nem ismerjiik, ebben az tigyben hasonlo, vagy talin még heve-
sebb harc folyt, mert végiil IV. Orban papa (1263) felhatalmazta az eszter-
gomi érseket, hogy a tilalom ellenére romai jogot vagy medicinat tanult,
ezért az egyhazbol kikozositett papokat feloldhassa.'* Barmiként indult ez
meg, tagadhatatlan, hogy a Nyugatnak e salyos problémadja nalunk a viszo-
nyokhoz mért ) megoldast nyert.

Milyen kiils6 vagy belsS befolyas érvényesiilt a budai zsinaton a korhaztar-
t6 szerzetesek javara, nem tudjuk. Igaz, hogy I'V. Laszl6 udvaran akkor egy
ferences (Tivadar) és egy dominikanus (Rudolf) orvos miikodott, kiviilik
még négy vilagi orvost tudunk, de ezeknek alig lehetett befolyasuk a rideg
papai legatusra, hogy ilyen sajatsagos végzést hozzon. Az sem johetett sza-
mitasba, hogy IV. Ince papa (megh. 1254-ben) orvosa és gyontatdja Theo-
doricus, mint ex-dominikdnus Cervia piispoke (1267 tajan) adta ki hires
Chirurgigjat és vele hossza idére megszilarditotta rendje orvosi hirnevét.
Feltehetjiik, hogy a sebészetnek ez a lassu levalasztds a medicina testérdl,
sok helytitt tetszéssel talalkozott, azaz ordommel vették, hogy a vilagi pap-

47 Szévegét lasd: Haeser, H.: Lehrbuch der Geschichte der Medicin und der epidemischen
Krankheiten. Vol. I. Jena, 1875. Verlag von Hermann Dufft. p. 833.
48 Lasd Theiner: Vetera Monumenta, Tom. 1. p. 248.
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sdg mentesitve van a chirurgia gyakorlasatol, hiszen az igazi doktor ebben
az idében az annyira fontos érvagast sem gyakorolta, és I1. Frigyes csaszar-
nak 1241. évi egyetemi reformja mar ennek az irdnynak hddolt.

Mindamellett a legatus Budan masra gondolt. Miutdn més torvényé-
vel mar megszoritotta a praxist keresd papsag vidéki utazgatasat, most a
legkelendébb, mindennapos mitéteket vonta el téle. Egyébként hasonlo
szigorral jar el a vidéken csavargo szerzetesek ellen, s6t 64—66. szakasza-
ban megtiltja, hogy tanulményok tiriigye alatt 6k egyetemre menjenek és
gikdjan kiviil mas tudomanyt (értsd: romai jogot és medicinat) tanulja-
nak. Mivel a 38. § hasonloképpen szabdlyozta a féesperesek kanonjogi
tanulmanyait, kideriil, hogy az egyetemre mend papokat, nemkiilonben a
szerzeteseket altaldban valamilyen approbécids vizsganak vetették ala,
igy aztan a ,pauperes debiles, infirmi, aut alias inhabiles” [a nyomorult
koldusok, betegek vagy egyéb rokkantak] egyetemen val6 naplopasi lehe-
tsége csokkent €s a felelGsség mindenképpen az illetékes pispokre, vagy
még inkabb az esztergomi érsekre harult. Ugy latszik ezek az intézkedé-
sek bevaltak, mert V. Celesztin papa ezeket (1294-ben) forrasra vald hi-
vatkozas nélkiil meguyjitotta.

Igaz, szigoribban jart el, mint a budai zsinat. Eltiltotta a vilagi fol-
szentelt papokat, vagy a javadalmas, bér a kisebb renden levGket minden-
nem orvosi gyakorlattdl, még a belgydgyaszattol is; kivévén, ha ezt vala-
hol siirgds sziikség esetén kell gyakorolniuk, esetleg sziileik, barataik vagy
szegények javara, akkor csak ingyen vallalhatjak. Ellenben a sebészetet
foltétlentl eltiltja: ,,chirurgia, quae ad ustionem, vel abscisionem perti-
net” [az égetéssel vagy kivagassal jaro sebészet] papnak nem vald! A pa-
pai tilalom szigorat utébb még fokozta a wiirzburgi piispok (1298-ban),
mert papjainak a véres sebészi mitéteket, még latniuk sem volt szabad.
A szerzetesek orvosi gyakorlatardl ¢ sem intézkedik.

Azt mondhatjuk tehét, hogy a budai zsinat b&ségesen meghozta a
maga termését odakint. Nalunk egyik kézzel foghato eredménye lett vol-
na egy Uj orszagos korhaz 1étesitése. Ehelyett a szorosan vett helyi medi-
cina terén Ujdonsag lett a felmeriild sokféle fakasztd, érlels flastrom, ke-
ndcs €s hasonld patikai szer, amire papjaink az addigi apré mitétek he-
lyett kényszeredtek, de hogy a sebészet gyakorlasat azonnal elhagytak
volna, arrdl sz6 sem lehetett! Zsinatunknak még egy tanulsadgéira utalha-
tunk. Statumainak szovege — a végzés értelmében — minden képtalanban
és minden hiteles helyen — konyv alakban leirva, lancra kotve — Griztet-
tek. Sok példany, kb. 50 késziilhetett belSle, mindamellett, ha ROma meg
nem Orzi a magaét, nalunk egyetlen emléke sem maradt volna. Ezt tudva
vilagossa lesz, milyen konnyen veszhetett el valamelyik hazai auktornak
egy példanyban irt miive, a mi salyos viszonyaink kozepette, ha ilyen 50
példany tudott nyomtalanul elveszni.
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Nem foglalkozunk a budai zsinat tobbi idevago részletével. Megfo-
gant-e a sok uidvos 1jitas, vagy elfojtotta-e a rakdvetkezett zord idGk viha-
ra, nem keressiik. Mint lattuk, kiilf6ldon némi visszhangot keltett, de
kozvetlen eredményei itt sem jelentkeznek. Folttinhetik azonban, hogy
nemsokéra (1309) itt jart masik papai kovet, Gentilis zsinati hatdrozatai,
noha javarészt az 1297. évibdl indulnak ki, a papi orvosok, tigyvédek,
vagy az egyetemjaras kényes dolgat egy szoval sem érintik. Pedig a budai
zsinat szelleme még €lt. Raismerhetiink az erdélyi ferencesek 1499. évi
hazi szabdlyaiban,'” mert pl. a 7. szakasz vilagosan erre utal. Gondosko-
dik a rendbeli betegek gyogyszerrel valo ellatasarol, egyuttal bortont igér
annak a szerzetesnek, aki f6nokének el6zetes tudta nélkiil vilagiak gyo-
gyitasara vallalkozik:

,»-..a szerzetesek tovabbd ne készitsenek orvossagokat a vilagiaknak
eloljaroik engedélye nélkiil, kiillondsen pedig ne kezdjenek szemészeti ke-
zelésbe, ne purgdljanak, s ne merészeljenek sebeket fekélyeket vagy da-
ganatokat gydgyitani. Koriiltekint6en azonban kozolhetik a névények is-
mert hatdsait.”>

Tehat nem bocsatkozhatnak szemgyogyitasba, nem adhatnak hajto-
szert, sebet, fekélyt, vagy kelevényt sem kezelhetnek; ellenben kell§ dva-
tossaggal megtanithatjdk a beteget bizonyos ismert fiivek hatdsara. Ez
megfér fent targyalt zsinatunk végzéseivel: nem art a betegnek, de a rend
patikainak sem. Mert ezzel csak a vidéken koldulgaté kiilsé tagjaik ku-
ruzslasat korlatoztak, egészen megszoritani ugysem tudtdk. Nyilvanos
kérhazat rendszerint mar nem tartottak, mindamellett bizonyos feltételek
mellett megengedték a kiilsé betegek felvételét a hazi betegek kozé.

%

Kiilon utalunk a vidéken jaré szerzetes megszervezett ,kommendalasa-
ra”. A vidék népe ilyen modon, kozvetleniil a klasszikus hagyomanyok
alapjan irt kiilon kézikonyvekbdl, a ,,Vetularius”-okbol ismerte meg a fii-
veket, tanulta a latin forditasbol kapott neveket, ami sok etimoldgiat
megfejt. Egyik eszkoze volt ez ama bizonyos ,,6si, népi medicina fenntar-
tasanak”, de Erdélyben, ahol keletkezett e szabalyrendelet, még a konti-
nuitasnak sem artott.

A rendnek egy masik 1505. évi hatarozata igazolja, hogy hazi haszna-
latra mindenkor tartottak orvossagot, vagy fiiszert, még az olyan kolosto-
rok is, melyek patikdjat igazolni nem tudjuk. Igy e szabélyzat 16. §-a ki-

149 Ignatius Batthyany: Leges ecclesiasticae regni Hvngariae... Tomvs II1. Clavdiopoli, 1827.
Typis quondam epispalibvs. p. 628.

130 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,..item fratres non praesumant facere medicinas
saecularibus, sine sourum, licentia praelatorum et praecipue non se intromittant de
sanatione oculorum, nec dent purgationem, neque vulnera, ulcera aut aposthemata
audeant curare, Possunt tamen caute, scitas virtutes herbarum dicere.”
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mondja, hogy a testvéreknek hetenként csak egyszer szabad ételiiket fi-
szerezniiik (speciebus condere), hacsak a f6nok a vendég kedvéért, akit
szabalyszeri labmosas megillet, a fliszer fel6l masképpen nem intézke-
dik. Ilyen vendég jelenlétében, legalabb a két elsé napon joszerivel meg-
adand6 minden fiszer az asztalnal, de ha nincs, legyen a vendég belatas-
sal.”! Mivel pedig az ilyen orvossagnak hasznalt flszeres anyagokat (aro-
mata) a haz patikdja adta, gondoskodott a konyharol és amennyire a jo-
vedelem engedte, a patikidt sem hanyagoltdk el.

Az 1505. évi 'Réakosi végzés’ a betegapolasra nézve fenntartotta a
régi rendet: ,,a betegekre a gvardgyian utasitisa alapjan legyen gondjuk,
aki az ispotély és egyebek folott dontve itélhet a betegek taplalékardl is,
amelybdl mindig ki kell venni minden artalmasat és feleslegeset”.”

A szerzetek tizleti tevékenységét mar a budai zsinat emlegeti; Gjbol
szabalyozta ezt XVIII. Orban papa 1637-ben, itt végre megértjik, mit ér-
tettek ezen. Rendelete kiterjedt a kolduldé és nem koldul6 rendekre, be-
leértve a jezsuitdkat, mert sz6 szerint ezt mondja: ,,sajat keztleg vagy ma-
sok altal gyiilekezeteikben arusitani, vagy flszeres, pék, mészaros mester-
séget lizni — kivéve ha rendtarsaik vagy tanitvanyaik hasznéra torténnék —
sem gyogyszereket, sem kenyeret, sem hust eladni ne merészeljenek”.'

Ebbdl latjuk, hogy a XVII. szdzadbeli kolostorok — hiven a régi hagyo-
manyokhoz — hanyféle iparos mihelyt tartottak, s a patikai szereken kiviil
flszert, kenyeret, meg posztot arultak. A papa eltiltotta a papoknak a nye-
részkedés c€ljabol folyo tizletet, ellenben szabadda tette, ha aruikat laiku-
sok ,,ex devotione et charitate” [hitbdl és szeretetbdl] osztjak. Ez a felfogas
szabélyozta utébb a rendek orvosi gyakorlatat, fGleg a patikatartast, arra
torekedve, hogy megfeleld vilagiak gyakoroljak, de ha ilyenek helyben nin-
csenek — XIII. Gergely és VI. Miklos papa hatarozatai szerint —, sziikség
esetén, atmenetileg a rendtarsak sem tilthatok el annak mivelésétdl.

LegtobbszOr azonban sebész jogositvannyal bird fraterek keriiltek a
kolostori patika élére, akik valamelyik jezsuita egyetemen filozdfiai ma-
giszterekké promovealtak, s6t egy-egy jezsuita gyogyszertarban gyakorlati
képzésben is részesiiltek.

Errdl a fels6bb képzésrdl azonban csak elejtett adatok szolnak, vég-
leges képiink nincs rola, bar — a jezsuita tankOnyvek és kéziratok utin
itélve — a fizikaba illesztett természetrajz és kémia tanitasa elég alapos
lehetett.

51 Batthyany id. md p. 648.

152 Batthyany id. m@ p. 653. — Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,fiat infirmis caritas
secundum discretionem quardiani, qui cum infirmario et aliis discretis judicet de victu
infirmorum, quibus semper nociva et superflua abstrahantur”

153 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,....per se aut per alios in suis conventibus venalem
artem, sive aromatariam, pistoriam, lanificiam exercere, praeterquan pro suis religioso-
rum, aut alumnorum usibus; nec pharmaca, panem, carnes, vendere praesumant.”
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Mutatvanyul a kisebb rendek torténetébdl megemlékeziink a regényes
fekvést Lechnitzrdl. A szepesi voros klastrom 1319 el6tt, mikor a karthau-
ziakra sz4llt, talan a Szent Antal rend kezén volt. E régebbi miikodésérdl
alig van emlités, a karthauziakat pedig 1567-ben tzte ki a reformécio. He-
lyiikbe hosszi sziinet utdn csak 1703-ban, helyesebben 1711-ben jottek a
kamalduliak, akik kozkivanatra 1754-ben — régi jogon — szintén patikat alli-
tottak. Ez azonban mar nem a régi helyén nyilt meg, az 6reg torony tové-
ben, mert mikor a klastrom vilagi kézre jutott, el6bb a patika, majd az épii-
lete kezdett omladozni. Ennek romjait az 4j szerzetesek eltakaritottak, az
udvar bdvitése érdekében, korhazukat és patikajukat pedig a klastrom elsG
emeleti celldiban helyezték el. Ezenkiviil — nem tudni, vajon igy volt-e ré-
gebben is — a kamalduliak kordban fidkpatikéja volt a kozeli, de mar len-
gyel teriileten Iétesiilt kénes fiird6ben, ahol egész nydron nagy kozonség
gytlt 6ssze. A kolostor kertjében maguk a paterek termeltek gyogyfiiveket,
majd a kornyékbeli nép dltal termeltették sziikségletiiket és ugy megked-
veltették magukat, hogy a szekularizacié utin az utols6 prior ott maradt a
faluban. Halds hivei (1793-ban) az iiresen all6 templomban temették el,
siremléke nemrégiben még lathato volt. A gyogyszertar utolsé nagyhird ve-
zet@je, Frater Ciprian, az ezermester, allitolag ,,reptil6géppel” jart betegei-
hez, de hiteles tény, hogy Montgolfier 1éggombkisérleteket folytatott, €s
miként a ’Magyar Hirmond®’ irja, néhanyszor valéban folszallt.

II. Jozsef dicsG reformjai ezt a csendes fészket sem kimélték. A szét-
zavart rend patikajat, mint annyi mast, eladatta volna a kincstér, de hiaba
tlzott ki rd arverést, vevé nem akadt. Utobb az Irgalmasoknak kinélta fel
ingyen, a klastrom teriiletével egyiitt, de nem ment. Az akkori piacot
annyi ilyen holmi lepte el, jobb és szebb portéka (minden aron alul), hogy
innen az orszaghatarr6l még a fuvarkoltséget sem érte volna meg a
kamalduliak szerény holmija. A gazdatlan kolostor felszerelése tehat pati-
kastul ott maradt és mikor az eperjesi piispok tulajdonaba keriilt, mar jo
része eltlint. Utobb a klastromot az ott laké erd66r gondozta. Az 1880-as
évek elején ott jart latogatok szerint, az egyes cellakban még akadtak
konyvek, a patikaban edények, Ocska irdsok, de azota ez mind eltint.
1901. nyaran az egykori laboratérium boltozatan még kivehetd volt a fel-
irat ,,Hic labor, hic opus” [Itt a munka, itt a m{], de egykori felszerelésé-
bdl csak a sisak nélkiili beépitett desztillalo {ist, a sarokban pedig egy ki-
sebb, Osszetort vesica hevert. Jorészt €p volt még a cserépkandalld és mel-
lette egy ismeretlen helyrdl kiemelt marvanymedence, allitdlag a kérhaz
egykori vizvezetékének maradvanya. Az officina berendezésébdl mind-
0ssze néhany romlott polc és 32 feliratos dupla fiok volt lathatd. Az edé-
nyeket rég elhordtdk a latogatok. (...)

%
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Egészen mas vilag a jezsuita gyogyszertarak tigye. Miként annak idején a
koldulérendek gydgyszertarai a nagy szerzetek romjain, ugy jelentkeznek
ezek a diadalmas reformécio és a fejl6dd, de még gyonge polgari gyogy-
szerészet mezGin, természetesen nehezebb viszonyok kozott. Szamolniuk
kellett egyfelSl az elenyészett rendek hagyta betegépold tradicidkkal,
masfeldl az 4j gazdasagi viszonyokkal, de féleg az uj vilag felfedezései
nyoman atalakult medicina koriilményeivel. Kar, hogy ennek a fontos
kérdésnek eddig kutatdja nem akadt.'™ (...) A jezsuitizmus gazdag irodal-
maban — emlitsiik René Filop Miller ‘'Macht und Geheimniss der Jesuiten’
cimd'™ bdséges bibliografidjat vagy Meszlényi Antal ’A magyar jezsuitik a
XVI. szdzadban’ cimG™® kézikOnyvét — egyetlen adat sincs a kiilonleges je-
zsuita orvostudomanyrol. Pedig eredményeik e téren vetekednek a mivé-
szet, matematika és mas tudomanyokban val6 sikereikkel. Szabad-e kii-
lonvalasztani patikaik pazar berendezését, harmonikus szerkezetét a ma
annyira kultivalt jezsuita mtivészett6l? Szamunkra fontosabb az, hogy pa-
tikajuk kiils6 pompdja és dus belsé felszerelése inditotta meg a polgari
gyogyszertarak reformjat Eurdpa-szerte, egyben felidézte a sok ellensé-
geskedést, azaz e kiillonleges konkurencidt nem bir0 polgari gyogyszeré-
szek gytloletét. A tiintetGen felszerelt patikai fiivészkertek, a fényes la-
boratériumok, az egzotikumokkal telt kamrak, melyeket a varos népe
csodalni jart, hozzavéve a meglepden olcsé taxat, mind magéan viselte,
legalabb kiviilr6l nézve, a tisztességtelen verseny bélyegét. Igazaban nem
az volt. A sajat hazdban, adomentesen mikods jezsuita gydgyszertar,
mint a Tarsasag vilagszervezetének egyik lancszeme, mivel a maga dro-
gait rendszerint kozvetleniil kapta a kiilsé kereskedelem megkertilésével,
olcsobb kellett hogy legyen a polgérinal. Hiszen volt id6, amikor egy-egy
szer, pl. a china-kéreg, peru-balzsam s mds, legalibb mint megbizhato
aru, csakis jezsuitdk utjan kerilt forgalomba.

Es ha ezeket 50-60%-nal olcsébban adta, még mindig keresett az
arujan annyit, mint a szdzalék nélkiil elado polgar. Kozismert dolog volt
ez, tehéat a publikumot nemigen kellett csalogatni, hogy hiteles j6 dolgot
vegyen olcson, a kétes és draga polgari aru helyett. Masik ugyancsak
»gyiloletes erénye” a jezsuita patikdknak feltétlen tudomanyos halada-
suk. Ismerjiik j6 egynéhany magyarorszagi jezsuita patikanak kézikonyv-
tarat (katalogusainak egy részét annak idején az orvostorténelmi kiallita-
son mutattuk be), ezekbdl latszik, mit olvastak, mit tanultak a paterek.
Ezt tudva megértjik, ha nagy reformelviiket: ,,Recedant vetera, vana sint

154 Szerencsére a 2000 utani években az Orvostorténeti Kozleményekben 1j feldolgozasok
jelentek meg a jezsuita gyogyszertarak torténetére vonatkozdan (-a szerk. megj.)

155 René Fiilop Miller: Macht und Geheimniss der Jesuiten. Leipzig, 1930. Grethlein. 576 p.

156 Meszlényi Antal: A magyar jezsuitdk a XVI. szdzadban. Bp., 1931. Szent Istvan Tars.
203 p. (Szent Istvan konyvek 92.)
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omnia” [El a régivel, mind folosleges!] miként a miivészetben, itt ugyan-
csak érvényesitették €s sok dcska, hitelét vesztett szert, sokféle drogot ki-
dobtak, hogy ujakkal potoljak. Minden kézikonyv elmondja, mit kdszon a
gyogyszerisme az Ujvilagot jart szerzeteseknek, elsGsorban a dominika-
nusok, a ferencesek és jezsuitdknak, mi nem ismételjiik ezt, ellenben fel-
vetiink egy fontosabb, eddig ugyancsak nem bolygatott kérdést, a jezsuita
gyogyszertarak jogat.

Kiindulunk Pozsony 1658. évi jezsuita patikdjanak (a mai Salvatornak) az
adoméanyozasabdl, mikor Lippay Gyorgy hercegpriméas — eddigelé a jezsu-
ita kollégiumban fenntartott hazipatikajat — a Tarsasdgnak engedte at.

Jogardl, illetSleg a patikanak a varossal szemben leendd helyzetérdl,
mintha teljesen elintézett dologrdl volna szd, a primas nem beszé€l, de a
varos sem feszegeti a dolgot, tudomasul veszi, hogy a patereknek ezentul
patikdjuk lesz. Egyszerd patens tudatja:

,»Mi Lippay Gyorgy ... a jelen sorokkal adjuk emlékeztetSiil minden-
kinek, akit illet, hogy koltségiinkon Pozsonyban, a Jézus Tarsasag Kollé-
giumdban patikat allitottunk hasznéalatunkra. Ezennel ezt ugyanennek a
Tarsasagnak ajandékoztuk €s adomanyoztuk, amint a jelen sorok hata-
lyaval adjuk és adomanyozzuk, avval a foltétellel, hogy utdédaink, rokona-
ink egyikének €s senki masnak sem lesz €s lehet rea joga, de nem is for-
malhat jogot rd4 semmi szin alatt soha. Hanem az emlitett kollégium le-
gyen koteles, amig éliink, az emlitett patikabol orvossagot szolgaltatni
személyiinknek. Kiadatott pozsonyi karidnkban, majus utolsé napjén, az
Ur 1658. évében.”

Nehéz ezt Osszeegyeztetni a pozsonyi magisztratusnak 50 évvel ko-
rabbi (1604, illetSleg 1608) allaspontjaval, amikor Kessl Balintnak patika-
jogot adoményoz tinnepélyes formaban, akarcsak 1611. évi hatarozataval,
amikor kimondja, hogy harom gyo6gyszertarnal tobbet engedélyezni nem
fog, most pedig az érsek eljarasat és az 0j patika megnyitasat sz nélkiil
tudomasul veszi. Még inkabb jellemzd, hogy az érdekelt gydgyszerészek

157 BEgyetemi Konyvtar Kézirattara: Collectio Hevenesyana Tom. 69. p. 44.

Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,Nos Georgius Lippay etc. memoriae commendamus
tenore praesentium, quibus expedit universis, quod nos apothecam aere nostro in usus
nostros ereximus Posonii in Collegio Societatis Jesu — Hanc nunc eidem Societati
dedimus et donavimus, uti vigore praesentium damus et donamus, ea cum conditione, ut
nullus successorum nostrorum, consanguineorum, aut alius quispiam in eam jus aliquod,
aut juris praetensionem aliquam habere possit ac valeat. Teneatur vero praedictum
Collegium, quoad vixerimus ex praedicta apotheca pharmaca personae nostrae submi-
nistrare. Datum in curia nostra Posoniensi die ultima mensis Mai, anno Domini
Millesimo sexcentesimo quinquagesimo octavo.”
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sem tiltakoznak, noha utébb (1694-ben), amikor I. Lip6t, allitolagos fel-
ségjogon pozsonyi patikajogot ad Bécsben szerzett érdemei elismeréséiil
Rauchenfeld Gyorgynek, a gyogyszerészek nevében a magisztratus Gvast
emelt ellene, elannyira, hogy a doktor, minden udvari parancs dacéra,
csak két év mulva tudja megnyitni patikdjat. A varos ez alkalommal ko-
molyan hangoztatja, hogy a patika-engedélyezés municipialis jog, és nem
jus regale. Miért nem volt tehat sérelem a primés beavatkozésa a jorészt
protestans tanacs tligyeibe?

Megértjiikk a helyzetet, ha figyelembe vessziik, hogy a Szent Antal
rend fentebb érintett 1309. évi rezignacidja alkalmaval dtadta ugyan kor-
hazat és patikajat a varosnak, de jogardl ezzel nem mondott le. A katoli-
kus polgéarsag allanddan felszinen tartotta, kovetelte ezt a reformacio
idején, utobb 1529-ben, mikor az épiiletet — hivatkozassal a torok elleni
védekezésre — a tanacs lebontatta.”® Kovetelte ezt a polgarsag 1505-ben,
sOt az 1545. évi orszaggyilés elé vitte panaszat, targyaltatta Pazmény Pé-
terrel stb. A jog tehat megvolt, és ha most Lippay kovetelte a korhaz id6-
kozben eltlint vagyonat, a Tandcs sz0 nélkiil elismerte a régi szerzet pati-
kajogat. Hogy a primds mennyire biztosnak latta helyzetét, igazolta azzal,
hogy utolag sem latta sziikségesnek a tanaccsal val6 magan-megallapoda-
sat elismertetni, vagy kiralyi jovahagyassal megerdsittetni.

Hasonl6 a helyzet Trencsénben, ahol a jezsuita patika minden tovab-
bi jogadas nélkiil, mint az elpusztult Szentlélek-rend utdda jelentkezik.
A primés itt sem kéri a foldesur, grof [lléshazy jovahagyasat, vagy a kiraly
megerdsitését, mert a ,,jus antiquum” [Gsi jog] el6bbre valé mindennél.

Koriilbelil hasonlé a helyzet Egerben. Buda visszafoglalasa idején Eger
vara még torok kézben maradt, de mar késziiltek ostromara. Abban
1687. julius 9-én mas szerzetesek kiséretében két jezsuita pater — mint ta-
bori pap — vett részt. A pilispok — méltanyolva a paterek kitling szolgéla-
tait mas palyazo szerzetekkel szemben — 1578. évi térfoglaldsuk jogan
Oket tartotta ott. Valoszind, hogy mér valami kézi gyogyszertarral jottek
a taborba, mert a piispok kiemeli, hogy a sebesiiltek szolgalatiban mint
betegapolok vettek részt. Utobb Kolonics Lip6t parancsnok az 0j kérhaz
vezetését rajuk bizza, amikor legalabb valami hézi gy6gyszertarnak kel-
lett mar ott lennie, de valdszind, hogy inkdbb a kassai hazuk, akkoriban
hires patikdjat vették igénybe, amig Egerben lassan valami fiokpatika-fé-
le 1étestilt és végiil onalldsitottak. Az egri jezsuitadk mikodése tehat e
korhazi szolgalattal indult meg és Széchényi Gyorgy primas, vagy Fenessy

138 Ortvay Tivadar: Pozsony varos torténete. II. kot. 1. rész. A varos kozépkori topogra-
phidja 1300-1526-ig Pozsony 1895. Kiadja a Pozsonyi elsé takarékpénztar. p. 93, 300.
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Gyorgy egri érsek alapitvanyai, mikor a tarsasagot végleg megtelepitik,
ezt az allapotot szankcionaljak. Rakdczi harca idején a paterek menekiil-
tek, de a pestis idején visszatértek, ismét 6k apoltak a betegeket, és mivel
a varosban gyogyszertar még nem volt, az orvossagrol 6k gondoskodnak.
Magét a nyilvanos patikat azonban a tartomanyi f6nok 0sztonzésére alli-
tottak fel, és Thelekessy piispok 3000 forintos adomanya (1713) csak a
jorészt meglevé gydgyszertar 4j edényekkel valo felszerelésére szolgilt.
El6zménye ennek az, hogy a rend akkor épiil6 temploma szaméara fede-
zetet keresett, amit patikdja jovedelmébdl akart behozni, s az vala-
mennyire sikerilt is.”

Tehat patika létesiilt volna jogadomanyozas nélkiil, mert Thelekessy
pispok, mikor a meglevl patikat fejleszti, alapitasrol, vagy a régi jog
megerdsitésérdl nem beszélt; noha ezt a foldesur joganal megtehette vol-
na. Utdda grof Erdddy, bar az 4j haz follenditésére sokat aldoz és patika-
jat igénybe veszi, mikodése jogcimérdl ugyancsak hallgat.

Ennek megint a hasonld jus antiquum adja magyarazatat. Tudjuk,
Eger négy kozépkori kérhazanak elsje az 1239. felajitds alkalméaval cisz-
tercita, majd ferences, végiil minorita kézre keriilt €s csak a torok vilag-
ban enyészett el. A jezsuitdkat 1578-ban e jogon telepitették meg Eger-
ben, ezért igényelték — és mint tudjuk, megkaptak — a szepesi cisztercitdk
javait; viszont bukasuk utan 0ket megint a cisztercitak valtottak fel. Ez
volt a szerzetes vagyon gondosan apolt jogfolytonossaga.

A jezsuita vagyonrdl, igy patikdik jovedelmérdl is fantasztikus adatok
jarjak, pedig konnyen kontrolldlhatdk, j6 résziikk nyomtatasban is megje-
lent, csakhogy az illetékesek nem veszik figyelembe. Az egri patika jove-
delmérdl tajékozast ad, hogy 1743-ban, mikor a templom mar kész, a pa-
tika négy évi tiszta jovedelmébdl 1100 forintot fordithatnak belsd folsze-
relésre 1761-ben kifejezetten ,,a patika 4 évi Osszjovedelmébdl” Ossze-
gytlt 5165 forintot forditanak a templomra. 1763-ban hasonl6 mdédon
2039 forinton Orat €s egy harangot vesznek, 1765-ben ismét 2000 forintot
adhatnak két 4j harang beszerzésére, végiil 1773-ban, kozvetleniil a fel-
oszlatas eldtt, késziilt féoltar, s a hazai barokk épitkezés e szép emléke,
ugyancsak a patika jovedelmébdl telt ki.'®

A szekularizécio idején, 1773-ban' Egerben 16 jezsuita pater, 5 je-

159 Nagy Béni: Az egri f6gimnazium torténete. In: Az egri fGgimnazium értesitSje az
1913-14. tanévrdl. Eger, 1914. p. 10.

160 1asd: Az egri ciszterci rend. kat. fégimnaziuméanak 1901/1902-es értesitSjében (Eger,
1902. Liceumi ny.)

191 gy latszik Egerben szintén volt valami exotikum gytjtemény, mert a liquidalaskor elja-
r6 Kallay Laszl6 mésodalispan jelenti az udvari biztosnak, hogy ,,raritates penes specifi-
catam connotationem” atadta a megyei chirurgusnak, mert ezeket az egyetemi Con-
sistorium rendeletére Nagyszombatra kell szallitani. A jegyz€ék hidnyzik, hogy emellett a
targyak eltiintek, nem csodaljuk, hiszen ugyanakkor nyoma veszett az egri patika kiilon
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lolt és 8 laikus testvér mikodott, koztiik Naissel Jakab 49 éves frater,
mint gyogyszerész, mellette mint sebész orvos infirmarius Kéirtner Ber-
nat. Az orvos elment a tavozé paterekkel, de Jakab mesternek felsébb
rendeletre ott kellett maradnia, hogy a patika mikodésében zavar ne le-
gyen. Igy dolgozhatott két évig, mig 1775. jinius 17-én a kincstar nyilva-
nos arverésen 4500 forinton adta el a patikat. Az 4j tulajdonost, Artner
Jozsefet még Jakab mester vezette be birtokaba, aki a patika megvételére
sziikséges pénzt 6%-0s kamattal az egri szeminariumtol vette fel, azon-
ban személye és mikodése nem volt rokonszenves. Nevezetesen neki kel-
lett behajtania a kincstar részére a patikaban talalt sok régi recept arat a
késedelmes urasdgokon, ami érthetdleg sok kellemetlenséggel jart. Hasz-
talan konyorgott Artner, mentsék fel 6t e kellemetlen feladattdl, mert
madr annyira gy(lolik a varosban, hogy a patikat sem tarthatja meg. A ko-
zOnsé€g — ugymond — visszasirja jezsuitdit €s azt a patikat, melynek egykor
jotékonysagat élvezte, mig a mostanit csak végrehajtéul latja, dtkozza a
perlekedését, mert nem hiszi, hogy ezt a sok zaklatast a Magas Kincstar
rendelte volna el. Mindezért csak az 4j, vilagi patikat okolja. Elkeseredé-
sében a német tulajdonos feledést keresett a jo egri borban, mig elziillott
és sok adossaggal terhelten otthagyva patikdjat, megszokott a varosbol.
Menekiilése kozben a virmegye elfogatta és az addsok bortdonébe csukta.
Ez volt az elsé polgari gyogyszerész bemutatkozasa Eger varosaban. Jel-
lemzd, hogy noha akkor a patika még egymagéban volt (az irgalmasrend
kérhaza még nem nyert nyilvanossagi jogot), forgalma annyira esett, hogy
az Artner helyébe jott 4j kezel6 még a kolcson kamatjat sem tudta fizet-
ni. A szeminarium porolte a kovetelését, és a patika két év mulva, Gjabb
arverésen, a szeminarium birtokdba ment at. Jogilag ugyan mar 1775. au-
gusztus 17-t6] fogva mint kirdlyi adomany az idékozben betelepitett cisz-
tercitakat illette volna, de valéban csak 6t év mulva, azaz 1780-ban vették
at a cisztercitdk, mikor a kincstar nagy sokara megtéritette a szeminari-
um kovetelését.'*

II. Jozsef a jezsuitak feloszlatdsa utan, mikor az egri collegiumot
templomaval €s minden tartozékaval egylitt a cisztercita rendnek adoma-
nyozta, a patika feldl igy nyilatkozik:

»Azt a gydgyszertarat, amelyet egykor Thelekessy piispok alapitott a
kollégium gytilekezetének sz6l6 adoméanyként, és amely ugyanebben a
kollégiumban azota is mikodik, s amelyet a tovabbiakban is épségben
meg kell Grizni, az egri szemindrium 4500 forintnyi 0sszegét — mivel az a

konyvtardanak, s6t még a haz nagy konyvtaranak is csak toredékét lelte az eljard
Kovacsics egyetemi konyvtaros. (Lasd: Nagy Béni: Az egri f6gimnazium torténete c. id
irasét, pp. 23-29.)

162 L4asd: OL Acta Jesuitarum Agriensium, 1773. No. 5058. lev.; 1776. No. 2-10. lev.
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patikahoz ragaszkodott — a kozpénztarbol kifizetve, a ciszterci rend apat-
janak adomanyoztuk.”'®

Mint lattuk, a birtokbavétel soka késett, s6t a rend, noha mar atvette
a patikat, mert 4jbdl a templom jovedelmi forrasaul kellett volna hasz-
nalnia, nem lelkesedett e kétes ajandékért. Mar 1781-ben panaszolja az
apat: eddig annyi pénzében van, hogy a gydgyszerész koltségei és a
gyogyszerek fedezése utan alig marad valami bel6le.'* Valoban sok gon-
dot szerzett ez a patika. Mert a rend, mely egykor sajat kezelésében
annyi korhazat €s patikat tudott ellatni, mar elfelejtette a régi gyakorla-
tot, de az 1j viszonyokba sem tudott beleszokni. Az atvételkor ott talalt
Erber Jozsef morva gydgyszerész mikodésével maguk sem voltak meg-
elégedve, még inkabb kifogast emelt ellene a Kiralyi Helytartotanacs. Til-
takozott tovabbi alkalmazasa ellen, mert egyetemi oklevelet nem szer-
zett, emellett a budai egyetemen rendezett potkurzusra sem akart jelent-
kezni, inkabb tavozott. Jellemz§ az akkori viszonyokra, hogy a rend egy-
hamar nem talélt provizort sem idebent, sem Morvaorszagban, noha a
,Landessprache” sem lehetett akadély, hiszen Erber maga németiil nem
jol, magyarul alig besz€lt. Ideiglenesen a masodik segéd, Spatz Jozsef vet-
te at a patikat, mig a velehradi apat 1781-ben Wencel Jozsef morva
gyOgyszerészt ide nem kiildte.

Hogy mennyire jogos volt az apat aggodalma, mutatjak az alabbi, a
patika bevételeit és kiadsait hitelesen feltiinteté pénztari naplok. Igy
1778. évi majus 26-t6l, mikor a rend atvette, junius 30-ig, 124 forint 16
krajcar volt az elsG honap bevétele. A kovetkezd juliusban mér csak 110
frt 48 kr, augusztusban 108 frt 30 kr, szeptemberben 140 frt 52 kr, okt6-
berben 118 frt 9 kr, novemberben 132 frt 18 kr és decemberben 128 frt 39
kr volt a bevétel. A rend aggddva nézte ezt a pangést. A hazfénok, mint
gimnaziumi igazgatd, személyes jelenlétével akart ezen segiteni, ott la-
kott, ebédelt a patikdban, de a helyzet nem javult. A kovetkezé év (1779)
janudrjaban a szamlakbdl 273 frt 20 kr folyt be, a napi kassza 166 frt 6 kr,
februarban a szamla 19 frt 49 kr, a napi kassza 145 frt 5 kr, mérciusban
szamla 89 frt 59 kr, a napi kassza 148 frt 7 kr, aprilisban szamla 28 frt 51
kr, a napi kassza 145 frt 18 kr, majusban a szamlafizetés elmaradt, a napi
kassza 127 frt 32 kr. Eszerint az elsd év majustdl majusig terjedd jovedel-
me 2006 frt 40 kr, mig a koltség — nem szamitva a gondok fizetését— 674

163 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,apothecam per episcopum quondam Thelekessy pro
dote ecclesiae collegii fundatam et in eodem collegio praexistentem, atque successu
etiam temporibus intactam perseverandam summa 4500 fl. seminarii Agriensis, quae
eidem apothecae inhaerebat ex cassa generali enumerata — abbati Ordinis Cistercitarum
donavimus.”

164 Békefi Remig: A zirci, pilisi, paszt6i és szentgotthardi cisterci apatsagok torténete. IV.
kot. A pasztdi apatsag torténete. 1702-1814. Bp., 1902. p. 253.
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frt-ot tett ki. Ezen felil a templomra forditott kiadasok €s mas, apro
koltség levonasa utina tiszta jovedelmil 199 forint 19 krajcar maradt.

1780-ban mell6zziik mar a részletezést, a kiadas éppen felemésztette
a bevételt. A rend ez évben nem keresett, de még nem fizetett ra az iiz-
letre. 1781-ben a bevétel 887 frt 7 kr, kiadas 513 frt 47 kr, 1783-ban a bev.
1103 frt 17 kr, kiadas 495 frt 9 kr, 1784-ben a bev. 978 frt 41 kr, kiadas
391 frt 22 kr, 1785-ben a bev. 897 frt 42 kr, kiadas 503 frt 29 kr, 1786. évi
csonka esztendében 4prilis 9-ig a bev. 394 frt 13 kr, kiadas 229 frt 45 kr,
ekkor II. Jozsef a rendet feloszlatta, a patikat pedig, melynek az ado-
manylevél értelmében érintetleniil a templom javara kellett volna szolgal-
nia, nyomban eladatta és kikoltoztette a kaszarnyanak szant klastrombol.

Az utolsé négy esztendében a szamlajovedelmet egészen kiilon ke-
zelték, igy a pénztari naplo 1783-ban méjustdl 1784 februarjaig 2205 frt
50 kr bevételt tiintet fel, amibdl az évi materialis szamla 1348 frt 49 kr,
személyi jaranddsag 254 frt 4 kr. Hasonldéan 1785. maérciusdig befolyt
2570 frt 25 kr, mig a materialista kiadas 1562 frt 2 kr, személyes jarando-
sag 254 frt 4 kr (ez a provizor fizetése). Ezek a szamok olyan tanulsdgo-
sak, annyit mondanak el ,,az aranybanyak” fénykorabol, hogy minden to-
vabbi magyarazat nélkiil megértjiik, miért nem kivanta vissza a nemsoka-
ra (1802) helyredllitott cisztercita rend a patikat és jovedelmét.

%

Néhany ujabb vazlatot flztiink a régiek mellé, egyeseket megint tudato-
san elnagyolva, de sokat csonkdn, mert valljuk be, tovabb épiteni nem
tudjuk. Magunk valljuk, hogy forrasaink éppen a legfontosabb pontoknal
apadnak el és meg kell allnunk, mert a tovabbi kutatis mar nem a
medico-historia, hanem az érdekelt szerzetesek feladata. Eddig sincs
ugyan hidny a rendi monografidkban, de vaskos kotetek a medicina sza-
mara anyagot alig nyQjtanak, inkabb hallgatnak réla, mintha feledtetni
akarnak, hogy a szerzetesek egykor e tudoménynak zaszl6tart6i voltak.

Hogy hianyaink hosszi sorabol csak néhéanyat emlitsiink, utalunk
arra, milyen keveset tudunk a gyogyité rendeknek egymashoz €s a vilagi
papsaghoz valo viszonyardl; pedig csak ez fejtené meg III. Ince papa ki-
fogésait a szerzetes rendek orvosi mikodése ellen. Kétségteleniil komo-
lyabb alapja lehetett e négyszeres tilalomnak, mert a papa nem ok nélkiil
renditette meg igy az egyhazi betegapolas rendszerét, még miel6tt méas
helyettesitd tervrdl gondoskodott volna. Alapjaban véve mégis elhamar-
kodott 1épés volt ez az intézkedés. Kell§ szamu vilagi pap a szerzetesek-
nek torténd felvaltasara a betegapolas terén még nem volt, s6t eredmé-
nyei szerint be sem valt; viszont laikus elem, miként a rajuk bizott korha-
zak példaja mutatja, még kevésbé volt alkalmas e célra; a vilagi or-
vos-gyogyszerész elem pedig csaknem hidanyzott. Nem volt mas mdd, mint
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szégyenszemre visszatérni az esetbdl okult, vagy nem okult szerzetesek-
hez. Az élet tehat keresztiilgdzolt e sokszoros tilalmakon €s a szerzetesek
gjra elfoglaltdk jogaikat a péapai és kiralyi udvarok medicindjaban.

E kényes korszakrdl, el6zményeirdl vagy a kibontakozas részleteirdl
a medicina histérianak alig van megbizhaté adata, mig az illetékes ren-
dek — ujbol ismételjiik — elég helytelentil, hallgattak rola. Pedig alapos ta-
nulményt var e téren sok kérdés; pl. hogyan jott 1étre az a fordulat, mikor
a vilag, éppoly elfogultan, mint elébb, most mar a vilagi papsig orvosi
gyakorlata ellen timadt? A zsinatok aztan felvadltva, hol a szerzeteseket,
hol a papokat tiltottak el az orvos-gyogyszerészi praxistol, 1446 és 1498.
évi atkaik mar a professzorokat sem kimélik, ha egyhazi személyeket me-
dicindra tanitanak. Mint tudjuk, ez sem hasznalt. A reformaci6, amikor
annyi paporvos €rvénysiilt medicinélis tudasa révén, nem hozott valto-
zast, mert nalunk és kiilfoldon még béven akad medicinat gyakorld pap
és gondoljunk csak a ,,patres botanices” panaszaira, a szerzetesek befo-
lydsa sem csokkent. Ellenben hirtelen megakad a medicina iranti érdek-
16dés az ellenreformacié idején. Nalunk Pdzmany Péter kordban, mér
csak elvétve akad egy-egy olyan tudds szerzetes, mint Sovényhazy Mar-
cell szkalkai bencés apat, aki biiszkén viseli teoldgiai doktoratusa mellett
a ,,medicinae doctor” cimet. Hogyan jott 1étre ez a nagy valtozas?

Mikor Pazmany Péter a nagyszombati egyetem jogaiért kiizd ROoma-
ban, az orvosi kart Barberini bibornokhoz irt levelében e kesert szavak-
kal koveteli: ,,Nemzetiink szdmara oly idegen az orvostudomany, hogy
egyetlen magyar orvos sincsen, hanem kiilfoldieket €s jovevényeket alkal-
mazunk”.'ss

Felvetettiink néhany megoldast varo tételt.

165 T4sd: OL Acta Jesuitarum Irr. Colleg. Tyrnav. B. 413. No. 191. PAzmany—Palkovics leve-
lezése, kelet nélkiil.
Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,A medicina adeo haec nostra natio aliena est, ut nec
unicus quidem Ungarus medicus reperiatur, sed exteris et advenis utuntur...”.
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A gyogyszerrel kapcsolatos tevékenyseégek
¢és intézmények torténeti fejlodése

Forrés: Orvostorténeti Kozlemények — Communicationes de Historia
Artis Medicinae. Vol. 71-72. (1974) pp. 17-29.



TANULMANYOK

A GYOGYSZERREL KAPCSOLATOS
TEVEKENYSEGEK
ES INTEZMENYEK TORTENETI
FEJLODESE

ZALAI KAROLY

A kdzlemény megirdsdval az a célom, hogy a gydgyszerrel kapcsolatos tevé-
kenységek fejlddésérdl, ennek kapcsan a kialakult 13 intézményekrd] irodalmi
Osszeallitist adjak, tovabba az egyes korszakokat a szervezettség fejlédése szem-
pontjabdl vizsgaljam, értékeljem. A magyar gydgyszertdrténeti adatok ilyen
szempontbdl vald feldolgozasival, értékelésével az irodalomban eddig nem talal-
koztam.

Vizsgalodasaim kdzéppontjiban az egészségiigyl célokat szolgald gydgyszer,
a gybgyszerrel kapcsolatos tevékenységek, intézmények fejlddése all. Els6dleges
feladatom a gydgyszerrel kapcsolatos tevékenységek viltozdsinak vizsgalata,
mert ezen viltozdsok eredménye az 11 szervezeti formak, intézmények megjele-
nése. Nem tekintettem feladatomnak, és e kozleményemben nem foglalkozom
a gyogyszeres terdpia fejlédésével. :

AZ ORVOSI ES GYOGYSZERESZETI TEVEKENYSEG
DIFFERENCIALODASA

A gyégyszerekkel kapcesolatos mindenfajta tevékenység hosszti évszazadokon
keresztiil egybeforrt a gyégyitast végzd egyén, az orvos munkdjaval. A gysgy-
szerekkel kapcsolatos tevékenységek (gydgyszerkészités, vizsgalat stb.) lassy fej-
18dési folyamat eredményeként a gydgyitd orvos munkdjabdl szakadtak le és fej-
16dtek 6nillé tevékenységgé, hivatdssi. Nalunk Magyarorszagon a XII—XIII.
szézadra esik az orvosi €s a gydgyszerészi gyakorlat, hivatas részbeni elkiiloniilé-
sének a kezdete, és Iényegében a XVIII, szizadban fejez8dik be. Ezen fejlSdési
id8szakban — ugyandgy, mint Eurépa mas dllamaiban — nélunk is gyakori volt
az orvos-gyodgyszerész, illetve a gydgyszerész-orvos. Schelenz [1] is rimutat,
hogy ebben az idében gyakran voltak egyrészt orvosok gydgyszertirak tulajdo-
nosai, masrészt voltak gydgyszerészek, akik orvosi gyakorlatot folytattak a gyégy-
szertirukban. Adlung és Urdang munkdjukban [2] ramutatnak, hogy a kiilon-
boz8 orvosi rendtartisok Eurdpa-szerte torekedtek az orvos és a gydgyszerész
feladatainak egyértelmd elvalasztisira.

A dél-franciaorszagi Arles-ban 1162-t81 1202-ig kiadott orvosi rendtartis és
a Montpellier-i egyetemen ugyanezekben az években mar alkalmazott orvost

2 Orvostdrténeti Kdzlemények 1974



18 V Comm. Hist, Artis Med. 71—72. (1974)

eskii sz6vege egyben az els§ gydgyszerészi rendtartisok. I1. Frigyes német-romai
csaszar ltal valészindleg 1230—40 koztt kiadott torvénykonyvének orvosi rend- -
tartasa hasonloképpen elsSk kozott inditotta meg az orvosi gyakorlat megoszta-
sat. A rendelkezés a gyogyszerészi officindk felallitisat dllami jévahagyis mellett
a birodalom meghatarozott helységeire korlatozta, elrendelte azok hatdsagi ellen-
Srzését és egyben irdnyelveket adott a gyogyszerek drszabasara. Ahol gyogyszer-
tarakat Allitottak fel, ott a rendelkezés megkdvetelte az orvos és gyogyszerész
személyében és tényleges szakmai mfikodésében a szigord szétvalast, a gyogy-
szerész azonban egyben kételezve volt pontosan az orvosi receptek, ill. egységes
el@iratok alapjin dolgozni. A rendelet ezzel kifejezésre ]uttatta az orvosi és gyogy-
szerészi hivatis kiilonbozGségét. [1]

Qettel [3] megéllapitja, hogy az orvos nemcsak a gyogyszerkészitést, hanem
sok mis manudlis tevékenységet is atengedett az ,,0rvosi kézmfivesek'’-nek
{Medizinischer Handwerker), igy a seborvosoknak, sebészeknek, szemészeknek,
babiknak, k&metsz8knek, fogiszoknak. Az orvosi és gydgyszerészi hivatas ha-
zankban gyakorlatilag az 1644-ben kiadott ,,Lex sanitaria Ferdinanda” kibocsa-
tasat kovetSleg kiiloniilt el. Taldlunk azonban még kés8bb is szérvanyosan kivé-
teleket. Igy 1690-ben I. Lipét megengedi Rauchenfeld Jdnos orvosnak, hogy
Pozsonyban patikit nyithasson, s amellett orvosi gyakorlatot is folytathasson. [4]

Az orvosi tevékenységtdl kiilonvalt gydgyszerészi tevékenység magaban fog-
lalta a kévetkezG feladatok ellatasat: £8 feladat a gyogyszerek elkészitése az orvosi
receptek alapjan és a gyogyszerek kiaddsa a betegeknek; mellékfeladat a gyégy-
szeralapanyagok biztositisa, gyogyndvények gyfijtése, szdritisa, raktirozisa és
gyogyszerekké valo feldolgozésa.

A GYOGYSZERTARAK KIALAKULASA

A fentiekben vizolt hossza és lassti fejl8dési folyamat alatt kialakultak a gyogy-
szertirak, mint a gyodgyszerekkel kapcsolatos tevékenységek els§ intézményei.
A gydgyszertirak — az orvosi tevékenység céljanak megfeleléen — olyan ,,in-
tézmények, amelyeket az egészség helyredllitdsihoz és megtartdsihoz, ill. legaldbb .
a betegség okozta fdjdalmak enyhitéséhez szolgdlo sziikségletek (gyigyszerek) ki-
elégitésére dllitanak fel”. [5] A gybgyszertir s benne a gybégyszerész szerepét te-

_ hit — eredete, szerkezeti Osszefiiggése és a tevékenység célja folytin — az egész-
ség érdekében tett szolgilat, mint erkoélcsi érték hatdrozza meg.

Hazinkban az elsS gydgyszertirakat — kezdetleges alakban — ugyandgy, .
mint Eurdpa tébbi dllamadban, a gydgyitissal foglalkoz6 szerzetesrendek kolos-
toraiban taldlhatjuk meg. Baradlai [4] szerint a XII. szdzadtél kezdve a szerze-
tesi korhizakban gy6gyszertarakat is vezetnek hospitalarius baritok. Ezek a
gyogyszertirak nem voltak nyilvinosak, csak a kolostorok 1akéi és betegei részére
készitettek gydgyszereket. A magyarorszagi szerzetesrendi gyogyszertirak kiala-
kuldsaval, munkajaval Ernyey [6] foglalkozott, aki a rendelkezésre 4116 kédexek,
levéltari forrdsok alapjan sok értékes adatot tart fel.

Az els§ magyar irisbeli okméiny, amely gyogyszerekrSl és gyodgyszertarakrol
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intézkedik, a Budai Torvénykényv (Statuta civitatis Budensis), melyet kodzel
200 éven 4t, 1244-t81 1421-ig folyamatosan vezettek. Ennek alapjan arra kdvet-
keztethetiink, hogy Budan a XIII—X1V, szdzadban mar 6nallé nyilvinos gyogy-
szertar is miikodott. A térvénykdnyv 102, §-a (von den Apothekaren) ugyanis
intézkedik, hogy a gyogyszerészek csak olyasmit adjanak el, ,,ami régtél fogva
patikdba vals” és vasirnap és iinnepeken a ,,gydgyszert a betegeknek testi kiny-
nyebbiilésitkre’” nappal és éjjel kiadhatjak. [4]

Hazankban a Budai Térvénykinyv e rendelkezéseit tekintjiik az els§ olyan ha-
tésdgi intézkedésnek, amely a lakossag egészségiigyi érdekeit szolgilja és célja
volt hatalmi széval 1rany1tan1, szervezni a cyogyszerek forgalmazasat, a betegek
ellatisat. E tdrekvések a mai értelemben vett gydgyszeriigyi szervezés elsd meg-
nyilatkozisai, tevékenységei.

A nyilvanos gyogyszertirak szdma hazinkban az évszizadok alatt lassan emel-
kedett: 1720-ban még csak 16 gydgyszertdr miikododtt a magyar virosokban, bar
feltehetS, hogy az Osszeirdskor egyes virmegyék nem adtak pontos jelentést.
Gyorsabb iitemii fejiddés csak a XVIII. szdzad masodik felében indult meg,
miutin Mdria Terézia 1770-ben rendeletileg szabalyozta a gydgyszertirak jog-
viszonyat, a gydgyszerészek egyetemi képzését. A XVIII. szizad végén mar 80
gydgyszertir mikddstt Magyarorszdg jelenlegi teriiletén. Ezt kovet§ idSkben
a kozforgalmii gybdgyszertirak szima a mai Magyarorszag teriiletén az alibbiak
szerint alakult [7]:

Evszdm : Gyégyszertirak szdma :
1801—1810 99
1841—1850 ' 242
1871—1880 395
1901—1910 843
1921—1930 1280

1938 , 1395
1950 1429
1970 1414

A gybgyszerekkel kapcsolatos tevékenységek els8 6nalld intézményei tehét
a gyogyszertirak. A gydgyszertirak kialakuldsa, azok munkajinak fejlesztése
szilkségessé tették a gydgyszerészek képzettségének egységesebb és magasabb
szint(i biztositasit, a gydgyszerkészités és -vizsgalat médszereinek meghatiroza-
sat, tovabba a gydgyszereltartas és -kiadds stb. kériilményeinek a szabalyozisat.
Mindez az egyetemi gyogyszerészképzés bevezetésével, Gyogyszerkdnyvek ki-
adasival és hatilyos jogszabélyok alkotdsival valosult meg.
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AZ EGYETEMI GYOGYSZERESZKEPZES BEVEZETESE

Hazankban, a tordk hodoltsig utin felszabadulé Magyarorszdgon az egyetemi
oktatis nagyon vontatottan alakulhatott csak ki. Tobbek kozott ennek tudhatd
be, hogy az orvosi fakultds feldllitisdt csak 1769-ben rendelte el Mdria Terézia.
A Kar megalakulisakor az orvostanhallgatdk részére kotelez8en el8irt 5 targy
(institutiones medicinae, praxis medica, anatomia, chirurgia, valamint botanica
ac chimia) kozott az utolsé dsszevont tirgy lett végiil is az egyetemi gydgysze-
részképzés alapja Végh megallapitisa szerint. [8] Hasonld kdvetkeztetésre jut
Dickmann [9], amikor megéllapitja, hogy eurdpai viszonylatban a gyo6gyszeré-
szek szakmai képzése az egyetemi kémiai és botanikai eladisok bevezetésével
vette kezdetét.

A gyogyszerészek kotelez8 egyetemi vizsgaztatdsit, egyetemi oklevéllel vald
ellatasat Mdria Terézia 1770-ben rendelte el. Ennek kovetkeztében az 1770/71-es
tanévben a nagyszombati egyetem orvosi fakultidsidn mar 2 gyogyszerészhallgatd
vizsgazott és kapott 1771-ben ,,magister pharmaciae’ oklevelet. Az 1771/72-es
tanévben 7 gydgyszerészhallgatd vizsgazott le. Ezt megeléz8en hazankban a
gyoégyszerészek részben kiilfoldi egyetemeken (Bécs, Pidua, Bologna, Krakké,
Utrecht stb.) szereztek oklevelet, részben gydgyszertirakban sajititottdk el a
sziikséges szakmai ismereteket. A gydgyszertiri képzés esetében a tanitomester
,felszabaditotta” a jeldltet és errdl irast adott neki. Az egyetemi oktatds hazai
megvaldsitidsa egyrészt megadta az alapot a gydgyszerészeti tudomanyok hazai
kialakulisihoz, masrészt lehetSséget teremtett az egységes gyodgyszerészi gyakor-
lat kialakitdsdhoz, hiszen ezt megelézden a kiképzés gydgyszertaranként mas és
mds volt. Az egyetemi gydgyszerészképzés fejlédésével egyre nétt az egyetem
szerepe és felelGssége a korszeriibb és egységesebb gydgyszerellditds megvaldsi-

1. tabldzat

A magyar egyetemi gyogyszerészképzés fontosabb vdltozdsai

Képzési idd
Kotelezd Kotelezd
1d8szak ebbdl ebbdl tantdrgyak vizsgdk
Osszesen gy.tari egyetemi szima szama
gyakorlat oktatas
1770—1850 7 év 6 év 1 év 4 4
1851—1891 8 év 6 év 2 év 4 4
1892—1913 T év 5 év 2 év 9 8
1914—1939 7 év 5 év 2 év 11 a
1940—1948 6 év 2 év 4 év 24 21
1949— 41, év L, év 4 év 26 34
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tasaban. Az egyetemi képzés viltozasat hazdnkban 1770-t8l napjainkig az 1. sz.
tablazat tartalmazza. A gydgyszerészképzés ma mar minden kultirallamban egye-
temen torténik.

A GYOGYSZERKONYVEK KIADASA

A tudomanyok fejlédését, a gyogyszertari munka szervezettebbé tételét szol-
galtdk a gyogyszerkonyvek, melyek szerkesztésében — a gyakorld gybgyszeré-
szek mellett (Miiller, Jarmay, Deér) — legnagyobbrészt az orvos- és gyogysze-
részképzés professzorai (Than, Békay, Winkler, Schulek) vettek részt. gy a
gyogyszerkdnyveken keresztiil is az egyetem irdnyitasa jutott érvényre a gyogy-
szertari gyakorlatban. Hazankban a XIX. szazad mdsodik feléig osztrik gyégy-
szerkdnyvek (Pharmacopoea Austriaca Provincialis) alapjan dolgoztak e gyégy-
szertirak. Az 1871-ben megjelent I. Magyar Gydgyszerkonyv, majd a tovabbiak
nyomén a ma hivatalos VI. Magyar Gydgyszerkonyv-ig egyre inkibb emelkedett
a gyogyszerekkel kapcsolatos tevékenységek szinvonala. A magyar gyogyszer-
kényvekre vonatkoz6 adatokat a 2. sz. tabldzat tartalmazza.

2, tdabldzat
A magyar gyogyszerkinyvek fontosabb adatai

. . Kémsze-
, Megje- A szerkesztd bizottsag Cikke- rek és Terjedelem
Megnevezés lenes elnoke lyek standardok | (lapszdm)
éve szama szama
Ph. Hg. L. 1871 Prof. Than Kiroly 513 46 581
Pg. Hg. 1L 1888 Prof. Than Kiroly 514 60 716
Ph. Hg. IIL 1910 | Prof. Bokay Arpad 511 106 430
Ph. Hg. IV. 1934 | Prof. Vimossy Zoltin 565 117 435
Ph. Hg. V. 1954 Prof. Schulek Elemér 820 553 1627
Ph. Hg. VL. 1967 Prof. Schulek Elemér 815 753 1546
(F1964)
Prof. Végh Antal
(1964-t81)

HATALYOS JOGSZABALYOK ALKOTASA

A gyodgyszerészet fejlédését, egységesitését elGsegitette a gyogyszerészi miiks-
dést szabdlyozé jogszabdlyok alkotdsa és hatilyba helyezése is. A mar emlitett
,,Budai Térvénykonyv' -6n kiviil nagyobb jelent8ségiiek a kovetkez8k: I. Ferdi-
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ndnd 4ltal 1552-ben kiadott ,,Ordo politiae” rendelkezik a gyégyszertirak fel-
iigyeletével kapcsolatban. Az 1644-ben életbe léptetett ,,Lex sanitaria Ferdi-
nanda’, amely a gydgyszerek készitésével, kiaddsdval, utdnpétldsival kapcsolat-
ban, tovibbi a gydgyszertirak ellen8rzésével kapcesolatban hoz rendelkezéseket.
A torvény véglegesen eltiltja a két hivatis (orvosi-gydgyszerészi) egyiittes gya-
korlasit. Az 1770-ben Mdria Terézia altal kiadott ,,Generale Normativum in
Re Sanitatis”, amely az orvosok, sebészek, gyogyszerészek és sziilészek miikodé-
sének elGirdsait alapjaiban hatirozta meg. A térvény gydgyszerészi vonatkozas-
ban legfontosabb tétele: a gydgyszerészek hivatisinak gyakorlisihoz kotelez8en
elSirta hazai egyetemen vizsga letételelét és bizonyitvany, oklevél megszerzését.
Szabélyozta tovabba a gydgyszerek raktirozdsinak, elkészitésének, a mérgek ke-
zelésének irdnyelveit. Intézkedik az orvosi kézigyogyszertarakrdl és megadja a
gybgyszerészi eskii szOvegét.

Az 1876. évi XIV. torvénycikk a kizegészségiigy rendezésérdl — amely koz-
egészségiigyi alaptdrvényiink — elsének hatirozza meg a gydgyszerészet fogal-
mat és helyét. A tdrvény megallapitja, hogy a gydgyszetrészet a kozegészségiiggyel
szoros kapcsolatban 4ll, a gyogyszertarak, kdzegészségiigyi intézmények nem so-
rolhatdk az ipariizletek kdzé. A ,,gydgyszerészeti iigy fontossagdra és a gyigyszer-
tdrvezetés egyformasdgdnak biztositdsa érdekében’ elrendeli, hogy a gydgyszeré-
szet ,,az dllam feliigyelete ald helyeztessék’. Szabilyozta a tébbi kézott az )
gyogyszertirak létesitésének a kérdéseit, feldllitisukat miniszteri engedélyhez
kotdtte és megsziintette 1ijabb redljogi gyogyszertirak adomanyozdsanak a lehe-
t8ségét. A nyilt forgalmii gydgyszertirak mellett intézkedett a fidk- és hazigydgy-
szertdrak, valamint az orvosi kezelésben engedélyezhetd, (in. kézigydgyszertarak
iétesitésének iigyében is. Lényegében ez a kozegészségligyi térvény €s az ezen
alapulé kiegészitS rendelkezések szabtik meg hazink gyogyszerkészletének és
gyogyszerellitisinak tovabbi alakulisat és fejl8dését egészen a masodik vilagha-
borii befejezését kovets évekig.

Az 1876. évi X1V. torvénycikk alapjan Magyarorszig gydgyszerészete tovabb-
ra is magankezdeményezésen alapuld allami koncessziés rendszerben fejlédstt.
Az dllami egészségiigyi igazgatds a mindekor hivatalos allami Gyoégyszerkonyv
kotelezd el8irdsain tilmenden, kiildnbdzd irdnyli rendelkezésekkel — a koz-
egészségiigyi érdekeknek megfelelGen — szabalyozta és egységessé tette a gyogy-
szertirak m(ikddését. A gydgyszerellitis szinvonaldnak folyamatos emelését cél-
z6 torekvések gyakorlati végrehajtisa azonban nagymértékben az egyes gyégy-
szertir-tulajdonosok egyéni anyagi dldozatvallalisitol és hivatistudatitol fiig-
gott. A gydgyszertirak szdmdnak a szaporodisaval egyre inkabb elStérbe keriil-
tek a gazdasigi, anyagi érdekeltségek vonatkozasai. Ez kiildntsen a varosi gyogy-
szertarak gazdasigi versenyében nyilvanult meg.

Az 1948. évi XX X. térvény hatilyon kiviil helyezi az 1876, évi XIV. térvény-
cikk gyogyszerészi vonatkozasa paragrafusait, és a fejlddésnek megfelelen jbol
szabilyozza a gydgyszertirak és a gydgyszerellatas legfontosabb feladatait. Meg-
hagyta azonban a gydgyszertir egészségiigyi intézmény jellegét.

Az 1950. évi 25. torvényerejii rendelet a gydgyszertirak dllami tulajdonba véte-
1ér8l rendelkezik, s ezzel a gyogyszerellitis szervezését 1ij alapokra helyezi.
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E térvényereji rendelet tette lehetdvé a szocialista egészségiigy alapelveire épiild
allami gyogyszerellatas kiépitését, amit 1919-ben a Magyar Tandcskdztirsasag
tervbe vett és részben meg is valdsitott.

Az 1972. II. tirvény Gjabb jelentSs dllomast jelent a gydgyszerészet tdrténe-
tében, mivel alapjaiban meghatirozza a gydgyszeriigy, a gydgyszerellatas felada-
tait, helyét az egészségiigydn beliil, lefekteti egészségiigyi politikink alapelveit,

A fentiekben ismertetett fontosabb gydgyszerészeti vonatkozis( jogszabilyo-
kat a 3. sz. tiblazat foglalja Gssze.

3. tablazat

A gydgyszerészettel kapcsolatos fontosabb jogszabdlyok

Atgbgfzé- A jogszabdly megnevezése A jogszabilyalkotd megnevezése
1244—1421 | Statuta civitatis Budensis Budai polgirok tanicsa
(Budai Toérvénykonyv) '
15562 Ordo politiae I. Ferdinind
1644 Lex sanitaria Ferdinanda III. Ferdinind
1770 Generale normativum in re sa- Miria Terézia
nitatis
1876 1876 :+ XIV. torvény a kozegész- Magyar képviseldhdz és £5-
ségiigy rendezésérdl rendi hdz. Szentesitette
Ferenc Jozsef
1948 1948 ; XXX, térvénycikk a Magyar Koztarsasig Orszig-
gydgyszerészetrdl gyfilése
1950 1950 : 25, sz. torvényerejd ren- Magyar Népkoztarsasig El-
delet a kdzforgalmu gydgy- noki Tanacsa. Jovihagyta
szertirak éallami tulajdonba az Orszaggyilés
vételérdl
1972 1972; 1II. torvény az egészség- Magyar Népkoztarsasig

iigyrdél . :

Orszaggyiilése

A GYOGYSZERGYARAK KIFEJLODESE

A XIX. szizad masodik feléig a gydgyszerrel kapcsolatos tevékenységeket
csaknem Osszességiikben a gyogyszertirak végezték. A természettudomanyok,
féleg a kémia fejlédése, a miiszaki tudomanyok kialakulisa és ezekkel parhuza-
mosan fejlddd tirsadalmi, gazdasigi viltozas, a kapitalizmus kialakulasa megér-
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lelték a helyzetet a gydgyszeriizemek kialakitiasira, melyek — a tSke felhalmoza-
sdval — az id8k folyamin egyre nagyobb gydgyszergyarakki ndttek. Ez nagy
hatissal a volt a gydgyszerrel kapcsolatos tevékenységek alakulasira, a szervezeti
formdkra, mert a gyogyszer-elGallitis egyre inkdbb attev8dott a gyodgyszertarak-
bol a gyogyszergyarakba. A kulttrtorténeti szempontokbol is jelentds iparositas-
sal a gydgyszerekkel kapcsolatban tehit kezdetét vette az a folyamat, melynek
elSrehaladdsa eredményeként a gydgyszertirak legklasszikusabb tevékenysége,
a gydgyszerkészités mas miikddési, szervezeti és intézményformaban valésul
meg, ezzel egyidejiileg kialakul a tervszerd gyogyszerkutatdsi tevékenység,

Schenk [10] a gybgyndvénykémia megsziiletését a XIX. sziazadban az 6pium
legfontosabb hatéanyaginak, a morfiumnak az izolalasiban litja. A gybgyszerész
Sertiirner ezen felfedezése jelentette a gyogyszer-el8allitas kémiai, egzakt alapokra
val6 helyezését, s ez egyben maga utin vonta a kémiai tudomanyok fejlédését,
amely sokidig az alkimia sok véletlen eredményt hozd utvesztSiben tévelygett.
Wershofen [11] ramutat munkajdban, hogy a gydgyszerkémiat ipar a XIX. sza-
zadban gydgyszertirakbdl sziiletett meg. Elég néhany olyan gydgyszertir nevét
felsorolni, melyek gyogyszertarakbol néttek ki és ma viligviszonylatban elismert
tevékenységet fejtenek ki: E. Merck; Schering; Geigy; Trommsdorf; Riedel ;
Boeringer stb. Mas gydgyszergyarak szerves szinezékeket gyart6 vallalatok rész-
legeként alakultak meg, aminek oka abban van, hogy a szintetikus gyogyszerek
a szinezékekkel rokon szerkezetlick. fgy indult meg pl. a Hoechst és a Bayer
gyarak gybgyszeripari tevékenysége ¢s fejlédott viligszerte ismert gydgyszer-
gyarré.

Magyarorszagi viszonylatban ugyancsak megallapithatd, hogy mar a XIX.
szazadban egyes gyogyszerészek felismerték a miiszaki és térsadalmi fejlddés ks-
vetkeztében a termelési eszkdzokben és a termelési viszonyokban mutatkozé
valtozasokat és kezdeményezésiikkel a magyar gydgyszeripar megalapitéiva val-
tak. Az els@ kezdeményezés Horvdth [12] szerint dr. Wagner Daniel gyégysza-
résztdl szirmazik, aki mar 1839-ben javasolta gydgyszervegyészeti gyar alapita-
sat, majd 1867-ben megalapxtotta Budapesten, a Soroksari tton a ,,Kdzponti
Magyar Gydgyszerészeti és Miivegyészeti Villalat RT"'-t. A vallalat igazgatosiga-
ban Wagneren kiviil dr. Balassa Jdnos és dr. Kordnyi Frigyes orvosprofesszorok,
dr. Vass Illés, Viasek Ede gyogyszerészek nevét taliljuk. Sajnos, az elsG magyar
gyogyszergyar csak 10 évig maradhatott fenn, 1877-ben az akkori politikai és
gazdasigi viszonyok, t6kehidny miatt besziintette m{ikddését.

Az els8, folyamatosan m{ikdd& magyar gydgyszergyar sok kiilfoldi gyogyszer-
gyar példijahoz hasonléan gyogyszertari laboratériumbdl nétt ki. Richter Gedeon
gybgyszerész ma is fennalld gybgyszertaraban (IX. Ul&i dt 105.) 1901-ben
megkezdte az adrenalin {Tonogen) el8allitasit, majd amikor ehhez a gydgyszertar
keretei sziknek bizonyultak, 1907-ben 6nillé ipari tizem alakitisira kért és ka-
pott engedélyt Kd8banyan Richter elsSsorban organotherdpids készitmények
gyartdsira rendezte be tizemét, amely ma Kibdnyai Gydgyszerdrugydr néven
muikasdik.

A nagyipari gydgyszer-el8allitss, -termelés kialakuldsa mar abbdl kifolyélag is
szitkséges volt a gyogyszerészet szdmara, mert a lakossdg egyre ndvekvs szimd-
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nak a folyamatosan emelkedd gydgyszersziikségletét az egyedi, kistizemi gydgy-
szerkészités kielégiteni mar nem lett volna képes, igy sziikségszerfi volt a tech-
nika modern nagyiizemi moédszereinek bevezetése, a felhasznalisra kész gyogy-
szerkészitmények nagyiizemi termelése. Masik tényezdként szerepel az a koriil-
mény, hogy szdzadunk kutatdsi eredményeként szamtalan olyan gydgyszert is-
mertiink meg, melyek eldallitisinak és vizsgdlatinak a technikai feltételei a
gyogyszertarak laboratériumaiban nem voltak meg és nem is voltak megvaldsit-
hatok, eltekintve attdl, hogy a készitmények el$allitisa mar gazdasigi okok miatt
sem lett volna realizalhato.

A nagyipari gyogyszergyartis az idSk folyamin — mind hazai, mind kiilfsldi
viszonylatban — mennyiségében és az elSallitott termékek spektruméban, félesé-
gében is sokat ndvekedett. A gyartis kiterjedt a gyogyszerészeti kémiai, névény-
kémiai, biokémiai, egységes Osszetételi és kombinalt gydgyszerkészitmények,
a gyégyszerkiilonlegességek nagy szdmara. A gyogyszergyarak altal el&allitott
térzskonyvezett gyodgyszerkiilonlegességek egyre inkibb vezetd szerepet kaptak
a gybgyszerellatasban, ennek jellegét és képét nagymértékben megvaltoztattak.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a tudomdnyos, mfiszaki, tirsadalmi
fejlddés eredmeényeként a gydgyszerekkel kapcsolatos legfontosabb tevékenység,
a gybgyszerkészités 1j, nagyiizemi formdikat kapott, (4 intézményekként jelentek
meg a gyogyszergyarak. A fejlédés jelentds mértékben visszahat a gydgyszerekkel
addig kizardlagosan foglalkozo gydgyszertirak munkijara (gyogyszerkészités
csokkentése), s egyidejiileg 11j tevékenységek (gydgyszerkutatas, gydgyszerismer-
tetés) kertilnek elStérbe, ill. masok (gydgyszerellendrzés) az addiginil 1ényegesen
nagyobb jelent8séget kapnak.

AZ ALLAMI GYOGYSZERELLATAS KIALAKULASA

A tirsadalmi és gazdasagi fejl6dés mindig nagy befolyassal volt és van ma is
a gyogyszerészet, a gyogyszerellatds alakuldsira. A szocialista tarsadalmi és gaz-
dasagi rend alapjainak lerakdsa és épitése 11j lehet8ségeket adott a gydgyszerella-
tas szdmara is: megvaldsult az allami gyogyszerellitas.

A felszabadulas utin az allami gydgyszerészet, gyogyszerellaitds megszervezé-
sére fokozatosan keriilt sor. A gydgyszeripar 1948. évi allamositisit 1949-ben
kovette a gydgyaru-nagykereskedelem, majd 1950-ben kdzforgalmii gydgyszer-
tarak allami tulajdonba vétele. Kormanyzatunk 1950-ben létrehozta az Egészség-
iigyl Minisztériumot. Az egészségiigyi miniszter hatdskorébe keriilt a gyogysze-
részet és a gyogyszerelldtis valamennyi kérdése, ezen beliil a gydgyszerek és
gybgyitds céljat szolgalé anyagok és készitmények mindségi ellenSrzésének elvi
iranyitasa, forgalomba hozataluk engedélyezése, dllasfoglalds a gydgyszerkészit-
mények gyartasa és behozatala {igyében.

Az éllamositott kdzforgalmi gydgyszertdrak &sszefogsira, miikodésiik biz-
tositdsara és iranyitasira kozigazgatasi teriiletenként (fGvaros és tizenkilenc me-
gye) vallalatokat szerveztek. E megyei (f8virosi) villalatokat az Egészségiigyi
Minisztérium kdzvetlen feliigyelete alatt m{ikdd8 kozépiranyitod szerv, az Orszd-
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gos Gydgyszertdri Kiozpont fogta 6ssze. A kdzpont érvényesitette az egységes
irdnyelveket a gyogyszertar-vallalatok szakmai és gazdasagi miikodésében, biz-
tositotta az orszig gydgyszerellatisinak egyenletes fejlesztését.

Az 1952, év elején megjelent egészségiigyi minisztériumi utasitis elrendelte,
hogy a gybgyszertir-vallalatok és az ezek feliigyeletét ellatd Gybdgyszertiri Koz-
pont szakmai munkéjanak iranyitisira fGgydgyszerészeket kell alkalmazni, A f6-
gyogyszerészek irdnyitisa ald rendelt szakfeliigyel8 gydgyszerészek munkiba
allitdsadval megvaldsult a gydgyszerészi kar ama régi, jogos kivansiga, hogy a
gydgyszertirak mikddésének a vizsgalatit, ill. ellenSrzését 361 képzett, a szakma
problémiit és nehézségeit jOl ismer§ gybgyszerész szakfeliigyelSk lassik el. A fel-
allitott szakfeliigyel8i gydgyszerellendrzd laboratériumok egyre jelent8sebb sze-
repet toltdttek be a gyogyszerellendrzésben, a gydgyszertiri munka irdnyitisa-
ban és ellenSrzésében. (Meg kell jegyezni, hogy az Orszdgos Kézegészségiigyi
Intézet gyogyszeriigyi feliigyeléi mar 1936-t6] rendszeresen végeztek gydgyszet-
tar-vizsgalatokat a tiszti féorvosokkal egyiitt.)

A gyodgyszerfogyasztis rohamos novekedése, a gydgyszerek gyors és biztonsa-
gos utanpdtlasinak biztositisa megkivinta, hogy a gydgyszertir-villalatok foko-
zatosan a teriiletitk gydgyszertarait ellitd gydgyszerraktirakkal egésziiljenek ki.
Az 1953-as év végén mar valamennyi megyének sajit raktira volt. Ez elGsegitette
a tervszerd gydgyszergazdalkodss kialakitdsit. A gydgyszertir-vallalatok gydgy-
szerellatd halézata kialakitisdnak utolsd jelent8sebb mozzanata: az egyes me-
gyékben a kdzépiizemi gydgyszerkészitd — (in. galenusi — laboratériumok fel-
allitasa volt.

A megyei (f8varosi) gyogyszertari vallalatokat 1957-ben, mint megyei, féva-
rosi ,,Gydgyszertdri Kozpont''-okat az illetékes megyei (f&varosi) tanics egész-
ségiigyi osztilya feliigyelete ald rendelték, ezzel a gyogyszerellitds szakigazgatasi
problémdi szorosan beépiiltek a megye egészségiigyi szakigazgatisi feladatai
kozé. A gyodgyszertari kdzpontok, mint dnalld szervezeti egységek lattak el fel-
adataikat. A gydgyszertari kdzpontok, mint 11j szervezeti egységek sok tekintet-
ben cstkkentették a hozzijuk tartoz6 gydgyszertirak onallosigat.

A gyogyszeripar dllamositisa ugyancsak dontd fordulatot hozott a termelés és
kutatis szerkezetében, s egyben megviltoztatta a gydgyszeripar szervezeti fel-
épitését is. A kisebb iizemeket felszimoltak, ill. nagyobb egységekbe tomoritették,
és — az oltéanyag-termelést nem szidmolva — végeredményben &t gyogyszer-
gyir miikéddtt tovabb.

A gybgyszergyarak termelési profilja is célszer(ien elhatirolédott. A Chinoin-
gyar a tradicionalis szintetikus gyartmanyok mellett megkapta az egyes antibioti-
kumok iizemi gyartasit. A Kébdnyai Gydgyszerdrugydr — bar hd maradt az
organoterapias és fitokémiai készitményekhez — a szintetikus munka kifejlesz-
tésével egyre inkibb megvalbsitotta a természetes anyagok szintetikus gyartasat.
Az Egyesiilt Gydgyszer- és Tdpszergydr feladata lett az orszig gyoégytipszerek-
kel val6 ellitdsa, de lehetdséget kapott a gyar a szintetikus profil fejlesztésére
is. Az Alkaloida gyir a mak hatdanyagai mellett egyéb alkaloidik, valamint mds
vegyiiletek termelését tlizte programjara. A felszabadulds utin a gyoégyszeripar
misik jelentSs vidéki bézisa lett a debreceni Biogal gyar.

+
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Az allamositis az oltdanyag-termelésben is nagy valtozast eredményezett.
Az id8k folyamén létesitett kisebb oltdanyag-termeld laboratériumok ugyanis
beolvadtak a Phylaxidba. Ezzel megsziint ezen a teriileten is a szellemi erdk és
termelési kapacitisok szétforgicsoltsiga, és Osszehasonlithatatlanul tébb lehe-
t8ség kindlkozott az egységes kisérleti és kutatémunkdra, a helyes munkameg-
osztasra, a profil b8vitésére stb. A késSbbiekben a Phylaxia tevékenysége csak
az allatgydgyaszati célra felhasznalisra keriil§ oltdéanyagok gyartisira korlitozd-
dott, mig az embergyogyaszati készitmények termelését a Human Oltéanyagter-
meld és Kutaté Intézet vette at.

Az llamositis tette lehetdvé azt a mar kordbban emlitett intézkedést is, amely-
nek sorin megtisztitottak a magyar gyogyszerhstat az avult, tilhaladott készit-
ményektd]. fgy a lehetdség szerint minimumra csdkkentették azoknak a gydgy-
szereknek a szimat, amelyeket kiilonb6z8 néven, tdbb cég is gyirtott. Elvként
mondtdk ki ugyanakkor, hogy csak jél definidlhat6 hatéanyagot tartalmazé, sta-
bil sajatsagi, bizonyithatdan terdpids értékd készitmény tdrzskdnyvezhetd, de ez
is csak akkor, ha a meglevSkkel szemben 1ényeges haladist képvisel. Ebb8l ko-
vetkez3en a kozmetikai és higiénés cikkeket tdrolték a hivatalos gydgyszerek
jegyzékébdl. Ezekkel az intézkedésekkel a tdrzskonyvezett készitmények szamat
jelent8sen csokkentették (6600-rol kb, 680-ra). [13]

Az 1j, egységes irdnyitds, a szellemi és anyagi erSk koncentrdlisa révén a
gybgyszeripar gyorsan behozta a hibor( okozta lemaradast és hatalmas fejlédé-
sen ment keresztiil. 1949)-ben elérte az 1938. évi termelési nivét. Az dllami gyogy-
szertermelés, gyodgyszerellatis az eltelt kozel 20 év alatt tevékenységében sokat
fejl8dstt, szervezetében a késSbbiekben is kisebb-nagyobb viltoztatasok tdrtén-
tek. A viltoztatisok célja végss soron a jobb egészségiigyi ellatds biztositisa.

A gybgyszertermelés, -ellitds dllamositisa jelentdségében hasonld nagy valto-
zast hozott a gyogyszerekkel kapcsolatos tevékenységek végzésében, mint kdzel
egy évszazaddal ezelStt a gyogyszerek ipari termelésének megvaldsitisa. A val-
tozds kihatdsait — teljes mélységében — talan az azdta eltelt id§ tivlatiban nem
is lehet még latni és felmérni.

A gybgyszerellatas dllami jellege Osszességében abban valdsult meg, hogy a
gydgyszerekkel kapcsolatos minden tevékenység megszervezése, a tirgyi és sze-
mélyi feltételek biztositdsa, a tevékenység irdnyitisa és gyakorlati elvégzése 4lla-
mi feladatta valt. Az allamositist megel§zlleg a gydgyszergyarak és nagykeres-
kedelem maginkézben voltak, dltaldban részvénytirsasigi alapon. A kozforgalmi
gyogyszertirak pedig maginkezdeményezésen alapulé dllami jogositvanyos rend-
szerben miikddtek. Az intézmények mdkddésével kapcsolatban az illam, a hatd-
sig feladata minddssze jogszabélyok alkotisdban és feliigyeletben nyilvanult meg.

A gydgyszerellatis allami jellege lehet8vé teszi a gydgyszerrel foglalkozé in-
tézmények egységes irdnyitisit, a tervszer(i tudomdnyos és miiszaki fejlesztést,
a tudomdny és gyakorlat egységének biztositisit. Az 4llami jelleg megsziintette
az ellitds azonos szintii intézményei (gydgyszergyarak, gydgyszertarak stb.) ko-
zdtt a gazdasigi versengést, ami feltehet8en egyes esetekben az egészségiigyi el-
1atds mindségi csokkenését eredményezhette. A merkantil szellem helyett els-
térbe keriilt az egészségiigy érdekeinek szemmel tartsa. [14, 13]
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GYOGYSZERKUTATO, -ELLENORZS STB.
INTEZETEK FELALLITASA

Az allami egészségiigy és azon beliil a gydgyszerekkel kapesolatos tevékenysé-
gek fejlédése, differencialédasa szitkségessé tették részben az egészségiigyi, rész-
ben mas tarcik fShatésidga alatt Gjabb intézmények szervezését, melyek egészben
vagy részben gyogyszerekkel kapcsolatos tevékenységet latnak el. Hasonlé fejls-
dési folyamat tapasaalhato mds, magas gyogyszerkultiirdval rendelkezd orszigok-
ban, a tirsadalmi és gazdasagi rendszerté] fiiggetleniil. fgy létesitették hazink-
ban a gydgyszerkutatds legfontosabb béazisait ( Gyogyszerkutato Intézet, Kéozponti
Orvostudomdnyi Kutaté Intézet, Human Oltéanyagtermeld és Kutaté Intézet),
a hatosagi gydgyszer-ellenbrzés intézeteit ( Orszdgos Gyogyszereszetz Intézet, Or-
szagos Kizegészségiigyi Intézet, Orszdgos Elelmezés és Tdpldalkozdstudomdnyi In-
tézet, Orszdgos Allategészségiigyi Intézet stb.), a gydgyszer-kiilkereskedelem in-
tézményeit ( Medimpex Gydgyszerkiilkereskedelmi Vidllalat) stb.

*

Végezetiil megéllapithatjuk, hogy a gyogyszerekkel kapcsolatos tevékenységek,
intézmények fejlédésének legfontosabb eseményei, allomasat hazai viszonylatban
az alabbiak.

Az orvosi és gyogyszerészi miikddés differencialodssa a XII—XVII szézad-
ban.

A gyogyszertarak kialakuldsa a XIT—XIII. szazadban.

Az egyetemi gydgyszerészképzés bevezetése 1770-ben.

A gybgyszerkdnyvek kiadasa a XIX—XX. szazadban.

Jogszabélyok alkotisa a XIII. szdzadtdl.

A gyogyszergyarak kifejlddése a XIX—XX. szizadban.

Az illam: gyogyszerellatas kialakulasa a XX. szdzad kozepén.

Gyébgyszerkutatd, -ellendrzé stb. intézetek felallitdsa.

A felsorolt tényez8k a gydgyszerrel kapcsolatos tevékenységek fejlédésében, a
szervezettség folyamatos fejlesztésében jelentSs valtozast eredményeztek, s ma-
guk utdn vontak (1j intézménvek alapitisinak sziikségszerliségét.

A gyogyszerekkel kapcsolatos tevékenységek azonban nemcsak szélességiik-
ben, féleségiikben, hanem mélységiikben, jelent8ségiikben is sokat ndvekedtek.
A ma gybgyszerei bioldgiailag dltalaban sokkal hatékonyabbak, ugyanakkor al-
kalmazasuk sokkal nagyobb veszélyt rejt magiban, igy kériiltekintébb kliniko-
farmakoldgiai kiprobalis, ellendrzés és bevezetés utan is — a gyogyszerbiztonsig
érdekében — sok esetben folyamatos megfigyelést igényelnek. A ma gyogysze-
. reinek elSalltisa az eddiginél sokkal nagyobb mfiszaki felkésziiltséget, speciilis
technolégiai folyamatok alkalmazisit nem nélkiildzheti. A ma gydgyszereinek
tomeges termelése, elosztisa, gazdasagi és kereskedelmi kérdések egész sorit is
~ magaba foglalja. A gyégyszerkultira névekedése, a gydgyszerek egyre szélesebb
kdrben vald alkalmazisa maga utdn vonja a gydgyszerek alkalmazisaval, azok
rendelésével, kiaddsaval kapcsolatos jogi kérdések fokozott szabdlyozdsit is.
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E szerteagazé feladatok ellatisa nagy felelGsséget jelent a munkdban részt vevs
gyogyszerészek, orvosok, vegyészek, mérndkok, biolégusok, matematikusok,
statisztikusok, kdzgazdiszok, jogdszok szdmara.
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Summary

The author presents a historical survey of the activities connected with medicines,
of the types of institutions that emerged in Hungary in this field, and evaluates the
succeeding periods of development from the viewpoint of the organization of the
supply of medicines.

The most important phases in the development leading to 2 homogeneous and
ugp to-date system of supply in medicine are the following: the separation of medical
and pharmaceutical activity between the 12th and the 18th centuries; the introduc-
tion of the training of pharmacists at the university in 1770; the publication of phar-
macopoeias in the 19th and 20th centuries; the creation of regulations and laws
from the 13th century on; the establishment of a national health service with the
state organizing the supply of medicines in the middle of the 20th century; and
finally the setting up of institutes for pharmaceutical research and supervision.

The further development of the activities connected with medicines and the varied
and complex character of the institutional network ensued the differentiaiton of the
pharmaceutical sciences and an increasing number of specialists from various fields
became involved in the performance of the tasks.
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Az osztrak jezsuita rendtartomany patikai
és patikusai 1716—-1773
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ADATTAR

AZ OSZTRAK JEZSUITA
RENDTARTOMANY PATIKAI
ES PATIKUSAI 1716—1773

GRABARITS ISTVAN—GRABARITSNE ITHASZ ZSUZSANNA

A jezsuita rend régi gydgyszertarai szdzadunkban kiilondsen érdeklik a kutatokat.
A legszebb és legértékesebb magyarorszagi patikabutorok éppen a 18. szdzadi jezsuita
patikdkbdl maradtak fenn: Eger, Gy6r, Készeg, Székesfehérvar. Az elmult évtizedekben
czek mind muzeumi latnivaldk lettek. A kiadllitdsokkal cgyetemben torténetiik kutatasa
is elotérbe keriilt. Mindezek cllenére még ma sincs a jezsuita patikak torténctére vonat-
kozd atfogd tanulmany részletes és megbizhato adatokkal. Még azt sem tudjuk, hol és
mikor voltak hazankban jezsuita patikak.

Még ma is sokan kritikatlanul hivatkoznak Baradlai—Barsony: A magyar gyogysze-
részet torténete cimil konyve (Bp. 1930) ide vonatkozo fejezetére; Abay Nemes Gyula:
A magyarorszagi jezsuita gyogyszertarak és gyogyszerészek cimii tanulmédnyara. Az eddig
elokeriilt adatok (K&szeg, Székesfehérvar) egyszer sem voltak azonosak Abay Nemes
adataival. Lassuk a most kozlésre keriilé adatainkat, mennyire tamasztjak ald Abay
Nemes irdsat. A pozsonyi gyogyszertarban Hradik Janosrol ir 1748 utan, aki Trencsénbdl
ment oda. Hradeck Janosunk 1752—1770 kozott mikodott Pozsonyban, Kassarol jott.
Az egri patikaban szerinte 1717—1720 kozott Vaisz Antal dolgozott. Ilyen nevil jezsuita
patikus 1716—1773 kozott nincs. Az egri patikaban 1716—1722-ig Chmell Tobias tevé-
kenykedett. A székesfehérvari patikaban 1746—1758 kozott felsorol 6t gyogyszerészt.
Koziilik csak Hyll Matyas dolgozott ott, de nem 1753—1758 kozoétt, hanem 1748—
1773-ig. Hyll Matyas nem volt pap, mint ahogy azt Abay Nemes allitja. A k6szegi jezsuita
patikat tobb mint széz évvel kordbbra teszi, faragott butoraval egylitt. Azt irja, hogy
1715-ben ismét megnyilt, mégsem kdzd] késObbi adatokat. Adataink — Abay Nemessel
szemben — az eddig is ismert 1744-es alapitasi évet tamasztjak ala. Tovabbi dsszehason-
litasra nincs modunk, mert § a korabbi évtizedekkel foglalkozik.

Abay Nemes allitolagos forrasa az 1713-ig vezetett kéziratos rendi Catalogus persona-
rum volt, sajnos nem adja meg, hol 6rzik. Irdsa szerint ezt 1713 utdn évente kinyomattak.
A nyomtatasban megjelent adatokat mar nem kozolte Abay Nemes.

Ebben a munkankban mi a nyomtatasban megjelent katalogus alapjan kozdljik a
jezsuita patikusokra vonatkozo adatokat 1716—1773 kozott. Azért cbbdl az idd8bél, mert
a ,,Catalogus Personarum et officiorum Provinciae Austriae S. J.” cimii forrasunk csak
ezeket az éveket tartalmazza. LelShelye: Fdszékesegyhdzi Konyvtar, Kalocsa. Jelzete:
C. 399/1—3.

Az évente azonos formaban és szerkezetben megjelend flizet 4bécé sorrendben kollé-
giumonként, rezidencianként, misszidonként kozli a személyi allomany névsorat. Majd a
kiilmisszidoba és mas provinciakba athelyezetteket és az elhunytakat sorolja fel. Végiil
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az cgészhez névmutato jarul. Az egyes fejezeteken (kollégiumokon) beliil elészor a fel-
szentelt papokat, majd a tanitokat, végiil a segédszemélyzetet (coadjutores) sorolja fel.
A gybgyszerész mindig a koadjutorok kozott szerepel. Koadjutor példaul a szakacs,
a pincemester, a betegapolo, a kapus, a gazdasag vezetdje stb. Azt figyelmen kiviil hagytuk
— néhol utalunk ra —, ha egy gyogyszerész gyogyszerészi tevékenységet nem, csak mas
koadjutori tisztet 1at el. A kérdéjelek esctében a legtobbszor errdl van szo. A gyogyszeré-
szek sokszor betegapolok is voltak egy személyben. Feltétclezziik, hogy gydgyszerészhiany
esetében ennek forditottja is eléfordult, ugyanis Fischer L., Hochmayr A., Hofs J.,
Neussel J., Plum J., Schmadlpauer A., Reiff S. és Zinlackh N. esetében a ,,gyogyszerészi
noviciatus™ kizarhato, els6sorban betegapoloként tevékenykedtek, rovidebb ideig pedig
gybgyszerészként szerepelnek a katalogusban, vagy kisegiték a gyogyszerész mellett.

A katalogus alapjan osszeallitottuk egyrészt az osztrak provincia gyogyszertarainak
tartalmazza adattarunk. A személyi mutato clé kiilon magyarazatot irtunk.

Az osztrak tartomany magaba foglalja Ausztriat, Magyarorszagot Erdéllyel, Krajnat,
Horvatorszagot és Szlavoniat. Térképiinkon feltiintettiik azokat a helységeket, ahol je-
zsuita patika volt 1716—1773 kozott. Az 1716 utan alapitott patikdkat évszammal
jeloltiik.

Az adattarunkban fellelhetd kérddjelek vagy mas pontatlansagok — pl. az elhaldlozas
korabbi egy évvel mint a miikodés — a forrasunk kovetkezetlenségei vagy hidnyzo lapjai
miatt van. A katalégus nem kozli, hogy az év melyik idépontjanak allapotat rogziti,
emiatt is lchet pontatlansdg. Tudomasunk szerint julius 31-én (Ignac napkor) volt az
altaldnos athelyezés. Ezek ellenére ugy érezziik, hogy hasznalhato adattarat allitottunk
assze.

Ezzel a munkaval a kovetkezod kérdésekre adhatunk valaszt:

. Hol volt jezsuita patika 1716—1773 kozott?

. Kik voltak benniik a gyogyszerészek ?

. Az egyes személyck idérendben hol miikédtek ?

. Mikor alltak be a rendbe, hol voltak noviciusok (csak 1716 utan)?

. Mikor és hol haltak meg? (1773 el6tt clhalalozottak)

. Milyen mas tevékenységet is végeztck még az cgyes rendhazakon beltl?

AR =

A gyogyszerészekrdl tovabba a kovetkezd képet rajzolhatjuk. A rendbe belépd — vajon
szakmailag képzett vagy sem? — két évre a bécsi vagy a trencséni Domus Probationisba
keriil, ahol a rendi szokasokat és kovetelményeket megtanulja. Mindkét noviciatusban
van gyogyszertar gyogyszerésszel, tehat szakmai tanulasra és gyakorlasra is van maod.
Evente és probacids hazanként 1—2 patikust vesznek fel. A harmadik évben mar vagy
onalléan tevékenykedik cgy tavoli rendhazban, vagy cgy idésebb mellé keriil kisegitd
gyogyszerésznek. A rend szokasai szerint tobb-kevesebb évet szolgalnak cgy helyen.
Példaul Christophorus Decker és Mathias Hyll 25 évet toltottek egy helyen. Ugyanakkor
Sebastianus Grandtnernek 35 év alatt 12-szer valtoztattak allomashelyét. Nagyszombat-
ban 57 év alatt 27-szer valtozott a gyogyszerész személye.

A jezsuita patikak torténcténck teljes megismeréséhez még tovabbi kutatasokra van
sziikség. Egyrészt az 1716 el6tti évek helységek- és személyek szerinti anyagara, masrészt
szakmali, gazdasagi tevékenységiik és helytorténeti adataik feltarasara.
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1716—1722:
1723—1726:
1727—1728:
1729—1731:
1732—1733:
1734—1735:

1736:

1737—1738:
1739—1741:
1742—1745:
1746—1761:

1761:

1762—1769:

1770:

1771—1773:

1747:

1748—1765:

1766:

1767—1773:

1716:

1717—1723:

1724:

1725—1727:
1728—1732:

1733:

1734—1736:
1737—1745:

1746:

17471751

1752:
1753:

1754—1759:
1760—1773:

1716—1717:
1718—1719:
1720—1722:
1723—1726:
1727—1729:

Jezsuita patikak

RESIDENTIA AGRIENSIS (1716—1739)
COLLEGIUM AGRIENSIS (1739—1773)
EGER

Tobias Chmell (Chemel)
Michael Guett
Casparus Steyer
Michael Guett
Franciscus Simon
Josephus Reiser
Michael Guett
Antonius Otto
Ferdinandus Schiffkorn
Christophorus Hirtl
Franciscus Simon
Georgius Balasovics
Jacobus Neussel
Martinus Wisgrill
Jacobus Neussel

MISSIO ALBA REGALIS (1747 —1754)
RESIDENTIA ALBA-REGALENSIS (1755 ~1773)
SZEKESFEHERVAR

Joannes Maschner
Mathias Hyll (Hiill)
Mathias Hyll (?)
Mathias Hyll

COLLEGIUM CASSOVIENSE (1716—1773)
KASSA

Casparus Steyer

Jacobus (Joannes) Kuster
Casparus Steyer

Tobias Chmell

Hieronymus Pezelt (Pezeldt)
Antonius Schlosser
Franciscus Simon

Antonius (Franciscus) Althaus
Norbertus Zinlackh
Joannes Baptista Hradeck
Mathias Sdglmayr

Adamus Schwinghaimber
Thaddaeus Dilling
Christianus Schram

COLLEGIUM CLAGENFURTENSE (1716 —-1773)
KLAGENFURT (Ausztria)

Carolus Unz
Casparus Steyer
Carolus Unz

nincs adat

Michael Metternich



1730:
1731:
1732:
1733:

1734—1750:
1751—1752:
1753—1756:
1757—1758:
1759—1760:
1761—1762:
1763—1773:

1732—1735:
1736—1753:
1754—1755:
1756—1769:

1770:

1771—1773:

1753:

1754—1755:
1756—1759:

1760:
1761:
1762:

1763—1764:

1765:

1744—1746:
1747—1751
1752—1753:

1754:

1755—1762:
1763—1773:

1716—1718:

1719:
1720:
1721:

1722—1727:
1728—1745:
1746—1750:
1751—1752:
1753—1760:
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Michael Metternich és Josephus Reiser juvat.
Josephus Reiser

Josephus Reiser és Josephus Kaill juvat. apoth.
Josephus Reiser

Antonius Schlgsser

Ferdinandus Schiffkorn

Joannes Kohler

Joannes Pleydl

Joannes Bapt. Pleydl

Jacobus Weiss

Mathias Saglmayr

COLLEGIUM CLAUDIOPOLITANUM (1732--1773)
KOLOZSVAR

Michael Guett (Gutt, Gut)
Josephus (Joannes) Reiser
Georgius Baldsovics
Josephus Reiser

Jacobus Neussel

Antonius Schmadlpauer

RESIDENTIA EPERIESINENSIS (1753--1765)
EPERJES

Mathias Stadler

nincs adat

Jacobus Netissel
Georgius Balasovics
Ferdinandus Ibandt
Josephus Winckler
Adamus Schwingheimer
Jacobus Weiss

COLLEGIUM GINSIENSE (1744—1773)
KOSZEG

Sebastianus Grandner
Michael Schlecht
Thaddaeus Dilling
Jacobus Weiss
Jacobus Voglwoger
Thaddaeus Dilling

COLLEGIUM GRAECENSE (1716—1771)
GRAZ (Ausztria)

Antonius Wendau

Henricus Mullarz

Jacobus Seyer

Franciscus Fridlein €s Josephus Keill juv.
Franciscus Fridlein

Jacobus Kuster

Franciscus Xaver Althaus

Antonius Schlosser

Ferdinandus Schiffkorn
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1761: Franciscus Xaver Puechschachner
1762—1766: Joannes Baptista Ainkas
1767—1771: Joannes Baptista May (Maii)
1772—1773: nings adat

COLLEGIUM JAURINENSE (1716—1773)
GYOR

1716: Philippus Praun
1717—1719: nincs adat
1720—1723: Antonius Wendau
1724—1727: Jacobus Kuster
1728—1730: Tobias Chmel
1731—1733: Franciscus Fridlein
1734—1740: Michael Schlecht
1741: Antonius Otto
1742—1746: Michael Schlecht
1747—1761: Guilielmus Pfaller
1762—1773: Joannes Tumbler

COLLEGIUM JUDENBURGENSE (1716—1773)
JUDENBURG (Ausztria)

1716—1721: Christian Miller
1722—1723: Mathias Freydich (Freldich)
1724—1726: Josephus Keill (Kaill)
1727—1728: Antonius Schldsser
1729—1730: Franciscus Fridlein
1731—1732: Casparus Steyrer
1733—1736: Sebastianus Grandtner
1737: Antonius Hantlas
1738—1739: Franciscus Simon
1740—1743: Michael Sager
1744—1745: Jacobus Erlacher

1746: Antonius Schmadlbauer
1747—1751 : Thaddaeus Dilling
1752—1757: Michael Schlecht

1758: Michael Schlecht és Franc. Xav. Puechschackner juv
1759: Mathias Saglmayr
1760—1761: Joannes Tumler
1762—1767: Jacobus Kuster
1768—1769: Joannes Baptista Ainkas
1770: Antonius Schmadlpauer
1771 Antonius Hochmayr
1772—1773: Jacobus Hofs

COLLEGIUM LEOBIENSE (1716-—1769)
LEOBEN (Ausztria)

1716: Martinus Steer

1717: Casparus Steyer
1718—1719: Carolus Unz
17201723 : Casparus Steyer
1724—1726: Antonius Schldsser
1727: Michael Metternich
1728—1731: Christophorus Hartl
1732: Sebastianus Grandtner
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1733—1736:
1737:

1738:

1739—1740:
1741:

1742—1743:
1744—1746:
1747:

1748—1750:
1751—1752:
1753—1754:
1755—1757:
1758—1760:
1761—1763:
1764—1765:
1766—1767:
1768—1769:

1716:
1717:
1718:
1719:

1720—1724:
1726—1727:

1728:
1729:
1730:
1731:

1732—1734:
1735—1737:

1738:

1739—1745:

1746:
1747—1750:
1751:
1752:

1753—1756:

1748—1751:
1752
1753:
1754 —1755:
1756—1759:

1760—1761:
1762—1763:
1764—1765:

1766:
1767—1770:
1771—1773:

Casparus Steyer (Steyrer)
Franciscus Simon
Antonius Hantlas
Antonius Otto

Michael Schlecht
Jacobus Erlacher
Thaddaeus Dilling
Christophorus Decker
Sebastianus Grandner
Adamus Schwingheimer
Mathias Sdaglmayr
Adamus Schwingheimer
Jacobus Weiss

Joannes Baptista Pleydl
Joannes May

Carolus Smichei
Joannes Baptista Pleyd!

COLLEGIUM LINCENSE (1716—1756)
LINZ (Ausztria)

August Erspaumer
Jacobus Seyer

Joannes Mango
Joannes Escherich
Michael Metternich
nincs adat

Franciscus Fridlein
nincs adat

Laurencius Fischer
Sebastianus Reiff
Tobias Chmel

Ignatius Zabitzer
Casparus Steyrer
Ignatius Zapizer
Martinus Wisgrill
Ferdinandus Schiffkorn
Sebastianus Grandtner
Francisus Althaus
Joannes Baptista Pleyd!

RESIDENTIA MAGNO-VARADINENSIS (1748—1773)
NAGYVARAD

Mathias Saglmayer
Joannes Maschner
Jacobus Weiss
Josephus Reiser
Georgius Balasovics
Jacobus Nedssel
Georgius Balasovics
Joannes Kirdlyi
Adamus Schwingheimer
Matthaeus Rauzzi
Franciscus Tandler
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1746—1749:

1750:
1751:

1752—1753:
1754—1762:
1763—1765:

1766:
1767:

1768—1773:

1741—1743:
1744—1760:
1761—1763:
1764—1765:
1766—1772:

1773:

1716—1717:

1717:
1718:
1719:

1720—1721:
1722—1723:
1724—1726:
1727—1742:

1743:
1744:

1745—1747:

1748:

1749—1751:
1752—1770:

1771:
1772:
1773:

1748—1773:

1754:

1755—1757:

1758:

Comm. Hist. Artis Med. 107—108 (1984 )

RESIDENTIA MILLESTADIENSIS (1746—1773)
MILLSTATT (Ausztria)

Ignatius Zabizer

nincs adat

Ignatius Zabizer
Jacobus Voglwoger
Sebasitanus Grandtner
Ferdinandus Schiffkorn
nincs adat

Joannes Baptista Ainkas
Jacobus Kuster

COLLEGIUM POSEGANUM (1741—1773)
POZSEGA (Horvatorszdg)

Sebastianus Grandtner

Michael Sager (Siger)

Carolus Smichei

Joannes Baptista Pleyd!

Paulus Thaller

[gnatius Paulin juv. és Paulus Thaller

COLLEGIUM POSONIENSIS-hez tartozd6 RESIDENTIA
AD S. MARTINUM (1716—1773)
POZSONY

Matthaeus Mayrkoffer

Joannes Mango

Jacobus Seyer

Antonius Wendau

Henricus Mularz

Henricus Mularz és Josephus Keill juvat.
Mathias Freidich és Christophorus Hartl juvat.
Mathias Freydich (Freidich, Freidich)
Mathias Freydich és Thaddaeus Dilling
Mathias Freydich és Christophorus Deker juvat.
Mathias Freydich

Mathias Freydich és Martinus Wisgrill juvat.
Mathias Freydich

Joannes Baptista Hradeck

Martinus Wisgrill

Martinus Wisgrill és Carolus Pader adjunct.
Carolus Pader

COLLEGIUM REGIUM THERESIANUM (1748—1773)
Christophorus Decker

COLLEGIUM SOPRONIENSE (1754—1758)

SOPRON

Mathias Stadler

Jacobus Weiss
Adamus Schwingheimer



1741—1745:
1746:

1747:

1748:
1749—1753:
1754—1770:
1771—1773:
1716—1734:
1735—1736:
1737—1744:
1745:

1746:
1747-—1753:
1754—1766:
1767:

1768:
1769—1770:
1771:

1772:

1773:
Noviciusok
1716:

1718:

1719:
1720—1721:
1723—1724:
1726—1727:
1727:
1731—1732:
1733-—1734:
1735—1736:
1737:

1738:
1741—1742:
1743

1744

1745:

1746:
1747—1748:
1749:

1750:
1751——1752:
1753:

1754

10
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COLLEGIUM SZAKOLCZENSE (1741—1773)
SZAKOLCA

Franciscus Simon
Ferdinandus Schiffkorn
Martinus Wisgrill
Joannes Nimmer
Martinus Wisgrill
Antonius Daniel
Franciscus Topolanszky

COLLEGIUM ET DOMUS PROBATIONIS TRENCHINIENSE (1716—1773)
TRENCSEN

Joannes Gludovacs
Antonius Otto

Michael Gutt
Leopoldus Hartung
Joannes Baptista Hradech
Antonius Daniel
Martinus Wisgrill
Jacobus Voglwoger
Martinus Wisgrill
Franciscus Topolanszky
Carolus Pader
Matthaeus Rauzzi
Petrus Skorscheban

Joannes Mango 2. éves
Michael Guett 1. éves

Michael Guett 2. éves

Mathias Freydich

Franciscus Haas

Hieronymus Pezelt (Bezelt)
Sebastianus Grandtner 1. éves
Joannes Hornung

Thomas Makovicza (Makoviczka)
Antonius Otto

Franciscus Kratochvilla 1. éves
Michael Sager 2. éves
Thaddaeus Dilling

Alexius Perghoffer 1. éves
Alexander (sic!) Perghoffer 2. éves
Joannes Maschner 1. éves
Martinus Wisgrill 1. éves
Joannes Maschner 2. éves
Martinus Wisgrill 2. éves
Joannes Kohler 1. éves
Antonius Daniel 2. éves
Joannes Kohler 2. éves
Antonius Koch

Carolus Smichei 1. éves
Carolus Smichei 2. éves
Andreas Richardt 1. éves
Joannes Pleydl

Carolus Janota 1. éves
Ferdinandus lbandt 1. éves
Ferdinandus Ibandt 2. éves
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1755: Jacobus Nelssel 2. éves
1757—1758: Joannes Tumler
1759—1760: Josephus Winckler

1761: Joannes Kirdlyi 1. éves

1762 Joannes Kirdlyi 2. éves
Joannes May 1. éves

1763: Joannes May 2. éves

1766: Franciscus Tandler 1. éves

1767: Franciscus Tandler 2. éves
Carolus Bader 1. éves

1768: Carolus Pader (sic!) 2. éves

1769: Joannes Kopf 1. éves

1770: Joannes Nep. Friesl 1. éves

COLLEGIUM TYRNAVIENSE (1716—1773)
NAGYSZOMBAT

1716—1718: Joannes Escherich
1719: Jacobus Seyer
1720—1722: Michael Guett
1723—1724: Tobias Chmel
1725—1726: Casparus Steyer
1727—172%: Michael Guett

1729: Sebastianus Grandtner
1730—1732: Antonius Schlosser
1733—1734: Hieronymus Pezeldt
1735: nincs adat
1736—1741: Christophorus Hértl
1742—1745: Ferdinandus Schiffkorn

1746: Leopoldus Hartung

1747: Norbertus Ziulackh

1748: Joannes Maschner és Norbertus Ziulach
1749—1751: Joannes Maschner

1752: Sebastianus Grandtner

1753—1759: Carolus Schmichei

1760: Thaddaeus Dilling

1761—1762: Mathias Saglmayr
1763—1764: Jacobus Weiss

1765: Paulus Thaller
1766—1767: Joannes Pleydl
1768%: Franciscus Tandler
1769: Wenceslaus Ducat
1770: Carolus Pader
1771—1772: Petrus Skorscheban
1773: Matthaeus Rauzzi

DOMUS PROFESSA VIENENNSIS (1716—1773)
BECS (Ausztria)

1716—1724: Nicolaus Rajeczki
1725—1730: Joannes Mayr
1731—1733; Michael Schlecht

1734: Antonius Otto
1735: Antonius Hantlas
1736: Georgius Gugg

1737—1745: Joannes Hradeck

1746—1761: Jacobus Kuster

1762—1764: Paulus Thaller Soc. Exeunt. Cur. Apoth. Bom.
1765—1773: Carolus Schabl (Schabel) Soc. Exeunt. Cur. Apoth. Dom.
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1716:
1717—1727:
1728—1730:
1731—1760:
1761—1762:
1763—1765:
1766:
1767:
1768—1773:
1718:
1719:
1721—1722:
1725—1726:
1727:
1731:
1747:
1749:
1750:
1751:
1752—1754:
1755—1756:
1757:
1759—1761:
1763—1764.
1765:
1770:
1771—1772:
1773:

Noviciusok
1716:

1717:

1718:
1719:

1720:

1721:
1722:
1723—1724
1726—1727
1728:

COLLEGIUM VIENENNSE (1716—1773)
BECS (Ausztria)

Jacobus Seyer

Augustinus Erspaumer (Erspamber, Erspaumber)
Michael Schlecht

Joannes (Baptista) Mayr

Thaddaeus Dilling

Jacobus Voglwoger

(Jacobus Voglwoger [?7])

Martinus Wisgrill

Jacobus Voglwoger Cur. Apoth. Dom.

DOMUS PROBATIONIS VIENNENSIS (1716—1773)
BECS (Ausztria)

Henricus Mullarz

Michael Metternich

Philippus Praun (Braun)
Michael Metternich

Josephus Kaill

Franciscus Simon

Mathias Saglmayr

Mathias Stadler

Adamus Schwingheimer
Franciscus Xav. Althaus
Mathias Freidich

Carolus Schabl

Franciscus Xaver Puechschacher
Joannes Baptista Ainkas (Ankas)
Carolus Schabl

Matthaeus Rauzi

Petrus Skorscheban

Joannes Baptista Hradeck
Martinus Wisgrill

Henricus Mularz 2. éves
Joannes Preisler 2. éves
Joannes Kuster 2. éves
Christophorus Hértl 1. éves
Christophorus Hartl 2. éves
Michael Meternich (Metternich) 1. éves
Michael Meternich 2. éves
Stephanus Franck 1. éves
Josephus Keill (Kaill) 1. éves
Franciscus Fridlein 2. éves
Josephus Keill 2. éves
Stephanus Franck 2. éves
Joannes Schldsler 1. éves
Joannes Schlosler 2. éves

: Joannes Mayr 1—2. éves
. Michael Schlecht 1—2 éves

Sebastianus Grandtner 2. éves
Josephus Reiser 1. éves
Josephus Reiser 2. éves
Franciscus Simon 1. éves
Franciscus Simon 2. éves
Stephanus Anserhofer 1. éves
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.

1732: Antonius Otto 1. éves

1733: Antonius Otto 2. éves
Antonius Hantlas 1. éves

1734: Antonius Hantlas 2. éves
Joannes Gugg 1. éves

1735: Joannes Gugg 2. éves
Antonius Althaus 1. éves

1736: Antonius Althaus 2. éves

1737: Michael Sager 1. éves
Ferdinandus Schiffkorn 1. évzs

1738 Ferdinandus Schiffkorn 2. éves

1739: Leopoldus Hartung 1. éves

1740: Leopoldus Hartung 2. éves
Jacobus Erlacker 1. éves

1741 : Jacobus Erlacker 2. éves

1742: Christophorus Deker 1. éves

1743: Christophorus Deker 2. éves
Ignatius Pill 1. éves

1744 : nincs adat

1745: Franciscus Elger 1. éves

1746: Franciscus Elger 2. éves

Mathias Sdglmayr 2. (sic!) éves
Wilhelmus Pfaller 2. éves

1747: Joannes Wimmer 2. éves
Mathias Hyll 2. éves
Adamus Schwingheimer 1. éves
Mathias Stadler . éves

1748 Adamus Schwingheimer 2. éves
Mathias Stadler 2. éves
Georgius Horvéath 1. éves

1750: Jacobus Voglwoger 1. éves
Jacobus Weiss 1. éves
1751 Jacobus Voglwoger 2. éves

Jacobus Weiss 2. éves
Petrus Plattschaller 1. éves

1752: Petrus Plattschaller 2. éves
Georgius Balasovics 1. éves
1753: Georgius Balasovics 2. éves
Carolus Schiibl 1. éves
1754: Carolus Schabl 2. éves
1755—1756: Franciscus Xaver Puechschachner 1—2. éves
1757: Joannes Baptista Ankas 1. éves
1758: Joannes Baptista Ankas 2. éves
Christianus Schram 1. éves
1759: Christianus Schram 2. éves
1760: Paulus Thaller 1. éves
1761: Paulus Thaller 2. éves
Antonius Waober 1. éves
1762: Antonius Wober 2. éves
1763—1764: Matthaeus Rauzi 1—2. éves
1766 Wenceslaus Dukat 1. éves (?)
1767 Wenceslaus Dukat 2. éves
Franciscus Topolanszky 1. éves
1768: Franciscus Topolanszky 2. éves
Petrus Skorscheban 1. éves
1769: Petrus Skorscheban 2. éves
1771: Joannes Nep. Fries] 2. éves

1772--1773: Laurentius Tandler 1—2. éves
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COLLEGIUM UNGUARINENSE (1746---1773)
UNGVAR

1746—1750: Christophorus Hartl

1750: Mathias Stadler

1751—1752: Carolus Smichei infirm. sub-apoth. és
Christophorus Hartl

1753: Christophorus Hirtl

1754: Adamus Schwinghaimber és Christophorus Hértl

1755—1756: Christophorus Hirtl

1757—1760: Christophorus Hirtl és Ferdinandus Ibandt

1761: Christophorus Hértl és Josephus Winkler
1762—1767: Ferdinandus Ibandt

1768: Wenceslaus Duckat

1769—1770: Franciscus Tandler

1771: Matthaeus Rauzzi

1772—1773: Joannes Nep. Friesl

COLLEGIUM ZAGRABIENSE (1719—1764)
ZAGRAB (Horvatorszag)

1719—1728: Joannes Mango
1729: Antonius Schlosser
1730—1731: Sebastian Grandtner
1732—1735: Christophorus Hartl

1736: Antonius Hantlas
1737 —1739: Sebastianus Grandtner
1740 Franciscus Simon

1741—1744: Leopoldus Hartung

1745—1746: Christophorus Decker
1747—1752: Joannes Kohler

1753: Sebastianus Grandtner

1754 Jacobus Voglwoger

1755-—-1758: Mathias Siaglmayr

1759—1760: Franciscus Xaver Penchschachner
1761—1762: Adamus Schwingheimer
1763-—-1764: Antonius Wober

A JEZSUITA GYOGYSZERESZEK
NEV SZERINTI KIMUTATASA (1716—1773)

Ebben a fejezetben a jezsuita gyogyszerészeket soroljuk fel abécé sorrendben. A cimszo-
ban elészor a vezetéknevet, utana zardjelben az esetleges névvaltozatokat, majd vesszd
utan a keresztneve(ke)t irjuk le. Utana kovetkeznek az allomashelyek évszam és helység-
név szerint, idérendben. A noviciatus évszama és helye utdn az alahuzott helységnév az
illeté szarmazasi helyét jeloli. A helységnevek utan roviditve — ahogy a forrasokban is
talalhato — a foglalkozasi cimjelzéseket adjuk meg, amelyek feloldasat alabb tiintetjiik
fel. Az clhalalozas ideje és helye elé .17 jelet tettlink. Foglalkozasi cimjelzésck :

Apoth.: apothecarius, gyogyszerész

Nov. coud.: novicius coadjutor, probaidds kisegitd
Dont. credentialis: a haz élelmezéstigyeinek intézdje
Oeconomus dom.. a hiz gazdasagi tgyeinek vezet&je
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Jjuv.: iuvatus, kiscgitd

Jjan.: ianitor, kapus

Fam.: famularis, szolga

Infirm.: infirmarius, betegapold

Hab. cur.: habet curam, ... megbizatassal bir
Adjunct.: adjunctus, velejaro, természetes,

AINKAS (Ankas), Jounnes Baptista

1757—1758: Dom. Prob. Vien., Gins, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1759—1761: Dom. Prob. Vien. Hab. cur. apoth.

1762—1766: Coll. Graecense, Apoth. juv. jan.

1767: Res. Millestadiensis. Apoth.

1768—1769: Coll. Judenburgense. Hab. cur. apoth. Dom. cred.

ALTHAUS, Antonius { Franciscus Xaver)

1735—1736: Dom. Prob. Vien., Olomuc, apoth. nov. coad. 1-—2.

1737—1745: Coll. Cassoviense (173%8-t0l Franciscus Xav. keresztnévvel fordul el6).
1746—1750: Coll. Graecense. Apoth.

1751: Dom. Prob. Vien. Apoth.

1752: Coll. Lincense. Apoth.

+1764. jan. 1. Linz.

AUSERHOFER, Stephanus
1731: Dom. Prob. Vien. Labaco, apoth. nov. coad. |.

BALASOVICS, Georgius

1752—1753: Dom. Prob. Vien. Claudiop., apoth. nov. coad. 1-—2.
1754—1755: Coll. Claudiopolitanum, apoth.

1756—1759: Res. Magno-Varad. apoth. infirm.

1760: Res. Eperiesinensis, hab. cur, apoth. dom. et infirm.
1761: Coll. Agriense. adj. apoth.

1762—1763: Res. Magno-Varadiensis, apoth. infirm. oecon. dom.
1764—1767: killénbdzd helyeken pincemester (cellarius)

1 1767. aug. 24. Tyrnaviae.

CHMELL (Chenel ). Tobius

1716—1722: Res. Agriense, apoth. infirm.
1723—1724: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1725—1727: Coll. Cassoviense, apoth.

1728- -1730: Coll. Jaurinense, apoth.

1731: ?

1732—1734: Coll. Lincense, habet curam apoth.
t 1734, marc. 23. Linz.

DANIEL. Antonius

1746: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniense, Vien., apoth. nov. coadj. 2. év.
1747—1753: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniense, apoth.

1754—1770: Coll. Szakolczense, apoth.

+1770. jal. 30. Szakolcza.

DECKER, Christophorus
1742—1743: Dom. Prob. Viennensis, Leoben, apoth. nov. coad. 1—2.

1744 - Res. ad S. Martinum, juv. apoth.
1745 —1746: Coll. Zagrabiense, apoth.
1747: Coll. Leobiense, apoth. infirm.

1748—1773: Coll. Regium Theresianum, 1748-ban: apoth. subcred., 1749—50: apoth. cred. juv.
jan., 1751--52: apoth. cred., 1753-tol csak apoth.

DILLING, Thaddaeus

1741—1742: Coll. et. Dom. Prob. Trenchiniense, Linz, apoth. nov. coad. [—2. év.

1743: Res. ad S. Martinum, juv. apoth.
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1744—1746: Coll. Leobiense, apoth.
1747—1751: Coll. Judenburgense, apoth.
1752—1753: Coll. Ginsiense, apoth. infirm.
1754—1759: Coll. Cassoviense, apoth.
1760 Coll. Tyrnaviense, apoth.
1761—1762: Coll. Viennense, apoth.
1763—1773: Coll. Ginsiense, apoth. infirm.

DUCAT, Wenceslaus

1766—1767: Dom. Prob. Viennensis, Tyrnaviae, apoth. nov. coad. 1—2.
1768: Coll. Unguariense, apoth.

1769: Coll. Tyrnaviense, apoth.

ELGER, Franciscus
1745--1746: Dom. Prob. Viennense, Klagenfurt, apoth. nov. coad. 1—2.

ERLACHER, Jacobus

1740—1741: Dom. Prob. Viennense, Klagenfurt, apoth. nov. coad. 1—2.
1742—1743: Coll. Leobiense, apoth.

1744—1745: Coll. Judenburgense, apoth.

ERSPAUMER (Erspamer ), Augustinus

1716: Coll. Lincense, apoth. juv. infirm.
1717—1727: Coll. Viennense, apoth.

F 1726. jun. 22. Vien in Collegium.

ESCHERICH, Joannes

1716—1718: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1719: Coll. Lincense, apoth. juv. infirm.
1 1719. dec. 14. Linz.

FISCHER, Laurentius
1730: Coll. Lincense, infirm. habet cur. apoth.
+ 1753. apr. 20. Varasd.

FRANCK, Stephanus
1719—1720: Dom. Prob. Viennense. Graz, fam. apoth. nov. coad. 1—2.

FREYDICH, Mathias

1720—1721: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis Vien, apoth. nov. coad. 1--2. év.
1722—1723: Coll. Judenburgense. apoth. juvat. infirm.

1724—1751: Res. ad S. Martinum, apoth.

1752—1754: Dom. Prob. Viennense, apoth.

+ 1754, nov. 6. Vien. ad S. Ann.

FRIEDLEIN, Franciscus

1720: Dom. Prob. Viennese, Eger, apoth. nov. coad. 2. év.
1721—1727: Coll. Graecense, apoth.
1728: Coll. Lincense, apoth.

1729—1730: Coll. Judenburgense, apoth.
1731—1733: Coll. Jaurinense, apoth. juvat janit.
1 1733. mare. 15. Jaurini (Gy6r).

FRIESL, Joannes Nepom.

1770: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis Wien ex Coll. Acad. apoth. nov. coad. |. év.
1771: Dom. Prob. Viennensis, Wien ex Coll. Acad. apoth. nov. coad. 2. év.
1772—1773: Coll. Unguarinense, apoth, juv. jan.

GLUDOVACS, Joannes
1716—1734: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.
T 1734. jal. 5. Trencsén

GRANDTNER (Grandner ), Sebastianus

1727: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, K/agenfurt, apoth. nov. coad. 1. év.
1728: Dom. Prob. Viennensis, apoth. nov. coad. 2. év.

1729: Coll. Tyrnaviense, apoth.
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1730—1731: Coll. Zagrabiense. apoth.

1732: Coll. Leobiense, apoth.

1733—1736: Coll. Judenburgense, apoth.

1737—1739: Coll. Zagrabiense. apoth.

1740: Coll. Poseganum ?

1741—1743: Coll. Poseganum, apoth. infirm.

1744—1746: Coll. Ginsiense, apoth. infirm.
7

1747: ?

1748—1750: Coll. Leobiense, apoth.

1751: Coll. Lincense, apoth. sub-infirm.
1752: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1753: Coll. Zagrabiense, apoth.

1764—1762: Res. Millestadiensis, apoth. infirm.
1764—1762: Res. Millestadiensis, apoth. infirm.
+ 1762. marc. 15. Millestadii.

GUETT (Guit), Michael

1718—1719: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis. Trencsén. apoth. nov. coad. 1—2. év.
1720—1722: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1723—1726: Res. Agriense, apoth. infirm.

1727—1728: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1729—1731: Res. Agriense, apoth. infirm.

1732—1735: Coll. Claudiopolitanum, apoth.

1736: Res. Agriense, apoth. infirm.

1737—1744: Coll. Trenchiniensis, apoth.

+ 1744, szept. 23. Trencsén.

GUGG, Georgius ( Joannes )
1734—1735: Dom. Prob. Vienensis, Zdgrdb, apoth, nov. coad. 1—2.
1936: Dom. Professa Vienensis, apoth.

HAAS, Franciscus
1723—1724: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Trencsén, apoth. nov coad. 1 —2.

HANTLAS, Antonius
1733—1734: Dom. Prob. Vienensis, Zdgrdb, apoth. nov. coad. 1—2.

1735: Dom. Professa Vienensis, apoth.
1736: Coll. Zagrabiense, apoth.

1937: Coll. Judenburgense, apoth.
1738: Coll. Leobiense, apoth.

HARTUNG. Leopoldus

1739—1740: Dom. Prob. Vienensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1—2.
1741—1744: Coll. Zagrabiense, apoth.

1745: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.

1746: Coll. Tyrnaviense, apoth.

HARTL, Christophorus
1716—1717: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth. nov. coad. 1—2.

1718—1723: ?
1724—1726: Res. ad S. Martinum, apoth. juv. Soc. exeunt janit infirm.
1727: ?

1728—1731: Coll. Leobiense, apoth.
1732—1735: Coll. Zagrabiense, apoth.
1736—1741: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1742—1745: Coll. Agriense, apoth.
1746—1761: Coll. Unguariense, infirm. apoth.
T 1761. nov. 20. Ungvar.

HOCHMAYR, Antonius
1771: Coll. Judenburgense, infirm. hab. cur. apoth. dom. (el6z6 években ugyanott csak
infirmarius)
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HORNUNG Joannes
1731—1732: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Bécs, apoth. nov. coad. 1—2.

HORVATH, Georgius
1748: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth. nov. coad. 1. év.

HOFS (H6ff), Jacobus
1772—1773: Coll. Judenburgense, infirm. hab. cur. apoth. dom. (el6z8 években infirmarius)

HRADECK, Joannes Baptista

1735—1736: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Buda, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1737—1745: Dom. Professa Viennensis, apoth.

1746: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis. apoth.

1747—1751: Coll. Cassoviense, apoth.

1752—1770: Res. ad S. Martinum, apoth.

1771—1772: Dom. Prob. Viennensis, hab. cur. apoth. dom.

t 1772. aug. 14. Vien. ad S. Annae.

HYLL, Mathias

1747: Dom. Prob. Viennesis, Pozsoiny, apoth. nov. coad. 2. év.

1748—1773: Missio Alba Regalis, apoth. infirm.

IBANDT (Iwandr), Ferdinandus

1753—1754: Coll, et Dom. Prob. Trenchiniensis, Neosol., apoth. nov. coad. 1-—2. év.

1755: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, juv. apoth.

1756: ?

1757—1760: Coll. Unguarinense, sub-apoth. juv, jan. 1758-t0l: soc. apoth. juv. jan.
1761: Res. Eperiesinensis, apoth. infirm.

1762—1767: Coll. Unguarinense, apoth.
t 1767. szept. 5. Ungvar.

JANOTA, Carolus
1753: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Szakolcza. apoth. nov. coad. 1. év.

KAILL (Keill), Josephus

1719—1720: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth, nov. coad. 1—2.
1721: Coll. Graecense, juv. apoth. soc. ex.

1722—1723: Res. ad S. Martinum, juvat. apoth. infirm.
1724—1726: Coll. Judenburgense, apoth. juvat. infirm.

1727: Dom. Prob. Viennensis, apoth.
1728—1731: ?
1732: Coll. Clagenfurtense, juvat. apoth.

KIRALYI. Joannes

1761—1762: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Eger, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1763: ?

1764—1765: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm. oecon. Dom.

T 1765. aug. 16. Nagyvarad.

KOCH. Anronius

1747—1748: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Bécs. apoth. nov. coad. 1-—2. év.
KOHLER, Joannes

1745—1746:i Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis. Bécs. apoth. nov. coad. 1—2. év.
1747—1752: Coll. Zagrabiense, apoth.

1753—1756: Coll. Clagenfurtense, apoth.

T 1756. szept. 9. Klagenfurt.

KOPF, Joannes
1769: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Buda, nov. coad. 1.

KRATOCHVILLA, Franciscus
1737: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Kassa, apoth. nov. coad. 1. év.
T 1737. jan. 1. Trencsen.
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KUSTER, Jacobus ( Joannes)

1716: Dom. Prob. Viennensis, Labac., apoth. nov. coad. 2.
1717—1723: Coll. Cassoviense, apoth.

1724—1727: Coll. Jaurinense, apoth.

1728—1745: Coll. Graecense, apoth,

1746—1761: Dom. Professa Viennensis, apoth.
1762—1767: Coll. Judenburgense, apoth.

1768—1773: Res. Millestattensis, apoth.

MARKOVICZA (Markoviczka ), Tomas
1733—1734: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Linz, apoth. nov. coad. 1—2. év.

MANGO, Joannes

1716: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Trencsén, apoth. nov. coad. 2. év.
1717: Res. S. Martinum, jan. et soc. apoth.
1718: Coll. Lincense, apoth.

1719—1728: Coll. Zagrabiense, apoth. infirm.
+ 1728, okt. 13. Zagrab.

MASCHNER, Joannes
1744—1745: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1—2, év.
1746: ?

1747: Missio Alba Regalis, apoth.
1748—1751: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1752: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm. cred.

+ 1752, febr. 17. Nagyvarad.

MAY, Joannes

1762—1763: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Székesfehérvdr, apoth. nov. coad. | —2. év.
1764—1765: Coll. Leobiense, apoth. juv. oecon.

1765—1766: a velencei provinciaba helyezték at.

1767—1771: Coll. Graecense, apoth. juv. jan.

MAYR, Joannes { Baptista)

1723—1724: Dom. Prob. Viennensis, Buda, apoth. nov. coad. |—2.
1725—1730: Dom. Professa Viennensis, apoth.

1731—1760: Coll. Viennensis, apoth.

¥ 1760. apr. 15. Vienn in Coll. Acad.

MAYRHOFFER, Matthaeus
1716—1717: Res. ad S. Martinum, apoth.
+ 1716. nov. 26. Pozsony.

METTERNICH, Michael

1717—1718; Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1719: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

1720—1724: Coll. Lincense, apoth. juv. infirm.

1725—1726: Dom. Prob. Viennensis. apoth.

1727—1730: Coll. Clagenfurtense, apoth.

T 1730. dec. 19. Klagenfurt,

MILLER, Christianus
1716—1721: Coll. Judenburgense, apoth. et infirm.
T 1721, maj. 16. Judenburg.

MULLARZ. Henricus

1716: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth. nov. coad. 2.
1717: ?

1718: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

1719: Coll. Graecense, apoth.

1720—1723: Res. ad 8. Martinum, apoth. infirm.

NEUSSEL, Jacobus
1756—1759: Res. Eperiesinensis, jan. hab. cur. apoth. Dom.
1760—1761: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm.
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1762—1769: Coll. Agriense, apoth, suppl. infirm.
1770: Coll. Claudiopolitanum, apoth.
1771—1773: Coll. Agriense, apoth.

OTTO, Antonius

1732—1733: Dom. Prob. Viennensis, Laibach, apoth. nov. coad. 1—2.
1734: Dom. Professa Viennensis, apoth.

1735—1736: Coll. et. Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.

1737—1738: Res. Agriense, apoth. infirm.

1739—1740: Coll. Leobiense, apoth.

1741: Coll. Jaurinense, apoth.

PADER, Carolus (Bader néven is)

1767—1768: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Passau, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1769: ?

1770 Coll. Tyrnaviense, apoth.

1771 Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.

1772—1773: Res. ad. S. Martinum

PAULIN, Ignatius

1773: Coll. Poseganum, infirm. juv. apoth.

PERGHOFFER. Alexius ( Alexander )

1743—1744: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Szakolcza apoth. nov. coad. 1—2.

PEZELDT (Pezelt ), Hieronymus

1726—-1727: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Nagyszeben, apoth. nov. coad. 1—2.
1728—1732: Coll. Cassoviense, apoth.

1733 —1734: Coll. Tyrnaviense, apoth.

PFALLER. Guilielmius ( Wilhelmus)

1746: Dom. Prob. Viennensis, Linz, apoth. nov. coad. 2. év
1747—1761: Coll. Jaurinense, apoth.

+ 1761. okt. 22. Gyér.

PILL, Ignatius
1743: Dom. Prob. Viennensis, Eszék, apoth. nov. coad. [. év

PLATTSCHALLER, Petrus
1751—1752: Dom. Prob. Viennensis, Klagenfurt. nov. coad. apoth. 1 —2.

PLEYDL, Joannes

1751—1752: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Bécs, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1753—1756: Coll. Lincense, apoth. cred. juv. jan.

1757—1760: Coll. Clagenfurtense, apoth. juv. jan.

1761—1765: Coll. Leobiensc. apoth. juv. cred.

1764—1765: Coll. Poseganum, apoth. juv. infirm.

1766—1767: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1768—1769: Coll. Leobiense. sub-cred. cur. apoth. soc. exeunt

T 1769, jul. 2. Leoben.

PLUMM, Josephus

1756: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, juv. apoth. (mas években infirmarius)
PRAUN (Braun), Philipp

1716: Coll. Jaurinense, apoth.

1717—1720: ?

1721—1722: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

PREISLER, Joannes
1716: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, tam. apoth. 2. ¢v.
t 1757. marc. 10. Pozsony.

PUECHSCHACHNER, Franciscus, Xaver

1755—56: Dom. Prob. Viennensis, Kdszeg, nov. coad. apoth. 1—2.
1757: Dom. Prob. Viennensis, sub infirm. hab. cur. apoth.
1758: Coll. Juderburgense, jan. juv. apoth.
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1759—1710: Coll. Zagrabiense, apoth.
1761: Coll. Graecense, apoth. juv. janit.
1 1761. maj. Graz.

RAJECZKI, Nicolaus
1716—1724: Dom. Professa Viennensis, apoth.
+ 1724. okt. 8. Vien. in Dom. Prof.

RAUZZI, Matthaeus
1763—1764: Dom. Prob. Viennensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1—2.

[765: Dom. Prob. Viennensis, apoth. juv. jan.
1766: ?

1767—1770: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm. cell.
1771: Coll. Unguarinense, apoth.

1772: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.
1773: Coll. Tyrnaviense, apoth.

REIFF, Sebastianits

1731: Coll. Lincense, infirm. habet cur. apoth.

REISER, Josephus

1728—1729: Dom. Prob. Viennensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1—2.
1730: Coll. Clagenfurtense, juvat. apoth.

1731—1733: Coll. Clagenfurtense, apoth.

1734—1735: Res. Agriense, apoth. infirm.

1736—1753: Coll. Claudiopolitanum, apoth.

1754—1755: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm.

1756—1769: Coll. Claudiopolitanum, apoth.

T 1769. mérc. 21. Kolozsvar.

RICHARDT, Andreas
1750: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis. Nagyvarad, apoth. nov. coad. 1. év.
T 1750. jul. 7. Trencsén.

SAGER, Michael

1737: Dom. Prob. Viennensis, Zdgrdb, apoth. nov. coad. 1. év
1738: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth. nov. coad. 2.
1739: ?

1740—1743: Coll. Judenburgense, apoth. sub-infirm.
1744—1760: Coll. Poseganum. apoth. juv, infirm.
1 1760. dec. 12. Pozsega.

SAGLMAYR. Mathias

1746: Dom. Prob. Viennensis, Kdnigrdcz, apoth. nov. coad. 2.
1747: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

1748—1751: Res. Magno-Varadinensis, apoth, infirm. cred. oscon. Dom.
1752; Coll. Cassoviense, apoth.

1753—1754: Coll. Leobiense, apoth.

1755—1758: Coll. Zagrabiense, apoth.

1759 Coll. Judenburgense, apoth.

1760: ?

1761—1762: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1763—1773: Coll. Clagenfurtense, apoth. juv. jan.

SCHABL (Schabel), Carolus

1753—1754: Dom. Prob. Viennensis, Graz, apoth. nov. coad. 1—2.
1755—1756: Dom. Prob. Viennensis, hab. cur, apoth. juv. jan,
1757—1762: 7

1763—1764: Dom. Prob. Viennensis, apoth, juv. jan.

1765—1773: Dom. Professa Viennensis, So¢. exeunt. cur. apoth. Dom.

SCHIFFKORN, Ferdinandus
1737—1738: Dom. Prob. Viennensis, Neostad., apoth. nov. coad. 1—2.
1739—1471: Coll. Agriense, apoth. infirm.



1742—1745: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1746: Coll. Szakolczense. apoth.
1747—1750: Coll. Lincense, apoth. juv. cred.
1751—1752: Coll. Clagenfurtense. apoth.
1753—1760: Coll. Graecense, apoth.
1761-—1762: ?

1763—1765: Res. Millestadiensis, apoth.

+ 1766. szept. 28. Res. Millestadii.

SCHLECHT, Michae!

1726—1727: Dom. Prob. Viennensis, Bécs, apoth. nov. coad. |- —2.
1728—1730: Coll. Viennense, apoth.

1731—1733: Dom. Professa Viennensis, apoth.

1734-—1740: Coll. Jaurinense, apoth. supplet janit.

1741: Coll. Leobiense, apoth.

1742—1746: Coll. Jaurinense, apoth.

1747—1751: Coll. Ginsiense, apoth. infirm.

1752—1758: Coll. Judenburgense. apoth.

t 1758. méarc. 10. Judenburg.

SCHLOSSER (Schiosler), ( Joannes ) Antonius

1721—1722: Dom. Prob. Viennensis, Passair, apoth. nov. coad. 1 —2.
1723: ?

1724—1726: Coll. Leobiense, apoth. credent.

1727—1728: Coll. Judenburgense, apoth.

1729: Coll. Zagrabiense, apoth.
1730-—1732: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1733: Coll. Cassoviense, apoth.

1734—1750: Coll. Clagenfurtense, apoth.
1751—1752: Coll. Graecense, apoth.

SCHMADLPAUER, Antonius

1746 Coll. Judenburgense, infirm. apoth.

1770: Coll. Judenburgense, hab. cur. apoth. dom. cred.
1771—1773: Coll. Claudiopolitanum, apoth.

SCHRAM, Christianus
1758—1759: Dom. Prob. Viennensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1 —2. év.
1760—1773: Coll. Cassoviense, apoth.

SCHWINGHEIMBER (Schwinghaimner ), Adanmus
1747—1748: Dom. Prob. Viennensis, Laibach, apoth. nov. coad. 1—2.
1749: ?

1750: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

1751—1752: Coll. Leobiense, apoth.

1753 Coll. Cassoviense, apoth.

1754: Coll. Unguarinense, adjunct. apoth, juv. jan.

1755—1757: Coll. Leobiense, apoth.

1758—1759: Coll. Soproniense, hab. cur. apoth. Dom. juv. jan. et inf.
1760: ?

1761—1762: Coll. Zagrabiense, apoth.

1763—1764: Res. Eperiesinensis, apoth. infirm.

1765: ?

1766: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm.

+1767. febr. 2. Nagyvarad.

SEYER, Jacubos

1716: Coll. Viennense, apoth.
1717: Coll. Lincense, apoth.

1718: Res. ad S. Martinum, apoth.
1719: Coll. Tyrnaviense. apoth.
1720: Coll. Graecense, apoth.

+1720. jal. 25. Graz.
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SIMON, Franciscus

1729—1730: Dom. Prob. Viennensis, Trencsén, apoth. nov. coad. 1-—2.
1731: Dom. Prob. Viennensis, apoth.

1732—1733: Res. Agriense, apoth. infirm.

1734—1736: Coll. Cassoviense, apoth.

1737: Coll. Leobiense, apoth.
1738—1739: Coll. Judenburgense, apoth.
1740: Coll. Zagrabiense, apoth.

1741—1745: Coll. Szakolczense, apoth. juv. jan.
1746—1761: Coll. Agriense, apoth. infirm.
+1761. jal. 9. Vien in. Dom. Prof.

SKORSCHEBAN, Petrus

1768—1769: Dom. Prob. Viennensis, Gydr, apoth. nov. coad. 1—2.
1770: Dom. Prob. Viennensis, sub. jan. cur. apoth. Dom.
1771—1772: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1773: Coll. Trenchiniensis, apoth.

SMICHEI, Carolus

1749—1750: Coll, et Dom. Prob. Trenchiniensis, Trencsén, apoth. noc. coad. 1—2. év.
1751—1752: Coll. Unguarinense, infirm. sub-apoth. juv. jan.

1753—1759: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1760: ?

1761—1763: Coll. Poseganum, apoth. juv. infirm., apoth. inf. jan.

1764—1765: ?

1766—1767: Coll, Leobiense, apoth. cred.

STADLER, Mathias .
1747—1748: Dom. Prob. Viennensis, S¢#yr., apoth. nov. coad. 1—2.

1749: Dom. Prob. Viennensis, apoth. juv. jan.

1750: Coll. Unguarinense, soc. apoth.

1751—1752: ?

1753: Res. Eperiesinensis, infirm. cred, hab. cur. apoth.
1754: Coll. Soproniense, hab. cur. apoth. dom.

+ 1754, jul. 15. Koészeg.
STEER, Martin

1716: Coll. Leobiense, apoth.

STEYER, Casparus

1716: Coll. Cassoviense, apoth. et infirm.
1717: ?

1717—1719: Coll. Clagenfurtiense, apoth.
1720—1723: Coll. Leobiense, apoth.
1724: Coll. Cassoviense, apoth.
1725—1726: Coll. Tyrnaviense, apoth.
1727—1728: Res. Agriense, apoth. infirm.
1729—1730: ?

1731—1732: Coll. Judenburgense, apoth.
1733—1736: Coll. Leobiense, apoth.
1737: ?

1738: Coll. Lincense, apoth. juvat jan.
+ 1738. m4j. 26. Linz.

TANDLER, Franciscus

1766—1767: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Kassa, apoth. nov. coad. 1-—2. év.
1768: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1769—1770: Coll. Unguarinense, apoth. juv. jan.

1771—1773: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm. cell.

TANDLER, Laurentius
1772—1773: Dom. Prob. Viennensis, Trencsén, apoth. nov. coad. 1—2.
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THALLER, Paulus

1760—1761: Dom. Prob. Viennensis, Linz, apoth. nov. coad. 1—2.
1762—1764: Dom. Professa Viennensis, apoth.

1765 Coll. Tyrnaviense, apoth.

1766—1773: Coll. Poseganum, apoth. juv. infirm.

TOPOLANSZKY, Franciscus

1767—1768: Dom. Prob. Viennensis, Trencsén, apoth. nov. coad. 1—2.
1769—1770: Coll. Trenchiniensis, adj. apoth. et infirm.

1771—1773: Coll. Szakolczense, apoth. juv. infirm.

TUMLER, Joannes

1757—1758: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Krembs, apoth. nov. coad. 1—2. év.
1759: ?

1760—1761: Coll. Judenburgense, apoth.

1762—1773: Coll. Jaurinense, apoth., 1773-ban: apoth. juv. oecon. dom.

UNZ, Carolus

1716—1717: Coll. Clagenfurtense, apoth.
1718—1719: ?

1720—1722: Coll. Clagenfurtense, apoth.
+ 1722. febr. 20. Klagenfurt.

VOGLWOGER, Jacobus

1750—1751: Dom. Prob. Viennensis, Varasd, nov. coad. 1-—2,
1752—1753: Res. Millestadiensis, apoth. infirm. cred.

1754: Coll. Zagrabiense, apoth. juv. infirm.
1755—1762: Coll. Ginsiense, apoth. infirm. juv. jan.
1763—1765: Coll. Viennense, apoth.

1766: ? Coll. Vien.

1767: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, apoth.
1768—1773: Coll. Viennense, cur. apoth. dom.

WEISS, Jacobus
1750—1751: Dom. Prob. Vienncnsis, Znoymd, apoth. nov. coad. 1—2.

1752: ?
1753: Res. Magno-Varadinensis, apoth. infirm.
1754: Coll. Ginsiensis, apoth. infirm.

1755—1757: Coll. Soproniensis, hab. cur. apoth. dom. juv. cred. inf.
1758—1760: Coll. Leobiense, apoth. juv. jan. cred.

1761—1762: Coll. Clagenfurtense, apoth. juv. infirm.

1763—1764: Coll. Tyrnaviense, apoth.

1765: Res. Eperiesinensis, apoth. infirm.

T 1766. dec. 8. Nagyszombat.

WENDAU, Antonius

1716—1718: Coll. Graecense, apoth.
1719: Res. ad S. Martinum, apoth.
1720—1723: Coll. Jaurinense, apoth.
+1723. maj. 31. Gyor.

WIMMER, Joannes
1747: Dom. Prob. Viennensis, Judenburg, apoth. nov. coad. 2.
1748 Coll. Szakolczense, apoth.

WINKLER, Josephus

1759—1760: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Millest., apoth. nov. coad. 1—2.
1761: Coll. Unguarinense, adj. apoth. juv. jan.

1762: Res. Eperiesinensis, apoth. infirm,

WISGRILL, Martinus

1744—1745: Coll. et Dom. Prob. Trenchiniensis, Laibach, apoth. nov. coad. 1—2.
1746: Coll. Lincense, apoth. juv. jan.

1747: Coll. Szakolczense, apoth.
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1748: Res. ad S. Martinum, juv. apoth.

1749—1753: Coll. Szakolczense, apoth.

1754—1766: Coll. Trenchiniensis, apoth.

1767: Coll. Viennense, apoth.

1768—1769: Coll. Trenchiniensis, apoth.

1770: Coll. Agriense, apoth.

1771—1772: Res. ad S. Martinum, apoth.

1773: Dom. Prob. Viennensis. hab. cur. apoth. dom.

WOBER, Antonius
1761—1762: Dom. Prob. Viennensis, Zdgrdb, apoth. nov. coad. 1—2.
1763—1764: Coll. Zagrabiense, apoth.

ZABITZER (Zabizer ), Ignatius

1735—1737: Coll. Lincense, habet curam apoth.

1738: ?

1739—1745: Coll. Lincense, hab. cur. apoth. et juv. jan.
1746—1749: Res. Millestadiensis, infirm. hab. cur. apoth.
1750: ?

1751: Res. Millestadiensis, apoth. infirm.

¥ 1753. marc. 3. Millestadii.

ZINLACKH, Norbertus
1746: Coll. Cassoviense, apoth.
1747—174%: Coll. Tyrnaviense, juv. inter infirm. et apoth.
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A PAZMANY PETER
TUDOMANYEGYETEM ES ELSO
GYOGYSZERESZEI"
(1770-1786)

Kezdjiik ott, hogy bar legrégibb egyetemeinket — Nagy Lajos, Zsigmond,
Matyés alapitasait — eltorolték hazank szomord napjai, a koztudatban
mindig €lt a vagy ezeket feléleszteni. Az 1548. évi 12. tc. és az 1550. évi
19. tc. kimondta, hogy a gazdatlanna lett egyhazi javak iskoldk és tudds
tanarok ellatdsara forditandok. Ezt siirgette utobb az 1560. évi 15. tc. is,
tehat csak az illetékeseken mult, hogy a jogos kovetelés nem teljestilt.
Pazmany végre megmutatta, hogy kivansagunk minden kozéleti €s politi-
kai valsag ellenére megvalosithato.

Tudjuk, hogy miutan papnevelés céljaira volt mar intézete Nagyszom-
batban, felsdbb teoldgiara pedig Bécsben, most méar fokozatosan felallitan-
do, orvosi karral bird egyetemet akart. Ezért Barberini bibornok el6tt ke-
serd szavakkal vazolta az orszdg megdobbentl egészségiigyi allapotat. Ez
sem volt valami Otletszerd, alkalmi panasz, hanem az akkori stlyos viszo-
nyok altal siirgetett kotelesség. Maga II. Ferdinadnd, éppen Pazmany romai
kikiildetése idején szervezte at, vagy legalabb rendezni akarta a bécsi egye-
tem orvosi fakultasat, mert sziikség volt ra. Egyetemet kovetelt a szakadat-
lan jarvanyok, a 30 éves habora kdvetkezményei altal megviselt tarsadalom
¢és bar a papa — masutt az uralkoddk — ezt felségjogul, csak kiilonos kegye-
lem jeléiil adjak, az egyetemek szama rohamosan novekedett.

A XVI. szazadban keletkezett 33 1j egyetem mellé Eurdpa-szerte
Ujabb 11 jarult, mégpedig kozvetleniil Pazméany el6tt, és a XVII. szazad vé-
géig még tovabbi 14 alakult. Az egyetem €s a tanulds rég megsziint luxus-
nak lenni, nem volt méar az egyes fejedelmek tudoményokkal valé kacérko-
dasanak emléke, inkdbb komoly tényezdje egy orszag életének. Elméleti és
gyakorlati hasznan kiviil minden egyes egyetem az orszdg onallo allamisa-
ganak jelképe lett. Eppen azért, mert nem volt uralkodénk, aki vallalta
volna ezt a kirdlyi kotelességet, jelentkezett Pazmany e korban ritka aldo-

192 Forras: Ernyey Jézsef: A Pazmany Péter Tudoményegyetem ¢s elsé gydgyszerészei. =
A Magyar Gyodgyszerésztudomanyi Tarsasag ErtesitGje 11 (1935) No. 5. pp. 484-506.
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zatkészséggel — miként elso torténetirdja, Kazy mondja:'* ,,Regibus digna
munificentia in patriam” [kirdlyhoz mélt6 adomany a hazajanak] —, s meg-
alkotta az egyetemet. Hidba, dldozatkészsége nem talalt megértést sem a
Szentsz€knél, sem az uralkodénél. Gyermekes kifogads az, hogy Pazmany
csonka, azaz jogi €s orvosi kar nélkiili intézetét nem lehetett egyetemi
rangra emelni, mert éppen torténelmiink példdja mutatja, hogy a Szent-
széknél maskor éppen a csonka egyetem nyerhetett megerdsitést.

Tudjuk, hogy Nagy Lajos 0j egyetemét a papa annak idején — Praga
érdekében — azzal a kikotéssel hagyta jova, hogy jogot nem fog tanitani,
azaz csonka marad. Utobb vilagszerte mikods csonka jezsuita akadémi-
ak mindeniitt egyetemi ranggal birtak, tehat joguk volt teoldgiai és filozo-
fiai doktorokat, magisztereket kredlni éppen a papak jovoltabdl, mert III.
Gyula 1550-ben €s IV. Pius 1561-ben adta, illetSleg megujitotta szamukra
ezt a kivaltsagot. Utoébb Bathori Istvan a maga vilnai egyetemét, majd a
csonka kolozsvari egyetemet a papa tudtaval, de csak kiralyi hatalméanal
fogva alapitotta €s tette teljes ranga egyetemmé. VIII. Orban az ugyan-
csak csonka és jezsuita kézben levd pragai egyetemet kifogas nélkil erd-
sitette meg 1624-ben; ellenben jomaga tiz év mulva Pdzmannyal szemben
ezt megtagadta. Igy esett aztan, hogy Pazméany — bibornok létére — le-
mondott a ,,Pontificia et Apostolica Universitas” [érseki €s apostoli egye-
tem] jogarol és beérte a csdszar jovahagyasaval.

A Szentsz€ék gyakorlata utobb sem valtozott, mert pl. 1640-ben eldle-
gezve hagyta jova a pragai érsek még meg sem alakult — nemhogy csonka —
egyetemét, III. Ferdindnd tudta nélkil. A csaszar ezért oktober 4-én ill6
megrovasban részesiti az érseket. Azonban itt szamot kellett vetnie az ud-
varban éppen hatalmuk tetSpontjan allott jezsuitakkal, mert a csdszar ta-
mogatasaval éppen akkor torték le a bécsi egyetem ellentik iranyult 14za-
dasat, ezért amikor a graci egyetem moddjara megszervezett alapitvanyat
reajuk bizta, elejtette a paterek akkori szervezetébe nem ill¢ orvosi €s jogi
kar létesitését. Kiilonben taldan a felség sem fogadta volna el az ,ad
culturam et incrementum Ungariae” [Magyarorszag kimtvelése és gyara-
podéasa céljara] iranyuld teljes szandékat. Bizonyara rossz néven vette,
hogy Pdzmany ez alkalommal is figyelmeztetni merte 6t tartozasara: ,,Mél-
toztassék Felséged egy ily szent €s sziikséges mi érdekében, amilyen a ma-
gyar egyetem feldllitdsa, romai utam koltségeit ugy megallapitani, hogy Is-
tennek tetszd felajanlast tegyen”."* A csaszar — noha tudta, hogy ez a kove-
telt 40 ezer forint az egyetem javara van szdnva — azt mégsem utalta ki.

19 Kazy, Franciscus: Historia universitatis Tyrnaviensis societatis Jesu ... ad annum Christi
1735. Tyrnaviae, 1737. Typ. academicis per Leop. Berger. 2 lev., 328 p.

19 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,Dignetur Majestas Vestra ad tam sanctum et
necessarium opus, qualis est Universitatis Ungaricae erectio, ita expensas itineris mei
Romani deputare — ut Dei gratum praestet obsequium.”
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Nem is kapott az egyetem kirdlyatol mast a megerdsité pergamennél, de
ezzel aztan igazan egyenrangava lett a kiilon felsorolt tobbi egyetemekkel:
Béccsel, Mainzcal, Pragaval, mert adosava tette a csaszart.

Még II. Ferdinidnd utddai sem siettek kifizetni a rég esedékes tartozast.
A kotelezvényt csak I. Lipot valtotta volna be — legalabb elméletileg —
amennyiben a kamatos kamattal méar 50 ezer forintra emelkedett tartozés
fejében 1703-ban az egyetemnek adoményozta a szekszardi apatsagot, de
fenntartassal, Mérey haldla esetére. Azonban az adomany birtokbavétele
nem sikeriilt, az apatsagot még Mérey életében 1717-ben utddlasi joggal
kapta a kiskoru, alig 14 éves Trautsohn Janos trienti kanonok, utobb bécsi
érsek és tartotta holtaig (1757). Utana egy hasonl6 jovedelemre éhes egy-
hazi férfia, F. Rodt trienti bibornok, piispok iilt az apatsagba és adossagba
verte, zsarolta 1775-ig, mig az 1780. évi diploma inaugurale végleg az egye-
temnek juttatta, mégpedig joval nagyobb Osszeggel, mint egykor a bécsi,
amikor az ismételt pillanatnyi pénzzavarai esetén szivességi kolcsonokkel
szolgalt a csaszar elddeinek.”” Kegyelmével a csaszar valoban nem fukarko-
dott és tudva a fejlesztés terveit, eldlegezte a promotio jogat annyira, hogy
az utébb (1667) szervezett jogi fakultas ezt minden tovéabbi kérelmezés nél-
kil intézhette. Az egyetem tovéabbi fejlddését megakasztottdk a héaboruk,
nemkiilonben a Wesselényi nadornal és masokndl kihelyezett tGkék, alapit-
vanyok pusztulasa. Stlyos anyagi veszteség volt ez, amit az egyetem csak a
jezsuitdk kezén allhatott ki, mert a Tarsasag, bar mas oldalr6l még tobbet
szenvedett a politikai valsagok kozepette, a tanitast mégsem adta fel.

Hosszu sziinet utdn a nalunk annyiszor szidalmazott Kolonits Lipot
primas emel sz6t legelébb (1689) a teljes magyar egyetem létesitéséért,
mégpedig a maga hirhedt , Einrichtungswerk”-je politikai részében. Koz-
tudomasu, irja, mennyire sziikséges minden orszagban a tudoményok és
szabad mivészetek miivelése, vele a kézmiivesség és kereskedés fejleszté-
se. Siirgeti ezeknek Magyarorszagon torténd rendezését, miutin az évek
soran ezek megakadtak, masutt veszendébe mentek, sét bizonyos karté-
kony intézkedések altal csaknem gyokerestdl kiirtattak. Ezek fel6l min-
den erdvel kell intézkedni.

»2Mégpedig a tudomény érdekében, egyelére Budan és Kassan egye-
tem létesitendd, a tobbi nagyvarosban pedig azok mindségéhez képest
gimnaziumot vagy akadémiat kell feldllitani, illetéleg a négy nagyobb fa-
kultas egymasutan val6 felallitisa végett, alkalmas épiiletekrdl gondos-
kodni. A tanitas a gimnaziumokban €s az akadémidkban a retorika és po-
ézis, illetdleg filozofia és teologia maradjon a papsag, vagy ahol vannak, a
jezsuitdk kezén. Ellenben a jogtudomany és orvostudomany tanitasara
gyakorlé doktorokrdl, vagy legalabb licenciatusokrol kell gondoskodni a

195 A kotelezvényeket hozza Kink a bécsi egyetem torténetét targyalé kotetében: Kink, Ru-
dolf: Geschichte der Universitat zu Wien. 1. kot. Wien, 1854. p. 152.
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szokott fizetéssel. Igy a magyar nemesség és vagyonos osztily nem lesz
kénytelen fels6bb tanulds végett nagy koltséggel kiilfoldre, nevezetesen
Lengyelorszagba és Szaszorszagba eljarni, de a szegényebb elemnek is al-
kalma nyilik majd itthon tanulni. Ilyen médon a katolikus papsag €s a
klastromok hasznara az orszag tobb jeles egyént nyerhet. A torvényszé-
kek tudos tigyvédekhez és birdkhoz jutnak, ahol most csekély kivétellel
csupa torvénycsavard és pernyujté mikodik, minden tudomany nélkiil,
mert a legtobbje atlag csak annyit tud a jogbol, amit maganuton olvasott
a Tripartitumbol, pedig ahhoz még megfelel6 kommentar sincs.”
Alabb — taldn a kozhangulat nyomasa alatt vagy esetleg mint az Orsza-
gos Egészségiigyi Bizottsdg tapasztalt elndke, miutdn a pestis jarvanyok
alatt b6 alkalma volt megismerni kora orvosait — roluk igy nyilatkozik: ,,Az
4j egyetem felallitasaval a kozségek, varosok és falvak sok ezer magasabb
¢és alacsonyabb rendd népe kell6en tanult orvosokat kap egészségének
megtartasara, mert most olyanokkal kell megelégednie, akik mésutt nem
kellenek, de elegendd tapasztalatuk sincsen €s Magyarorszagba jonnek,
hogy itt sok temetd megtoltése aran gyakorlatilag tanuljanak valamit!”
E szomoru vézlat mutatja, hogy Kolonits, noha a maga felfogasa sze-
rint jotevdje akart lenni Magyarorszagnak és bar patronusa volt, elfogu-
latlanul allott a nagyszombati egyetemmel szemben. Mindenesetre a je-
zsuitdk kizérasaval létesitendd 0 egyetemet €s sajat hataskorét messze
talhalado, kozvetlen intézkedéseket kivant a csaszartdl Magyarorszag ja-
vara. Ezt pedig még Kolonits sem €rhette el, kivainalmai nem teljesiiltek,
mert a kozbejott Gjabb politikai zavarok soran az illetékes hely — miutan
Kolonits tervezetébdl annyi Otletet meritett az orszag rovasara, egészség-
tigyliink rendezésérdl — megfeledkezett. Masok azonban szamon tartottak
ezt és késébb az 1715. évi 74., illetSleg az 1723. évi 97. torvénycikk alap-
jan létesitett kir. Helytartotanics keretében, amennyire az megengedte,
gondoskodtak errél. De masfeldl is felvetették az egyetem iigyét, mig a
kiraly végre legalabb biztato valaszt adott.” Ekkor ,,a karok és rendek ki-
vansagara kiralyi josagdhoz képest” beleegyezett, hogy ,,az akadémiakon
ne csak a bolcseletet, hittant és jogtudomanyt adjak el§, hanem mas tar-
gyakat, ugy mint kiilfoldi egyetemeken szokas, alkalmas tanarok altal, mi-
helyt a karok és rendek erre megtaléljak a kell6 modot €s eszkozoket...”.
A Helytartotanacs azutan intézkedett, de nem a vart orvos-termé-
szettudomany érdekében, mert egyelGre csak katonai architektara, hid-
épitéstan, katonai matematika €s hasonlo istenes targyakkal bdviilt a ta-
nitds, noha a karok és rendek eszkozt erre sem adtak. Kiilonben a
militaria tanitdsa nemcsak Nagyszombat kuri6zuma. Mas jezsuita egyete-
mek még bdvebben foglalkoztak vele €s miként utobb a Tarsasidg dél-
amerikai harcainak sikerei mutattdk, elég jo sikerrel tanithattak, minden-

1% L4sd az 1723. évi 2. dekrétum 70. cikkelyét
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képpen érthettek hozza. Azért feltehetjiik, hogy a paterek némi biztata-
sara ekkor mar a medicinat sem utasitottak volna el, mert id6kdzben az
egyhaz altal ugyancsak kifogasolt jogtudomannyal szintén megalkudtak.
A természettudoményokra kilatast nyajtott naluk a kolonidkon elért sok
eredmény, valamint misszios orvosaiknak hatarozott sikerei, és ha mar
olyan jO gyogyszertarakat és drogtarakat 1étesitettek, a betegépolassal pe-
dig hivatasszertien foglalkoztak, a medicina tanitasa egészen jol illett vol-
na hozza. Egyébként ez id6ben minden nogatéas nélkiil tanitottak anato-
miat, fiziologiat és hasonldkat, mégpedig kézikonyveik tandsaga szerint:
elég részletesen, mindenesetre a mai kozépiskolai kereteket meghalado
fokon, azonban mindezt csak fizika gyanant. Valami becéz6 neve lehetett
a tantervbe nem keriilt kémianak is, mert konyvtaraik fennmaradt kata-
l6gusai a pharmaceutica mellett feltiing sok vegytani mtvet tartalmaznak
abbol az id6bdl, mikor a kémiat még a vilagi egyetemeken sem adtak eld.
Valoszintileg ebbe kapcsolodott a paterek metallurgidja és Bartakovics
banyészati mliszotara (1748) mint ttord. Jogosan gyanusithatjuk tehat a
csonka egyetemet, hogy vegytani laboratériuma sem hidnyzott, csak tit-
kolta.”” Talan éppen Kolonits szava, vagy mar az egyetem hatésa okozta,
hogy a karok és rendek a fenti kivinsag utan egyre nagyobb érdeklddést
mutattak a kérdés irant, mert félhivatalosan és maganiton csaknem sza-
kadatlanul tartott az egyetem tigyének feszegetése.

Els6sorban Bacsmegyei Pal, a szerencsétlen véget ért vegyészorvos
1730. évi 'Libellus de medicinis’-ében hangoztatta a kivant reformokat. Ter-
vezetét tdmogatta a kirdlyi Helytartotandcs, eljart benne Csaky kalocsai ér-
sek, de ez sem hasznalt. Kozben a tervezd baleset dldozata lett, kézirata el-
kallédott, iranyarol csak a Helytartotanacs jelentésébdl értesiiliink. Részle-
tesebben szolhatunk a masik tervezetrdl, mely sok tekintetben Kolonits
szellemében siirgeti a magyar orvosképzés és vele a gydgyszerészet mielGb-
bi rendezését. Perliczi Janos,'” Nograd varmegye fGorvosa, utobb megint
gyogyszertar-tulajdonos, a Moller Hermann-féle orvosi maganiskola tanit-
véanya, a felvidéki f6urak tdmogatasaval 1730 t4jan inditott Gj mozgalmat a
hazai kozegészségiigy reformjaért. Ismételt emlékirataiban kifejtette, hogy
az orszag kiilonleges viszonyai €s kozallapotai miatt ide a szomszéd orsza-
gok intézményeit vagy torvényeit atiiltetni nem lehet, azutan félhivatalos
megbizasbol az 1741-ben atszervezett Helytartdtanacs szamara kidolgozta
a maga kilonleges 0j kozigazgatisi €s egészségligyl torvénytervezetét.
Eléggé jellemzi kozviszonyaink gyengiilését, hogy mig Kolonits legaldbb
két, esetleg tobb egyetemre szamitott, addig Perliczi beérte volna egy or-
vos-gyogyszerész neveld intézettel a jezsuita egyetemtdl fiiggetlen, mind-

97 A természettudomany tanitasira nézve lasd Rapaics Raymund: A természettudomany a
nagyszombati egyetemen. = Természettudomanyi Ko6zlony 67 (1935) p. 258.
198 Perliczi (Perlitzi) Janos Daniel (1705-1778) orvosdoktor
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amellett egyetemi ranggal bird intézmény alakjaban. Kiilonben a két terve-
zOnek — az evangélikus Perliczinek €s Kolonits biborosnak — érvelése azo-
nos. Mind kettd elsGsorban anyagi szempontbdl nézte a tudoméanyt, vele az
ipar és kereskedelem fejlesztését. Kolonits idejében, mint lattuk, a magyar
fiuk nagy koltséggel, Lengyel- és Szaszorszagba jartak tanulni, Perliczi sze-
rint most Hollandia, Itdlia és Németorszag egyetemeire 6zoOnlik a tanulni
vagyo ifjusag, ott koltik évente a toméntelen pénzt. Bécsrdl egydntettien
hallgatnak mindketten, mert annak romlott egyetemére tenni vagyo ugyse
ment. Mégsincs elég orvosunk — folytatja tovabb — és népilink, mint a ko-
zelmult id6k jarvanyai igazoltak, idegenekre szorul, akik nyelvét meg nem
tanuljak, életviszonyait és az orszag kliméjat nem ismerik, vagy csak nagy
késdre gyaszos eredményi tapasztalatok aran illeszkednek korébe. Valo-
ban, agy hangzik, mintha Kolonits mavét masolna! Ez illik kiilonben —
folytatja tovabb — a kiilf6ldrdl hazatérs, minden elégyakorlat nélkiil praxist
kezd§ ifju orvosokra, vagy a varmegyékben és torvényhatosagokban alkal-
mazott féorvosokra, hiszen nekik torvényes foljebbvaldjuk nincs, mikodé-
siiket senki sem szabalyozza.

Perliczi ebben latja az okt annak, hogy pl. a Helytart6tanacs joindula-
ta intézkedései az egészségiigy terén €s a patikavizsgalatok feldl eredmény-
telenek. Nincs a mi viszonyainkra szabott gyogyszerkonyviink, rank erdsza-
kolnak idegen, lehetetlen kivanalmakat tamasztdé Dispensatoriumokat —
extranea, absurda, nec circumstantiis Ungariae accomodata [kiilfoldi,
rossz, és Magyarorszag éallapotaihoz sincsenek alkalmazva] —, pedig a jo-
vendd$ orvosképzést és vele a gyogyszerészetet ilyen 1j Dispensatorium
alapjan kellene meginditani. Szeme elGtt valami idedlis, a nagyszombati
egyetemtdl fiiggetlen, nagyszabdsa egészségiigyi intézet képe lebeg. Az or-
szag kozpontjaban, lehetSleg Selmecbanyan tervezné — valdszintileg a meg-
igért banyakorhazhoz fiz6d6 remények kedvéért —, miutan egy ideig maga
is banyaszorvos volt. Mindenesetre kivanatos, hogy jo kozlekedése legyen,
jo utak mellett, hatalmas korhdz élljon rendelkezésére, megfeleld oszta-
lyokkal, a sziikséges anatomia, chirurgia, gynaekologia, miitéttan és a tobbi
tudomany érdekében. Megfelels botanikai kerttel, fiivészkedésre alkalmas
erdémezdkkel, jo laboratoriumokkal rendelkezd patika legyen mellette. Az
intézet professzoraibdl szervezett collegium medicum kotelessége lenne
mindenek el6tt az orszag viszonyaihoz alkalmazott 4j Dispensatoriumot
irni a komolyabban veendd gydgyszertarvizsgalatok alapjaul. Ez a colle-
gium egyben orszdgos féoruma lenne minden idevagd orvosi, torvényszeki,
orvosrenddri kérdésnek, végezné egységesen a patikavizsgalatokat. Hatés-
korében teendd utazasai soran meginditana az orszag természettudomanyi
kincseinek feltarasat a haza tudosai és a kiilfold szamara.

A tudomanyos vilag — folytatja tovabb — mindenesetre halaval fogad-
na az intézet ilyen munkassagat, ha évente legalabb egy-egy kotetben is-
mertetné az orszag kozegészségiigyi allapotat, valamint az intézeti kor-
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hazban és mas korhazakban €szlelt érdekesebb eseteket. A fiatal orvosok
akar kilfoldrdl, akar itthon szerzett oklevéllel itt folytatnak tanulmanyai-
kat a gyakorlati élet szdmara, ahol a laboratériumok és mthelyek feldlel-
nék az orvostudomany, a sziikséges segédtudomanyok, mechanika, optika
stb. minden 4gat. Mell6zve a tovabbi részletezést, még csak azt emeljiik
ki, hogy a kémiat és botanikat — vele természetesen a gyogyszerészetet —
kozos intézetben, egy professzor vezetése alatt, mind megannyi kiilon de-
monstrator adna el6 a kozponti gydgyszertarral kapcsolatban, ahol a
gyogyszerkészitést elméleti €s gyakorlati uton tanitanak. Kora divatjanak
hédol, mikor a holttestek balzsamozasanak tanitasa feldl intézkedik k-
16n intézetben, ahol a prosektor és az anatémia demonstratora mellé
megint kiilon gydgyszerészt kivan, akarcsak a botanikus kert szolgélatéra.
Az intézetet természetesen az allam szerelné fel és mdodot adna 6nalld
gyarapodasara. Bevétele lenne sajat konyvnyomdaja és konyvkereskedé-
sébdl, valamint a kiilfoldi diplomak nosztrifikalasabol, kiilon alapja lenne
a vidéki orvosok, sebészek és gyogyszerészek éallando évi jarulékabol.
A hadseregben az invalidus haz szdmara behajtott fillérek modjara kiilon
kivetendd illeték a tabori orvosok nevelésére szolgilna. Az alkalmazas-
ban levé megyei és varosi tiszti orvosok fizetésébdl levonando szazalék,
az 4j orvosok és gyogyszerészek diploma-bemutatdsa, a praxis joga utan
fizetend$ taxa — hozzaadva a fiirdGkre kivetendd jarulékokat és minde-
nekeldtt az orszagos fogyogyszertar tiszta jovedelme — gyarapitand az al-
lando €s csak bizonyos szazalékig elkolthetd tartalékalapot. Bovebben il-
lenék foglalkoznunk az érdekes tervezettel, mert talélte szerzgjét, kiha-
tott a bécsi egyetem reformjara, majd a nagyszombatira is."”

Az els6 beadvanyt a kirdlyné elismeréssel fogadta és Perliczit 1741-
ben a magyar nemesség adomanyozasaval honoralta, azonban 1752-ben
megujitott Tervezetét végleg elejtette. Raszolgalt, legalabb is a Helytarto-
tandcs el6adoja, Porbegg szerint, mert kiilf6ldon tanult magyar honos,
mindenek elStt magyarul tud6 orvosoknak kérte a tanszéket, mégpedig
vallaskiilonbség nélkiil. Masfeldl strd érintkezésben a parizsi, féleg a
berlini, Bécset dllandéan ginyolo6 tuddskorokkel, még magyar tuddstarsa-
sag, kozkonyvtar és mas hasonld veszedelmes intézmények l€tesitését
merte siirgetni. Emlékirata — ismételjiik — nem veszett karba, mert Van

19 Kiilonben egész terjedelmében adja a Linzbauer-kédex (Linzbauer, Franc. Xav.: Codex
sanitario-medicinalis Hungariz... Tom. II. Bude, 1852. p. 270.), kommentarjat pedig
Herczeg Arpéd kitiing tanulmanya Perliczir6l. Lasd: Herczeg Arpéd: A Pazmany Péter
Tudomdnyegyetem orvosi fakultdsanak 1751-bdl val6 tervzete. Perliczi Janos Daniel, a
hazai orvosképzés kezdeményezGjének élete és mikodése. = Orvosi Hetilap 74 (1930)
No. 6. pp. 151-155.; Perliczi (Perlitzi) tervezetének magyar forditasat lasd a kovetkezd
koteten: Schultheisz Emil — Magyar Laszl6 Andras: Orvosképzés a nagyszombati egye-
temen 1769-1777. Piliscsaba, 2005. MATI. pp. 52-59.
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Swieten a bécsi egyetem orvosi kardnak atszervezésénél felhasznalta, na-
lunk pedig hatdsa még tovabb tartott.

Mindamellett kiilonbség van a két tervezet vezérgondolatdban. Per-
liczi francia szellemben minden politikumtdl mentes egyetemrdl dlmodo-
zott, helyesebben: korat megel6z6 orvosképzésrdl az orszag egészségligye
érdekében. Ellenben Van Swieten reformja csak a felsGoktatas és vele a
tudomany allamositasat hozta meg, névleg erkolcsi és gyakorlati célok,
valgjaban az abszolut allamhatalom érdekében. Mar memorandumanak
bevezetése megragadta a kirdlyné figyelmét, ahol arra utal, hogy az egye-
temi tanarok kinevezése felségjog 1évén, ezt az egyetem csak bitorolja,
mikor vélasztas utjan tolti be a tanszékeket. Tervezete csak ajanlast biz-
tosit a karok részére, de a Felség dontését még az se korlatozza. Tovabb
azt fejtegeti, mennyi erkolcsi €s anyagi haszon aramlik az orszagra a kel-
16en mikodd felsGbb tanitds nyoman, mennyi hir €s dicsdség a Felségre,
mert ezzel 6rok héalara kotelezi a tudomanyt.

A reform masik, be nem vallott, de legaldbb Van Swieten részérdl el-
sOrangu cé€lja volt a jezsuitdk kiszoritasa az egyetemrdl. A kiralyné ezt
akaratlanul tdmogatta, mikor a hidsdgaban sértett Van Swietent, csak-
nem korlatlan hatalommal ruhazta fel a reform terén és intézkedéseit
utélag mindig jovahagyta. Mert az orvosi fakultas tigyében a csaszari biz-
tos valoban elfogult volt. Maga vallja, hogy neheztel a professzorokra,
mert amidta Bécsben mikodik, korabban dicsért konyveit nem veszik tu-
domasul, anatémiai eldadasaira pedig nem iigyelnek. Nyiltan hangoztat-
ja, hogy kész minden erdvel ,,haborut viselni a butasag és kolléga uraim
rosszindulata ellen”.*®

Valdban, a fakultas dolgat roviden intézi el — ismételjik Perliczi szel-
lemében —, mert csak Ot tanszéket juttat neki, ahol a kémia és a botanika
egy professzor kezében, studiuma elsésorban a gyogyszerészeknek van
szanva. A két 0j tantargy tanitdsa azonban valami mésodrangu, egy sze-
meszterre szoritkozo feladat maradt, az orvosok szdméara még annyi sem.
A gyOgyszerészek szigorlatai csak a fakultds dékanja, az el6add pro-
fesszor és két meghivott gyogyszerész jelenlétében folynak le. Mindamel-
lett ezek az examinatorok, mint a szervezend? ,,Collegium ad res phar-
maceuticas” [gyogyszerészi kollégium] tagjai tdgas hatiskorrel birnak, 6k
végzik a gyogyszertarvizsgalatokat €s a hadseregnek szallitando szerek fe-
lulvizsgalatat, ami aztan sok collisiora vezetett. A hadseregbe valo be-
avatkozas jogat ezért csakhamar megvontak toliik, noha a bécsi szerveze-
tet nalunk méar katonai jogkor nélkiil érvényesitették.

Ilyen volt tehat az egyetemi oktatasnak és a gyogyszerészek tanitasa-

20 Miller, Willibald: Gerard van Swieten. Wien, 1883. Braumiiller. p. 64. — Az eredeti sz6-
vegrész igy hangzik: , Krieg fiihren gegen die Dummbheit — und gegen die Bosheit meiner
Herren Kollegen.”
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nak régen vart atszervezése, mégis barmilyen sztk keretlinek szantak, nagy
jelentGséget nyert, mert addig a gydgyszerészet rendezésérdl még altala-
nossagban sem lehetett szolni. EgyidGben, csaknem egymés mellett, a leg-
kialtobb ellentétek meriilnek fel, akar a gydgyszerészek tarsadalmi helyze-
te, akar tudomanyos miikdodése vagy a gyogyszertarak anyagi allapota te-
kintetében. Ismeretes, mennyi panaszra adott okot az egyetem kérdése.
Nalunk Hdgyes panaszolja, hogy a régi gydgyszerészek nem jartak egye-
temre, kiképzésiik c€hszert volt. Ami az utobbit illeti, a céhszertiség vadja
mar csak a gyogyszerészek kis szamanal fogva sem dllhat meg.

*

Az 1746. évi hivatalos 0sszeirds minddssze 30 nyilvanos és 2 magan (ko-
lostori) gyogyszertarrdl szamol be, Erdélyt bele nem értve, az egész or-
szag teriiletérdl. Ez a szam azonban helytelen, mert sok varmegye és tor-
vényhatésdg nem kiildte be a kért adatokat. Igy hinyoznak jérészt az
also és felsé banyavarosok vagy pl. Nograd varmegye éppen Perliczi mu-
lasztasabdl, aki a maga losonci gydgyszertarat sem mondja be. Kiilonben
a Helytartotanacs sem dolgozott elég pontosan, mert kihagyta pl. Po-
zsony varosanak négy gyogyszertarat, ezenfeliil a kimutatas adatait hely-
teleniil adta Ossze, ezért 41 patika helyett csak 32-t mutat ki. Kifogésol-
haté még a kolostori gyogyszertarak kimutatisa, mert akkor a jezsuita
tizemek jO része még nem likvidalt, mellette az irgalmasok és Erzsé-
bet-rendi apacdk mind nyilvdnos joggal mikddtek, a kolduld rendek
gyogyszertarait pedig hivatalosan tirték. A kolostorok szdma joval na-
gyobb lehetett, mert utobb a szekularizacid 141 szervezetet és 11 apaca-
zardat sziintetett meg, javarésziilket még gydgyszertarral egyiitt. Ezeket
beleszamitva kb. 150-re becsiilhetjiikk gydgyszertaraink szamat, kozvetle-
nil a bécsi egyetem atszervezését megel5zd években. A vilagi gydgyszeré-
szek szama, mivel sok szerzet mar ilyenekre szorult, kb. 100 f6re tehe
t6.2" Alig hihetd, hogy az akkori kozigazgatas — vagy kozlekedési viszo-
nyok kozott — lehet6vé lett volna ezeknek valamelyes egyesitését, illetd-
leg céhekbe valo szervezését.

A XVIII. szazad derekaig talan Pozsony volt az egyetlen varos — leg-
alabb atmenetileg — négy gyogyszertarral. Kiviile ugyancsak dtmenetileg
Nagyszombat, majd Sopron atlag hdrom, més varosaink legfeljebb két
gyogyszertarral birtak. De ezek egy része varosi tulajdon vagy szerzetesek

21 Perényi Frigyes a 100 fére vonatkozé megéllapitdssal nem ért egyet, ugy véli, hogy a
gyogyszerészek szama ennek dupldja lehetett. Perényi irja: ,,Ernyey becslése szerint Ma-
gyarorszagon akkortajt kb. 150 lehetett a gydgyszertarak szdma. Ezek szerint az aktiv
gyogyszerészeket kb. 200-ra tehetjiik. A gydgyszerészek szamanal (100) bizonyosan téve-
dés forog fenn.”Lasd részletesebben: Perényi Frigyes: Gyogyszerészképzés a nagyszom-
bati egyetemen 1770-1777. = Orvostorténeti Kozlemények 57-59 (1971) p. 104.
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kezén van, masutt magantulajdonul f6papok, vagy féurak hazi gyogyszer-
taraul mikodik €s igy bar szaporitja a 1étszamot, kezel6i mas elbiralas ala
esnek. Céhet ilyen kis 1étszammal sehol sem lehetett 1étesiteni, s6t az
ilyen tervet, bar Nagyszombat cseh gyogyszerészei egyszer (1748) valoban
folvetették, maga a Helytartotanacs rotta meg, mint gyogyszerészhez nem
ill6 torekvést.** Mas hasonld szervezkedésnek nincs nyoma.

Az egyetemet illetSleg igaz, hogy a gydgyszerészek javarésze csak ke-
rillgette, mert hasznat nem latta, ott szakképzésre nem volt alkalma. Biz-
vast mondhatjuk, maga a fakultds jott zavarba, ha nagy ritkdn egy-egy
gyogyszerész kérte folvételét. Nemcsak elmaradott viszonyaink kozott
volt ez igy, hanem viladgszerte. Igy pl. a nagyhird montpellieri egyetem
elsé vegytani el6addja, Riverius kordban,” a nagynevi tanar kedvéért
sokszor jelentkeztek ott gydgyszerészek. Akkor az egyetem pharmacia
theoretica és practicara kiterjedd elGzetes vizsgara utalta a jeloltet, azu-
tan orvosndvendékei soraba vette fel. Tanult tehat anatomiat, botanikat
és gyOgyszertant — elsGsorban kémiat — a leendd doktorokkal egyiitt,
azonban amikor jonak latta, mar egy-két év mulva vizsgézott. Mit kérdez-
tek a professzorok ez idében, nem tudjuk, de egy késébbi, kb. 40 év mul-
va ott tartott gyogyszerész-szigorlat tételeit ismerjiik. Az elméleti részben
fejtegetni kellett, mi az elénye a kémiai készitményeknek a galeniku-
mokkal szemben. A gyakorlati részben megallapitani a cornu cervi ustum
és a cornu cervi raspatum [égetett szarvasagancs és szarvasagancs-resze-
1€k] szerkezeti kiilonbségeit, végiil pedig szabad eldadast tartani az audi-
torium eldtt a korallok mivoltarol. Utdbbi vajon ndvénynek vagy allatnak
mindsitend§-e?

Még szerényebbek voltak az igények Belgiumban, az oudenardi egye-
temen (1677), ahol a jeldlt az orvosi karon eltoltott egy év utan nyilvanos
vizsgan egy tapaszt, egy kendcsot €s egy elektudriumot készitett. Elméleti
vizsga nem volt. Mas francia vagy olasz egyetemen sem vették komolyan
a szigorlatot, mert egy-egy magisterium utdn mar oklevél jart. A sok
magisterium: jalapae, opii, bismuthi stb. ezeknek az emlékét 6rzi. Azon-
ban a szigorlat sokba keriilt. El6zetesen kb. 900 livre-t kellett lefizetni,
kiilon volta diploma és a velejaro lakoma még nagyobb koltsége. A vizs-
galat szinvonala aztan sokaig alig valtozott, mert 1751-ben ugyancsak
Oudenardban a jeldlt gyakorlati szigorlaton Syrupus Artemisiae és Emp-
lastrum de ranist [artemizia-szirup és békaborogatas] kapott feladatnak,
a kémiabol pedig hétszer szublimalt Mercurius dulcist [édes higany] ké-
szitett. Azonban lombikja mar a mésodik hevitésnél elpattant, a cenzor

202 1 asd errél a Linzbauernél frottakat
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tehat elbuktatta volna, ha a bizottsag sz6tobbséggel meg nem menti, mert
a tobbi feladata sikertilt.*

Ebbdl azonban nem szabad éltalanositanunk és megitélniink az egyetem
tanitasat, mert pl. Altdorfban J. M. Hoffmann idejében (1680 utdn) olyan
laboratorium miikodott, hogy egész Németorszagban nem volt parja, a sok
tanulni vagyo gyogyszerész tehat odatodult, azonban az egyetem hire Hoff-
mann haldlaval megint elhomalyosult. Késébb 1étesiiltek Erfurt, Halle, Ber-
lin egyetemeinek (1743-69 kozott) szervezett laboratériumai, melyek az
1749-ben tjjaszervezett bécsi és nalunk a nagyszombati kialakitasara voltak
hatassal. Addig azonban a szdmunkra mintaképiil allitott Bécs valoban siral-
mas allapotban volt. Hidba csifolodtak rajta kiilfoldi latogatoi, az Alma Ma-
ternek a jezsuita nyomastdl kiilonben mentes orvosi kara nem akart tudo-
mast venni az id6k haladasarol vagy a tudomany djabb igényeirdl. A braun-
schweigi herceg orvosa, Briickmann®® 1724-30 kozott ismételten megrotta,
hogy a fakultasnak hitvany és kicsiny anatomiai intézete nem felel meg az
elvarasoknak. Jelen volt egy gyertyafénynél végzett boncolasnal, ahol borbé-
lyok dolgoztak és ,,Ward mehr tranchirt, quam lege artis secabatur” [inkabb
csak trancsiroztak, semmint a mesterség szabalyai szerint boncoltak volna].
A bécsi egyetemnek — irja tovabb — botanikai kertje €s vegytani laboratoriu-
ma nincsen, hallgat6i a névénytanbdl mitsem tudnak. A fakultas emellett vi-
gan osztotta az alkalmi gyogyszerészdiplomakat és Gzte — miként Van
Swieten panaszolja — a maga nagyon elfajult gydgyszertarvizsgalatait. Még a
nyilvanos megrovas sem hasznalt, a tanitas szinvonala a tovabbi huasz év fo-
lyamén csak hanyatlott: ,,a matematikdhoz, a kisérleti fizikdhoz, a kémidhoz
¢és a botanikdhoz minden utmutatds hianyzik, rdadasul a boncolashoz gyak-
ran még a hely és az eszkoz is hianyzik”.* Mit kerestek volna ilyen kortil-
mények kozott a gydgyszerészek az egyetemen?

%

204 Az irodalmat lasd: Schelenz, Hermann: Geschichte der Pharmazie. Berlin, 1904.
Nehezen dontottek az egyetemek a gyodgyszerészeknek adandé gradus kérdésében. Az
olasz, majd a francia egyetemek, ahol az elsé gydgyszerészi diplomak adddtak, ugy hata-
roztak, hogy mivel a ,,medicinae doctor” cim csak jeles rigorosum alapjan jar, az egysze-
rden képesitett orvost pedig magisterként bocsajtjak el, a cimkoros gyogyszerészt szin-
tén igy elégitik ki. Amde az egyetemek torténete azt igazolja, hogy a magisterség erede-
tileg nagyobb volt a doctoratusnal, ezt viselték az egyetemi tandrok, mig az altaluk krealt
alkalmi el6adok csak doctorok voltak. Masfeldl a bolcsészeti fakultasok legtobbje nem
adott doctoratust, csak magisterséget, ennélfogva a gydgyszerészek egyetemi rangja vol-
taképpen nagyobb lett, mint ahogy tervezték.

25 Ernst Franz Briickmann (1697-1753) orvos (- a lektor. kieg.)

26 Miiller, Willibald: Gerard van Swieten. Wien, 1883. Braumiiller. p. 54. — Az eredeti sz6-
vegrész igy hangzik: ,,Zur Mathesis, Experimentalphysik, Chemie und Botanik fehlt es
an aller Anleitung dafiir, und fiir die Anatomie seien nicht einmal Locale und Instru-
mente vorhanden.”
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Lassuk most e sotét képek utan a tovabbi haladas atjat. Van Swieten eré-
lyes intézkedései nyoman tisztulni kezdett a bécsi egyetem orvosi kara-
nak hangulata, de éppen a kémia tanitdsa és a gyogyszerészképzés tligye
nem haladt a kivint médon. Az 4j professzor: Robert Laugier mikodése
ellen sok kifogas timadt, utobb mennie kellett, ez alatt a gyogyszerészek
az illetékesek csendes jovahagyasaval a régi moédon miikodtek €s neve-
16dtek. De miért f4j valakinek éppen ez a céhszeri kiképzés éppen ez az
egy a sok koziil?

doményos képviselGi még ilyen ,,céhszert” diplomét sem kaptak, sokszor
igazolni sem lehetett volna, hol szerezték a tudasukat, mégis megalltdk a
helytiket, el6bbre vitték a tudomanyt. Céhszerd volt, ha agy akarjuk, a
plispoki szeminariumokban folyt tanitas, akar a kiegészitG-filozofiat, akar
magat a teoldgiat tekintsiik, hiszen az akkori egyetem nem nevelt okleve-
les tanarokat, még egy-egy teoldgiai doktor sem volt mindeniitt az eld-
adok soraban. Tanitadsuk mindamellett megfelelt a célnak és a szabad pa-
lydk egyetem nélkiili szakemberei ugyancsak boldogultak.

Nalunk az egyetemi képzés bizonyos akadalyokba titkdzott. Tudjuk,
hogy a bécsi egyetem 1750. évi atszervezése Ota igyekezett a gyogysze-
részképzéssel foglalkozni, ennélfogva ott — legalabb elméletileg — kotele-
z6 volt a gyogyszerészi egyetemi diploma megszerzése. Siirgetni azonban
ott sem igen lehetett. A bécsi egyetem elvégzését nalunk mindamellett
nem kovetelték, mert akkor mar eldkésziiletek folytak a nagyszombati
egyetem atszervezésére. A Helytartotanacs keretében szervezett allando
egészségligyi bizottsag 1755. évi augusztus 19-i iilésén mar befejezett do-
logként jelenti a létesitendS orvosi kart.* Hol akadt meg a dolog, nem
tudni, de a tanacs elkésziiletiil mar elrendeli, hogy az orszag teriiletén
miikodd orvosok lehetbleg személyesen mutassik be diplomaikat, a tavo-
labb lakok pedig hivatalosan kiildjék be igazoldé okményaikat, mert a gya-
korlatra, illetSleg 4j letelepedésre ezentul jogot kell kérni.

Hasonloan utasitja a gyogyszerészeket approbatio, illetSleg vizsgalatté-
telre valg jelentkezésre, egyben alapot létesit a tovabbi orvosképzés céljai-
ra — kiilon a sebészek gyakorlati kiképzésére —, valamint dsztondijat a kiil-
foldre mend orvosok szamara. Ezek javara a magyar honos orvos egyszer s
mindenkorra 12, az idegen 24 kOrmdci aranyat fizet, a gyogyszerész akar
falun, akar varoson mikodik: 8 aranyat. A bizottsdg eladdja Perbeck,
ugyanaz, aki annak idején Perliczi ellen intézett tamadéasaval meghiusitotta
annak nagy tervezetét, és ime most morzsdkat szed belSle. (Mindez méar
megvolt nila 1741-ben.) Kiilonben mint Pozsony varos tiszti f6orvosa és
mint volt gyogyszerész, majd a paduai egyetem neveltje, alkalmas cenzor
lehetett. Ezért 1765-ig 6 osztogatta az egyetempotld bizonyitvanyokat €s
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képesitett a gyakorlatra. Utdda hodosi Skollanics Ferenc fels6bb jovaha-
gyassal az egyetemmel versenyez e téren, maga a Helytart6tanacs pedig al-
kalmilag minden vizsga nélkiil is megadja a gyogyszertarvezetés jogat. igy
esett ez pl. Pozsonyban 1784-ben, amikor Kochmeister Kristof ilyen fel-
mentéssel veszi at egy hirtelen elhalt rokona gyogyszertarat.

Kiilon érlelte az egyetem dolgat az Egerben mar 1754-ben atalakitott
teoldgiai és bolcsészeti kar, ahol Foglar kanonok jogi fakultast 1étesitett.
Nemsokéra Esterhdazy Karoly pilispok — a maga kiilon vilagi egyetemnek
szant liceuméaban — 1765-t41 kezdve a berlini ,,Collegium Medico-Chirur-
gicum” mint4jara internatussal mikods gyakorld orvosi tanfolyamot alli-
tott fel. Miikodését ugyan megsziintette II. Jozsef, de szervezetét atvette
a bécsi Josephinum (Kaiserliche Chirurgische Militdrakademie) szdmara.
E bels6 mozgalmak mellett a fejl6dd kiilfoldi egyetemek versenye — bar
bizonyos lathatatlan hatalmak kiilonb6zd triigyek alatt még egyre késlel-
tették — siirgdsen kovetelte az tinnepélyesen megigért nagyszombati egye-
temet. Ezt a fesziiltséget Kovachich sem tagadja, de okat tovdbbi magya-
razat nélkiil a jezsuitdkban keresi.”®

Mar fentebb lattuk az egyetem részére megigért szekszardi apatsag ko-
riil folytatott cstinya jatékot. Ez ismétldik utébb az ugyancsak egyetem-
nek lekotott foldvari apatsag koriil. Ezt 1735 6ta birta a convertita Jozsef
hessen-darmstadti herceg, egyben augsburgi kanonok, a kirdlyné azonban
nemsokdra — az egyetem igényének melldzésével — cum iure successionis
[az Orokosodési jog folytan] Kovacs Pal nagyvaradi kanonoknak adoma-
nyozta. A javakorbeli pap azonban varatlanul, csaknem a herceggel egyide-
jaleg, 1768-ban meghalt. Még ez sem hatott, mert a kirdlyné eladatta az
apatsag birtokait 27 ezer forintért. Szerencséjére a vevs sem €rte meg ligye
perfektualasat, az tizlet meghitsult. Most végre engedett a ,,magyar nem-
zet irant joindulata kirdlyné”, de csak annyira, hogy 1769. jalius 17-én kelt
levelével a foldvari apatsagot, valamint az akkor felfedezett jezsuita alap-
bol fizetendd 100 ezer forintot a nagyszombati jogi kar tanszékei szaporita-
sara adta. Az orvosi kar megigért felallitisat megint elejtette.

Még egyszer beleszOlt a jatékba a ,,mors imperator” [a halél csasza-
ra]. Csaknem egyidejileg hagyta itt az arnyékvilagot grof Elz-Kempenich
Ferenc, a pécsvaradi apatsag haszonélvez@je €s erre megjott a masik,
1769. november 7-r6l kelt kézirat, mely meghozta a véarva-vart orvosi
kart,® egyeldre még kell6 dotacid nélkiil, mert ez a nehéz kérdés a sokat
emlegetett 1548. évi XII. tc. szellemében nagyon lassan érlel6dott.

Az egyetem szervezésérdl, majd atalakitasarol és kétrendbeli koltoz-

2% Merkur von Ungarn 2 (1787) p. 42. — Kovachich Marton Gyorgy (1744-1821) szerkesz-
tette a 'Merkur von Ungarn’ c. folydiratot Pesten 1787-ben (- a lektor. kieg.)

2 Kozonségesen a Helytartétanacs 1769. évi december 14-r6l kelt atirataban szoktak ezt
idézni, de helyesebb a fenti datum.
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kodésérdl egyidejileg és azota annyi 6da zengett, hogy felesleges tobbet
sz0lIni réla, mi csak néhany aprobb, prozai részletre szoritkozunk.

Mindenesetre erdsen hitotte az 6rom tagabb kord megnyilvanulasat,
hogy az egyetem titkos palyazatidn az orvosi karra tanarként nemhogy ma-
gyar, de még magyar honos sem tudott bejutni, a kiradlyné pedig sajat,
1740. évi 1I. dekrétuma sérelmére az els6 magyar orvosi egyetemre csupa
idegen professzort nevezett ki. Az elsé (1770) év jobbara épitkezések és at-
alakitasok kozott folyt le, az orszagban jarvanyok dultak, a professzorok
talan azért rangrejtve, mondhatni titokban osontak székhelyiikre. Valami
hivatalos beiktatas vagy tinnepi iidvozlés az idegen egyetemek, akar a ma-
kodd nagyszombati karok, illetSleg a nagyban érdekelt varos részérdl nem
volt. Még az év nagy eseménye, a nevezetes ‘Generale Normativum in Re
Sanitatis™ sem vesz tudomast az 4j egyetemrdl, egyetlen mondata, mikor
a gyogyszerészeket egyetemi vizsgara kotelezi, csak altalaban besz€l bar-
mily egyetemrdl, de a nagyszombatit, vagy az ott szervezett tanfolyamot
kiilon nem emliti. A gydgyszerészek eskiimintdja ugyancsak hallgat az gj
egyetemrdl és professzoraikrol, igaz még a késébb annyira fontossa lett ko-
telességrol, az orvosok iranti feltétlen tiszteletrdl sincs sz6 benne. Szabalyai
értelmében a gydgyszerész csak a helyi hatosagoknak, a kirdly és a Hely-
tartotanacs rendeleteinek van aldvetve, hodolnia kell tovabba a megigért
Codex Pharmaceuticus iranyitasanak, de aztdn komolyan, stlyos pénzbir-
sag vagy testi biintetés terhe alatt. Az év folyaman hivatalos rendeletek
nem zaklatjdk a berendezkedéssel elfoglalt professzorokat, de a felsébbség
sem siet megerdsiteni az immar teljes egyetemet a papanal — amint ez var-
hat6 volt — be sem cikkelyezteti. Erthetd aztan, hogy a rivalis Bécs siirgeté-
sére az elsé alapitdlevélben az egyetem sejtetett onallosagat fokozatosan
nyirbalni kezdik. Odafent alig varjak az alkalmat, mikor vethetnek véget az
immar megunt egyetemi jatéknak, ugy miként az Kolozsvarott sikeriilt.
Amde a politikai viszonyok ezt egyelére nem engedték; mi tobb, odafent
kénytelenek az egyetemet fokozatosan gyarapitani (1775-1777), és végiil
az 1780. évi nagy diploma inaugurale altal — amit a kiralyné kozvetlentil
haldla el6tt irt ala — végleg megszilarditani.

Addig azonban sok keserli Orat szereztek az Gj kar professzorainak.
A kirdlyné mar 1771. évi aprilis 22-én kimondja, hogy a kar el6adasai
anyaga, tanrendje, a kiadandé diplomék szovege, valamint eskiimintéja
tekintetében a bécsi egyetemhez alkalmazkodjék. Ennek érdekében el-
rendeli, hogy a hatdsdgok se utasitsdk a tanulni vagyo ifjasagot feltétlentil
Nagyszombatba, mert — a kiilfoldi egyetemek kivételével — a felség bar-

210 [4sd tjabban: Maria Terézia 1770-es egészségiigyi alaprendelete. I-11. kot. Forditotta
és magyarazta: Balazs Péter. Piliscsaba — Bp., 2007. Magyar Tudomanytorténeti Intézet
— Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Konyvtar és Levéltar. 437 p. (Magyar Tudo-
manytorténeti Szemle Konyvtara 57.)
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mely egyetemén szabad tanulni. Az orszagban mtikodd orvosok, kivéve a
Bécsben approbaltakat, 0j vizsgara kotelesek jelentkezni Nagyszombat-
ban, az alkalmazasban levd tiszti orvosok azonban csak akkor, ha allast
véltoztatnak. Ugyanakkor a sziikséges kémiai kisérletek céljaira Winterl
Jakab professzornak 300 forintot utal ki és intézkedik laboratériumai
megépitésérdl. Egy masik udvari rendelet értesiti a tanacsot, hogy a bota-
nikus kert céljaira telket kapnak.

Az orvosi kar ugy latszik jokor akart intézkedni a gydgyszerészek tani-
tasardl, de tobbrendbeli felterjesztésére csak 1771. majus 6-an, majd szep-
tember 4-én — erkolcsi tapaszul a Normativum altal ejtett sérelemre — érte-
sitést nyer, hogy az orszagban mikodds gyogyszerészek és veliik az egyete-
mi gyogyszerész-hallgatok a fakultds joghatdsdga ald tartoznak. Tantervet
ugyan mégsem a kar, sem az udvar nem adott, de egy Gj rendelet mar bizo-
nyos megszoritasokat hoz a kémiai laboratorium feldl. Elszamolast kovetel
a professzortdl a bevasarolt szerek ararol és mennyiségérdl azzal, hogy jo-
vOre a kisérletek sziikséges voltat a tanaccsal kell igazoltatnia. KésGbb a la-
boratérium felszerelésére, tovabbi elszamolasra 600 forintot utal ki, de az-
zal, hogy a professzor késziilékei beszerzésénél a bécsi készletek korlatait
tartja szem elStt.?"! Még erésebb megszoritasokat hoz az 1773-as esztendd.
Egy udvari rendelet megrdja a kart, hogy a bécsi egyetem eskii- €s diplo-
ma-szovegét egész terjedelmében vette at, pedig ezt szamukra csak megte-
kintéstl kiildték. Nagyszombat nem igérhet doktorainak jogot az egész bi-
rodalom tertiletén val6 gyakorlatra, mert ez kizardlag a bécsi egyetemet il-
leti. JovOre ez a mondat torlendS a diploma szdvegébdl.*2

A legfelsébb kézirat kiemeli még, hogy mas egyetemek, bar nem kol-
tenek olyan sokat a kémiara, mégis jOl és sz€pen tanitjadk az orvosok és
gyogyszerészek szamara sziikséges tudnivalot, de ott aztan keriilik a kap-
hat6, haszontalan és kiilonleges kisérleteket. Winterl azonban — miként
vegytani disszertacidi mutatjak — a régi jol bevalt modszerek mell§zésével
Uj utakon akar jarni.

Utalunk arra, hogy az elsG: 'Systematis artis pharmaceuticae’,” mint

2 1 45d errdl a Linzbauernél irottakat

212 Bzt a sérelmet megtjitotta az 1773., illetSleg 1778. évi I1. Normativum az Egyetem és a
Helytartotandcs tiltakozdsa dacédra, mikor a Felség alkotmanyos mddon dgy dontott,
hogy ezt nem kell ugyan kihirdetni Magyarorszag teriiletén, azonban adott esetekben ér-
vényes lesz. Azért aztdn a nagyszombati orvos-gyogyszerész diploma érvénye valdban
csak az orszdg teriiletére szoritkozott, ellenben a bécsi korlatlan maradt. Utébb a ma-
gyar diplomék csak koriilményes vizsgdk aran nyertek elismerést Bécsben, nosztrifika-
lasra pedig Pest csak 1792-ben, més tartomanyi egyetemekkel egyidejtileg nyert jogot,
kozben a diploma inaugurale, vagy még kordbban II. Ferdindnd megerdsitése hatarozot-
tan egyenrangiva tette egyetemiinket a bécsivel, jogaszdiplomait azért ott régebben el-
fogadtdk, de késébb az orvosival egyiitt érvénytelennek tekintették.

213 Faby, Maur.: Systematis artis pharmaceuticae in publ. caes. reg. universitatis Tyrna-
viensis laboratorio quotannis experimentis demonstrandi pars L. et II. Quas ... pro ju-
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az 0j orvosi kar legelsé orvosi disszerticidja, eléggé mutatja, hogy Win-
terl professzornak mar ekkor (1772. jan. 16.) komoly tervei voltak a
pharmacia tanitasaval. A masodik: ‘Systematis chemici theoretica™* vi-
szont azért emlékezetes, mert szerzdje a kalandos életd Reineggs Jakab,
ugyancsak palyahagyott gydgyszerész, az egyetemnek elsG sub auspiciis
avatott doktora. A kiralynd 6t kiilon azzal tiintette ki, hogy miive dedika-
cigjat elfogadta, azért talan az 4skal6do bécsiek sem tudtak volna megfej-
teni, hogyan fér 6ssze a professzort sujté két kemény dorgalas tanitvanya-
nak ilyen kitiintetésével.

Pedig a korholds ezzel sem ért véget. A kirdlyné, noha annak idején
Linné szisztém4jat maga irta el§, Gjbdl koveteli a botanikai tanterv meg-
kiildését. Ezt azonban a kar — talan az 6rarenddel egyiitt — elmulasztotta
felterjeszteni, mar Kovachich hidba kereste mindenfelé. Botanikai kert —
folytatja tovabb a felség — mas egyetemeken sincs, de talan nem is sziik-
séges, mert a josagos természet éppen elég novényt nevel, a szorgalmas
professzor tehat ezeken tanithat és megérteti a sziikséges tudnivalot kol-
légiumaiban. Azutan pedig vigye ki tanitvanyait hetenként kétszer a me-
zdre, ott bemutathatja a tobbit, anndl is inkabb, mert Nagyszombatban a
hallgatok szama elég csekély...

Mutatoba talan elég ennyi, miképpen értelmezte a ,,Mater scientia-
rum”-nak [tudoményok anyjanak] mondott kirdlyné az egyetemi oktatas
szinvonalat. A kalapos kiraly viszont, mint ,,koranak legkivalobb és legro-
konszenvesebb alakja”, anyja nyomdokain még szebben intézkedett a
tanszabadsag feldl: ,,Ne merjen a professzor az elGirt tankdnyvon barmit
véltoztatni, vagy barmit hozzatenni elézetes udvari jovahagyas nélkil”.
Vagy egy masik tételben: ,,Nem az a dolga, hogy tudosokat képezzen!”*"

Mindenesetre kar volt, hogy Winterl komolyan vette az ilyen ,,Lycopo-
dium” [korpafi] villimokat és el6adasainak fontosabb fejezeteit tovabb
mar nem adta ki disszertaciok alakjaban, hogy sok szegény hallgatdjat ol-
csO kézikonyvhoz juttassa. Evégbdl iratott Madach Péter wittenbergi
doktorral a vegyrokonsagrol értekezést.”® Sajat tanitvanyai kozill Go-

ribus ac privilegiis per facultatem medicam Tyrnaviensem impertiri solitis ... propug-
nabit. Tyrnaviae, 1772. Typis collegii academici soc. Jesu. 44 p.

214 Reineggs, Jac.: Systematis chemici ex demonstrationibus Tyrnaviensibus pars naturalis
et experimentalis theoretica. Pro consequenda prima doctoralis medicinae laurea pub-
licae disquisitioni submittit. Tyrnaviae, 1773. Typ. coll. acad. soc. Jesu. VI, 90 p.

215 Kink, Rudolf: Geschichte der Universitit zu Wien. I. kot. Wien, 1854. p. 550. — Az ere-
deti szovegrész igy hangzik: ,,Er nehme sich nicht vor Gelehrte bilden zu wollen!”

216 Madéach Péter (1729-1805) értekezése: Theoria affinitatum chemicarum. Tyrnaviae,
1774. Typ. Tyrnaviensibus. 29 p.
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mory, Pillmann, Oesterreicher, Nyulas stb. orvosok az ¢ kedvenc témajat,
a hazai asvanyvizek elemzését irtak meg; viszont Horvatovsky, Mauksch,
Schimmert, Kotzy és méasok a botanikabdl adtak ki egy-egy szakaszt, els6-
sorban a gydgyszerészek szdmadra, mert a tanterv ezeknek még kézikony-
vet sem irt el6. Az igy tudatosan szervezett disszertaciok sora tehat némi-
leg potolta ezt a hidnyt. Odafent gy latszik még ezt az eljarast sem talal-
tak eléggé gazdasdgosnak, mert csakhamar elengedték a disszertaciok ki-
nyomatasat, a jelolt csak a maga kihuzott tételeit targyalta él6szoval, igy
aztan megfogyatkoztak Winterl doktorandusai. Jomaga elkeseredik, de
mar megérti, hogy a kémiat, legalabb fels6bb rendeletre, elméletileg és
kisérletek nélkiil lehet sikeresen tanitani; ndvénytanban pedig az idegen
novények koltséges honositasa helyett a majdan beszerzendd konyvek
mutogatasaval lehet boldogulni. Addig, mig e kdnyvek meglesznek, a je-
zsuita bibliotékaval bdviilt egyetemi konyvtarra szoritkozik.

Talan egyoldalunak latszik igy, csak a Winterl személye koriil lezajlott
események regisztralasa, de mégsem mehetiink tovabb, mert ez a bizonyos
képzés az § személyéhez és katedrajahoz volt kdtve. Mas természettudo-
manyi ismeretet nem vartak a gyogyszerésztdl, nem is adtak neki tobbet,
hiszen pl. a pharmakognosidrdl maguk az orvosok csak a materia medi-
caban hallottak valami keveset. Tehat méas professzor helyzete sem volt kii-
16nb, de éppen Prandt*’ olyan igényteleniil szerény volt, hogy kovetelni
sem mert. Az asvanytan professzora néhanapjan eldallott valami kivansa-
gokkal, de ¢ sem boldogult. Igy pl. 1783-ban egy nagyobb asvanygyiijte-
mény feldolgozéasanal 400 forintot mert kérni konyvekre. Kérelmét az ud-
vari kancellaria timogatta, de az sem volt elegendd a nagy koltség fedezé-
sére. A kalapos kirdly erélyesen megirta, hogy minden joraval6 professzor-
nak megvannak a sajat konyvei, ha kell, tovabb vasarol maganak, azokbdl
tanul és ha még masra van sziiksége, ott van az egyetemi konyvtar!

Ez csak egy példa a sok koziil. A felség nem tudta és nem akarta
megérteni, hogy az § egyeteme felett, akarcsak kiilf6ldon, elrohantak az
évek. A tanitast illet6leg ndlunk Huszty Zakarias Teofil — az atszervezett
bécsi, majd a nagyszombati egyetem egykori didkja — panaszolja, hogy a
bécsi 1775. évi modszer tiz év alatt mar elavult. A sok elmélettdl és a bo-
tanikai rendszerezéstdl — igymond, mivel ezt agyis csak a nyari szemesz-
terben tanitjak — az orvos nem jut odaig, hogy a hivatalos novényeket va-
l6ban megismerje és megkiilonboztesse pl. a folia Verbascit a folia
Hyosciamit mellett. Ebbdl folyik — irja tovabb —, hogy a kémia tanitdsa
sem megfeleld, mert a botanika mellett fennmaradé id6 a téli szemesz-
terben még az alapfogalmak megszerzésére sem elegendd. Legalabb egy
teljes év lenne sziikséges, mégpedig ugy, hogy a kémiat kiilon professzor

27 prandt Adam Ignac (1739-1810) orvosdoktor, az élettan és gydgyszertan professzora, az
1774/75-6s tanévben az egyetem rektora (- a lektor. kieg.)
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adja eld, a botanikat pedig kapcsoljak a természettudomanyhoz, esetleg a
gyogyszereket bevezetésiil tanitsdk.””® A materia medicat illetSleg kifoga-
solja, hogy mellette nem tanitjdk a diszpenzatériumot. A kezd$ orvos
nem tud valogatni a sok tanult gyogyszer tomegébdl, java részét nem is-
meri, esetleg a botanikabol emlékszik egyik-masikra, de mar nem sejti,
milyen valtozast szenved az pl. szdradas kozben, vagy a patika milyen
alakban hasznalja. Errdl Linné konyvében nincs sz6 €s masutt sem adjak
eld. Sziikséges lenne, hogy legalabb a fontosabb szereket bemutassdk a
diszpenzatOrium tanitasa keretében. Szerinte ezt az orvosok kézikonyvéiil
kellene tenni, enélkiil a receptirds tudomanyéat tanitani, de megérteni
sem lehet. Azonban nagyon fontos, hogy a diszpenzatérium jol dtgondolt
m legyen, csak véalogatott szereket tartalmazzon, mert ez a konyv annal
jobb, minél révidebb.

Nem folytatjuk tovabb az illetékes Huszty Zakarias Teofil, a bécsi
"Provinzial Pharmacopoea’ kritikusanak panaszat. Vigasztalasunkra csak
azt mondhatjuk, hogy az orvosok és gyogyszerészek tanitasa kiilfoldon
sem volt megfeleld, azért alakultak vilagszerte bizonyos, az egyetemekkel
versenyz6 maganintézetek. Hogy csak a sztikebb érdekiiket emlitsiik, uta-
lunk példaul J. Ch. Wiegleb langelsalzi iskoldjara, ahol elméletben és
gyakorlatban valoban tanitottdk mindazt, amit egy gyogyszerésznek tud-
nia kell. A tovabbképzést keresd ifjusag tehat odatodult az illetékes hato-
sagok és az egyetemek hallgatag beleegyezésével. Nalunk Huszty, mint az
intézet tanitvanya, az akkori viszonyok kozott tiszteletremélté batorsag-
gal kimondja, hogy az ottani tanitas felér barmilyen egyetemmel! Wieg-
leb erkolcesi sikereit kell§ anyagi eredmény kisérhette, mert nemsokara J.
B. Trommsdorf Erfurtban még szélesebb kori intézetet 1étesitett, Jéna-
ban pedig J. Fr. Gottling — Wiegleb volt tanitvinya — még egyetemi tanar
kordban sem 4tallotta kitlind intézetében versenyezni az egyetemmel.

Hasonl6 maganintézetei voltak az orvostudomanynak is a kulfoldon,
tanulni vagyo ifjaink azonban oda tutlevél és mas akadéalyok miatt nem
mehettek, egyesek tehat, legalabb a kémia kedvéért, a selmeci banyaszati
akadémiara mentek hospitalni, mert az ottani gyakorlati eladasok elmé-
leti tanulmanyaik kiegészitését igérték. Odasietett pl. a fent emlitett
Reineggs Jakab, a gydgyszerészek koziil Sziics Janos, a késébbi tatai
gyogyszerész, akinek innen sikeriilt utobb szerencsésen Trommsdorfhoz
kiszoknie. De tovabb mar nem nyujtjuk a sz6t és roviden, egyelére min-
den észrevétel nélkiil bemutatjuk Winterl kozvetlen tanitvanyait, a legko-
rabbi magyar oklevéllel biré gydgyszerészeket Kovachich hiteles, minden-
esetre hivatalos adatai nyomadn.*"

218 Huszty, Z. T.: Diskurs iiber die medizinische Polizei. Vol. 1. Pressburg, 1786. Léw. p. 69.
9 1.4s5d djabban: Schultheisz Emil — Magyar Laszl6 Andras: Orvosképzés a nagyszombati
egyetemen 1769-1777. Piliscsaba, 2005. MATI. pp. 231-253.
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1770.

1771.

Joseph Novak
Jakob Plenti

1772.

Anton Zaininger

Joh. Jos. Kisch (Riess)
Anton Schnirch

Johan Leser

Wenzel Papirnik
Maxim. Lachmiiller

1773.

Jakob Stallner

Jos. Alex. Wenzel
Johann Kertesi

Math. Pritz

Johann Bapt. Suts (Sziits)
Frantz Miller

Samuel Gross

1774.
Joh. Ge. Stupkay

1775.

Sam. Juli. Mons
Georg Jos. Raits
David Schmidt
Franz Kamellreiter
Martin Hamerle
Peter Schorseban
Joseph Probstl

1776.

Daniel Schiirzer
Godefr. Stegmiiller
Franz Walther
Johann Poschhard
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1777.

Joh. Ant. Antreisch

Adam Wladar von Nagy-Csepcsény
Daniel Kischmarssky

Dominik Hoffmann

Ant. Stiller

1778.

Ehrw. Vat(er). Paskal Fiala
Tobias Maugth [Mauksch]

1779.

Johann Fabianides sonst Komjati
Joh. Hatsenberger

Joseph Dohlern

Dan. Matheides

Philip Miiller

Kaspar Kossuth von Ulvar [Ud-
vardi]

Stephan Tessarisch

Georg Tollassi

Stanisl. Georg Adam Oettl
Johann Schuster

Joseph Spatz

Joh. Sam. Gertinger

1781.

Joseph Kazzay
Ferd. Winterlitsch
Franz Potz

1782.

Christian Ridiger
Karl Feldsteiner
Samuel Pokornyi
Paul Cerva

1783.

Leopold Dietrich
Friedrich Peer



Ehrw. Brud. Tordéuat Ortzy Johann Pintzger

Joseph Wenzel Kaspar Eherner
Johann Marincz
Wenzel Billegh 1786.

Karl Stihling

Franz Czorda 85. Math. Pruny

86. Anton Franz
87. Andreas Stromp

1784. 88. Stephan Farkasch
Karl Rusitzka 89. Thomas Knecht
Ignatz Wagner 90. Joseph Putten
Wenzel Ballabon 91. Peter Haferler
Stephan Fiilep 92. Franz Korman
Johann Schwartner 93. Franz Miiller
Johann Krupitza 94. Joh. Ig. Loy
Franz Schneider 95. Wilhelm Joseph
Johann Fiithner 96. Johann Kuttel
Wenzel Preselska 97. Daniel Kitzelini
Johann Pfisterer 98. Johann Bergh
Samuel Mutrony 99. Cristoph Esenbeck
Joseph Klinger 100. Kar. Effrain Institoris
Samuel Wosar 101. Joh. Friesl
Martin Kramer 102. Godofred Hartman
Johann Monetzky 103. Samuel Handl
Mich. Kecskés 104. Joh. Handl

Joh. Jak. v. Lanyi 105. Albrecht

Ignatz Schwabhoffer [Schwahhoffer] 106. Kraus

Ludwig Lintner 107. Zelman

Joseph Korber 108. Kirchbaum

Mich. Zierschen

Befejezésiil még csak arra utalunk, hogy Pauler Tivadar® mar az egye-
tem elsé tiz éve alatt 123, H6gyes Endre?' pedig 138 okleveles gyogysze-

részrdl tud, holott Kovachich teljes 15 esztend6rdl, minddssze 108-rol
szamol be.

220 Pauler Tivadar: A budapesti m. kir. tudoményegyetem térténete. I. kot. 2. fiiz. Bp., 1882.
Kilian. p. 248.

221 Hégyes Endre: Emlékkonyv a budapesti kiralyi magyar Tudomany-Egyetem orvosi ka-
ranak multjardl és jelenérdl. Bp., 1896. Eggenberger. p. 28.
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Ernyey Jozsef

Taxa pharmaceutica Posoniensis
(1745)

Forras: V. Molnar Laszlo (0sszeall.): Ernyey Jozsef életmiive. Gyogy-
szerészettorténet — mivelodéstorténet. El0szo: Grabarits Istvan, a latin
szovegrészeket ford.: Magyar Laszld6 Andrds. A bibliografia
Osszeallitasdban kozremiikodott: Perjamosi Sandor. Gydgyszerészet-
torténeti szaklektor: Péter H. Maria. Sajto ala rendezte: Gazda Istvan.
Piliscsaba — Bp., 2008. MATI — Ernyey Jozsef Gyogyszerészettorté-
neti Konyvtar — Magyar Gyogyszerésztorténeti Tarsasag. pp. 184—
189. (Magyar Tudomanytorténeti Szemle Konyvtara 24.)



TAXA PHARMACEUTICA
POSONIENSIS™
(1745)

A Pragmatica Sanctio 6ta oszthatatlanna lett Magyarorszag és az osztrak
0rokos tartomanyok belsd életében sajatsagos, torténelmileg eddig nem
méltatott fejlddés kezdddott. Errdl az 0j iranyd nemzeti mozgalomrol
némi képet nyudjt az 1741. év diaeta torvényeinek szelleme, de a részletek
veszend6be mentek. Ha valaki megirja majd e kor torténetét, nyom-
r0l-nyomra kovetheti e szeparald torekvés tiineteit a tudomany €s iroda-
lom, az ipar és kereskedelem terén, s6t megtaldlja nyomait a tarsadalmi
életben is, ugyanakkor, amikor a szép kirdlynd rozsalancokkal igyekezett
egymashoz flizni az egymashoz nem ill§ feleket.

Messze vezetne targyamtol e tételeket egymdsutin dokumentdlni,
bar sziikkséges lenne, a taxa szellemének teljes megértése végett, de mind-
ezt szaraz konyvismertetés keretébe beszoritani nehéz feladat. Mind-
amellett sziikségesnek tartottam rdmutatni ezekre is, mert a taxa vilag-
torténelmi fontossagu évek terméke: vitam et sanquinem®’ utan kovetke-
zett dics6 harcok korabol valo.

Az elsé nemzeti taxa tehat szorosan egybeesik azzal az idével, midén
nemzetiink ismét az europai dontd tényezdSk soraba lépett.

El6munkalatai ugy latszik Pozsony autoném hatdrozata folytin mar
régebben kezdddtek, mert programja mar 1742 folyamén a Helytartota-
ndcs, illetleg a kebelében levé Regia Commissio Sanitatis [Kirdlyi Egész-
ségligyi Bizottsag] elStt volt, ugyanakkor, amikor a magyar seregek mar
Bajororszagban jartak. Ismeretes ugyanis a Consilium Locumtenentiale

36 Forras: Ernyey Jozsef: Taxa pharmaceutica Posoniensis (1745). I-IV. = Gydgyszerészi
Ertesit6 7 (1899) No. 25. pp. 385-387, No. 26. pp. 401-402, No. 27. pp. 417-419, No. 28.
pp. 449-452. (Részlet: pp. 385-387, 449-452.)

A mi teljesebb cime: Torkos Justus Janos: Taxa pharmaceutica Posoniensis ... quatuor
linguis, latina, Hungarica, Germanica et Slauica, elaborata Posonii, 1745. [7], 50, [2] fol.

237 ,,Eletﬁnket és vériinket” — ezt kidltottdk a magyar rendek, mikor Madria Terézia megje-
lent el6ttitk Pozsonyban a kisded Jozseffel a karjan, és taimogatast kért a porosz haboru-
hoz (- Magyar Ldszlo Andrds megj.)
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[Helytartotanécs] 1742. jun. 23-4an kelt rescriptuma [rendelete],”® amelyben
a varosi magisztratus altal benyujtott szabdlyzat kritik4jat olvassuk.

Mell6zve a benniinket kdzelebbrdl nem érdekld pontokat a fiirdGsok,
sebészek és babak munkadijtételei felSl, a Helytartotanacs potlolag felvé-
teti a kovetkezdket:

»A gyogyszerészek eskiijiitk erejénél fogva orvosi gyakorlatot nem
folytathatnak, ennél fogva a szegény betegeket sem kezelhetik, mert
ezeknek a varosi physicus hivatalbdl tartozik ingyen rendelni, amit kiilon-
ben mas orvosok sem szoktak megtagadni attdl, ki hozzajuk fordul. E
mellett szabad leszen a gyogyszerészeknek jovlre is izzaszté-porokat,
enyhe hashajtokat, erdsité mixtardkat eladni, csak a drastica, hanytatok
és abortiva kiadasa tilos. (...) Gondoskodjék a varosi hatdsag, hogy ren-
delete ez értelemben kiegészitve tétessék kozzé...”

Végiil meghagyja a szenatusnak, hogy pharmacorum quoque limita-
tionem — substratumque juramenti [a gyogyszerek korlatozasat — és az es-
kii-tigyet] leir6 formuldkat miel6bb beterjessze. Az eldmunkalatok tovab-
bi sorsardl adataim nincsenek 1744. szeptember elejéig, amikor a taxa
szerkesztésével megbizott Torkos dr. kész miivét a pozsonyi magisztratus
elé terjeszti.

Terjedelmes beadvanyabdl kittinik, hogy a varosi hatosag az idézett
helytartotanacsi rendelet vétele utdn nyomban a szerzGt bizta meg e fel-
adattal s eszerint Torkos két és negyed évig foglalkozott a taxa kérdésé-
vel. Irdanyardl szolgéljon felvilagositasul a kovetkezd idézet:

,»Ami a patikabeli orvossagok arat vagy taxat illeti, mely composita te-
kintetében az 1) bécsi diszpenzatériumhoz alkalmazkodik, eléggé ismere-
tes a szakértdk elott, hogy ily sulyos és nagyfontossagu feladattal szemben
allva mennyi nehézséget kellett lekiizdenem. Legnagyobb gonddal kellett
megfontolnom egyrészt az orvossagok dragasagabol, féleg a szegényebb
osztalyra aramlo bajokat, masfeldl tekintetbe kellett vennem a gyogyszeré-
szek részEérdl viselendd kozterheket, baleset folytan a készitésnél szenved-
hetd veszteségeket, ) dolgok kutatdsanal, fert6zott vagy gyanus szerek
vizsgalatanal tortént karokat, a veszélyeket €s kellemetlenségeket, melyek
ezen artalmas és mérges szereknél eléfordulhatnak, rosszul kevert vagy el-
avult anyagok megsemmisitését: tovabba a nagy figyelmet kivano készitést,
mely tobbre becsiilendd, mint a nyersanyagok maguk. Szamot kellett vet-
nem a behajthatatlan kovetelések veszteségeivel és a gyogyszerészek, ha
nem is fényes vagy koltséges, de mindenesetre tisztességes megélhetésével.
Mindezeket — pro aequo et iusto [a méltanyossag és igazsdg érdekében] —
megfontolva, ugy oldottam meg feladatomat, hogy a jelen taxa a természe-

28 Linzbauer, Franc. Xav.: Codex sanitario-medicinalis Hungarize ab incunabulis Regni
usqua ad nostra tempora, studio et opera ... congestus. Tom. II. Budae, 1852. p. 195.
art. 275.
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tes méltanyossagnak megfeleljen: legyen benne kell§ egyensily, azaz sem a
kozonség karosodasara, sem a gydgyszerész veszteségére ne vezessen, de
mind a két félnek pars indemnis esse videatur [Ggy tlinjék, hogy egyik felet
se érte kar].”

Az egzotikus szerek ara, mely kiilsG viszonyok szerint véltozik, jelolve
van, ezeket sziikség szerint emelni, vagy csOkkenteni lehet. Erre nézve a
kovetkez$ kulcsot adja:

,Ha valamely szernek fontja, beleértve az 6sszes kiadasokat pl. 5. ga-
rasba keriil — akkor "2 uncia vagy 1 lat 1 denart ér — kovetkezbleg ahany-
szor 5 garasba keriil fontja, annyi dénédrba szamittassék uncidja.”

E homalyos példat megvilagositja a rebarbara arszamitasa. Valoga-
tott finom rebarbara fontja az év elején volt 25 rénes forint, vagyis
100-szor 5 garas — akkor fél uncidja 100 dénér, azaz 1 rénes forint volt.
Legutobb ugyanezen rebarbara fontja méar csak 16 rénes forint, azaz
64-szer 5 garas €s igy fél uncidja ez id6§ szerint 64 dénarba jon.

Ilyen ,,norma” szerint allapitja meg a tObbi uncidnként kelendd szer
arat, melyek értéke nem fixalhato, ,,mert ily modon az egész orszagban
egyontetd, illetSleg csak 1-2 dénarban kiillonboz6 taxa érvényesiil”. (...)

*

A kir. Helytartotanacshoz intézett kérvényében Torkos dr. ismételten ki-
emeli, hogy most méar csak koltségeinek megtéritését 6hajtja, melyek hi-
telességét mellékelt szamlakkal igazolja. Harom f6bb pontba csoportosi-
tott argumentumait, az alabbi , difficultates” jobb megértése érdekében,
sziikségesnek tartom legaldbb részben kozolni.

1. Mive a kiralyi Helytartotanacs rendelete és direkt megbizasa
folytan késziilt, a koltségek és méltanyos honorarium megtérité-
sének igérete mellett. Ugyancsak a Helytartotanacs, masrészt
Ofelségének kegyes resolutidja értelmében jonak, az orszagra
nézve Udvosnek ismertetvén el, nyomdaba adatott s ettdl kezdve
a szerzG tObbé nem a maga tulajdondnak tekintette, csupan bizo-
manynak, melyet kezelni akart.

2. Ofelségének szandéka a koltségek teljes megtéritése, hogy a mii
igy kdzhasznuava valjék.

3. Megfelels alap e koltségek fedezésére valoban nincsen, azért
csupan a kir. Helytartétanacs joakarata oldhatja meg e kérdést
oly médon, hogy e mivet fent irt okoknal fogva sajatjanak tekint-
vén elfogadja, s jogaul fogva az illetékesek kozott szétosztja.
Ezek utéan, ha kozbenjar a nadornal, keresztiilviheti azt, hogy e
kovetelést az orszagos pénztar mas kiadasokkal egytitt kiegyenlit-
se. Reményli — igymond —, hogy a kiralyi Helytartotanécs az iires
igéretben bizd szerz$ anyagi kdrosodasat nem kivanja, s mivét —

186



az utdlag tamadt tres kifogdsok dacara — nec attentis nonnul-
lorum invalidis et supervacaneis contradictionibus [nem véve fi-
gyelembe némelyek értelmetlen és folosleges akadékoskodasait],
elfogadja.

Az alabb kozolt difficultdsok, a taxdval szemben utdlag emelt kifoga-
sok szerz@je ismeretlen. Lehet ugyan, hogy csak az innen-onnan beérke-
zett panaszok gytjteménye, de valdszinibb, hogy a konkurens bécsi taxa
hiveinek mitve, akik a magyar arszabdas terjedését akartdk ezzel megga-
tolni, akar személyes, akar politikai okoknal fogva, mert Torkos, midén a
fébb kifogasokat, ugyancsak a kir. Helytartotanacshoz benyujtott irata-
ban cafolja ,contradictiones, quas invidia, et nocendi cupiditas peperit,
quia vero curiosae et iniquae, ideo nec responso dignae” [olyan akadé-
koskodasok, amelyeket az irigység €s a rosszindulat sziilt, mivel pedig
szOrszalhasogatok €s méltatlanok, nem méltok vilaszra sem]. kifejezések-
kel ir roluk. Egyébként csak a szerz$ apoldgidja Orizte meg emlékiiket:
még ennyit sem tudnank felSliik, ha Torkos maga el6 nem hozza.

I. Els6 és legfontosabb kifogas a taxa altalanos €rvényét tamadta
meg. Hogy képzeli — kérdi az ellenvetd — egyforma arakat szabni az egész
orszagban, mikor a felvidéki Rozsnyon pl. némely szert olcsobban, mast
ellenben csakis dragdbban lehet adni, mint ahogyan a taxa irja? Ez ellen-
vetéshez gy latszik némi localis patriotismus fliz6dhetett, mert Torkos
részletes vdlaszban igyekszik megokolni mtvének ,,pozsonyi” jelzdjét.
Mas éllamok arszabasai is az orszag egyik-masik varosardl vannak elne-
vezve, €s mégis az Osszes tObbi varosokra nézve kotelezGk. Vajon nem
okozott-e nehézséget a korabban dltalanosan behozott és alkalmazott bé-
csi taxa? Vajon nem koénnyebb és méltanyosabb a pozsonyinak alkalma-
zasa az elGszOban kifejtett szabalyok mellett? Hiszen norméja olyan vila-
gos és apodiktikus, hogy semmilyes biré sem tamaszthat ellene kifogast.

II. ,E taxa kovetelésére senki nem kényszerithet6” — mondja az el-
lenvetés. Torkos valasza roviden kiemeli, hogy a Helytartotanacsnak joga
van megéllapitani, mégpedig a koziigy érdekében, vajon a gyogyszerészek
és kirurgusok maguk taxaljak-e szereiket és mitéteiket, vagy pedig egysé-
ges €s altalanos taxa szerint, melyet a tanacs komoly megfontolas utan jo-
nak itélt.

III. ,,Sok megyének eddig sem volt gydgyszertara vagy orvosa, ennél-
fogva nekik e munka felesleges.” Tagadhatatlan, hogy sok megyébdl az
orvos €s gyogyszerész eddigelé hidnyzik, de van helyettiik chirurgus, aki
patikarus moédjara arulja a gyogyszereket, ennélfogva ugy ebbéli mikodé-
se, mint sebészi teenddinek taxalasa, nemkiilonben a babak rendben tar-
tdsa végett, sziikséges az orszagos €rvényd arszabas.

IV. ,,A konyvet igen dragan adjak.” A kiraly1 Helytartotanacs a md
arat — bizonnyal nem ok nélkiil — 1 imperidlban szabta meg, az én kiada-
saim pedig ennek dacédra, annyi év mulva sem tériiltek meg. Tovabbra, ha
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a bécsi taxa — amely alig fél akkora, mint az én miivem — 23 garasba sza-
mittatik, akkor a kétszerte nagyobb és terjedelmesebb (folio) m, koltsé-
ge is nagyobb lévén, 1 imperidlon alul nem adhato.

A tobbi kifogas ellen részletesen védekezni sziikségtelennek tartja,
egyszeri — ,,nec responso dignae” [valaszra méltatlanok] — kifejezéssel
utasitja azokat vissza.

Nem tudtam megallapitani: lett-e eredménye ez utolso folyamodasa-
nak, megtériiltek-e koltségei, vagy teljestilt-e leginkabb az ismert parddia:

,Dat Galenus opes: porcellos atque capones,
Saepe loco argenti poma, vel ova dedit.”*’

Torkos maga alig érte meg pore végét, de mive tulélte Gt, st becsét
csak a szerz§ haldla utdn kezdték felismerni — egykori pdlyatarsai, a ma-
gyar gyogyszerészek. A hatdsagi nyomas dacara sem az 1766-ban, sem az
1777-ben kiadott bécsi arszabasok nem tudtak kiszoritani, bar ez utobbi-
nak megjelenése alkalmaval mar nem akadt Skollanicshoz*’ hasonlé me-
rész védgje a nemzeti minek. Az 1777. évi 859. sz. mandatum regium
nyoman kelt 1102. sz. kir. helytartotandcsi hatdrozat még arra is hivatko-
zik, hogy sok magyar, horvat és erdélyi orvos siirgeti a bécsi taxa behoza-
talat, és ezzel szemben a gydgyszerészek a Torkos-féle miihdz ragaszkod-
nak. Az 1779-es év folyaman ismét 0j osztrak arszabas jelent meg, lénye-
gesen javitott artételekkel, de a magyar gydgyszerészek mit sem akarnak
tudni felSle. A bécsi kamara dithongott: egymas utan kiildte a dekrétu-
mokat, de pozitiv eredményt mégsem ért el. A 24 arany pénzbirsag min-
denkor elmaradt, mert derék el6deink az avult taxa szerint is olyan pon-
tosan tudtak szdmitani, hogy beléjiik kotni nem lehetett. Ez utobbiakra
nézve néhany példat is idézek.

A mar emlitett taxdk rendeletein kiviil az 1785. jualius 13-an kelt 7097.
sz. udvari rendelet ,graviter injungit et concredit” [nyomatékosan hang-
sulyozza és megbizast ad arra, hogy]: a Helytartotanics rendezze a taxa
tigyét, mire 17159. sz. alatt kemény rendelet ment: omnibus regni juris-
dictionibus — jarjon utdna ,,an cur antiquae taxae de anno 1745. firmiter

9 Kincseket ad Galenus: malacot s hajjal teli kappant / pénzek eziistje helyett j6 a gyii-

molcs, a tojas.”

A vers eredetije a kozépkori monddka: Dat Galienus opes, dat Justinianus honores/ at
genus et species cogitur ire pedes, vagyis hogy Galenus (az orvostudomany) kincseket
ad, Justinianus (a jog) tisztségeket, am a genus és a species (a bolcsészet) gyalog kell jar-
jon. Ezt lteti 4t a magyar viszonyokra a gunyvers (- Magyar Ldszlo Andrds megj.)
hodosi Skollanics Jozsef Ferenc (1720-1785) pozsony megyei f6orvos. F6 mive: Benig-
num normativum regium in re sanitatis an. 1770. emanatum. Posonii, 1770. 34 lev. [Az
egészségligy dolgdban 1770-ben kiadott kegyes kirdlyi iranyelvek.] A magyarorszagi
egészségligyi rendészet tervezetérdl irt német nyelvi munkaja mar csak haldla utan je-
lent meg (- a lektor. megj.)
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inhaereatur” [az orszdg minden joghat6sdgaban jarjon utdna, vajon miért
ragaszkodnak annyira az 1745-0s régi arszabashoz]?

Milyen véalasz ment fel, nem tudjuk, de a kovetkezd évben 1786. feb-
ruar 21-én Pozsonyban tartott patika*! vizitacié jegyzGkonyve még csakis
a Torkos-féle mirdl tud szamot adni. A kérddre vont tulajdonos, Riess
Janos vallomasa szerint a bécsi taxdk nem fogadhatdok el ,weil sie zu
lokal und nur fiir Wien bestimmt wéren” [mert helyiek és csak Bécsre vo-
natkoznak]. A derék német mindenesetre bévebb magyarazatot is adott,
amely a jegyzOkonyvbe nem keriilt, de valasza kielégitG lehetett, mert a
bizottsdg megjegyzi: ,,Die Sache verdiente daher genauer untersucht und
erwogen zu werden” [az ligy emiatt alapos vizsgalatot és mérlegelést ér-
demel]. Végiil kénytelen beismerni: ,,Die mehreren Recepten sind unter
der Taxe — befunden worden” [a legtobb recept az arszabas alattinak ta-
laltatott]. Ugyanilyen viszonyokat talalt az 1785-i komisszi6 ,,Az Arany
Griffhez” nevi pozsonyi, akkor Kochmeister birtokdban levs gyogyszer-
tarban. ,,Um den Preiss gefragt — zu wohlfeil geschitzt wurde, tovabb pe-
dig kiemeli: in dieser Apotheke, sowohl als in andern, noch fest an
Pressburger Tax gehangen wird” [Ami az arat illeti — igencsak jutdnyosan
volt megallapitva... ebben a patikdban, akir a tobbiben is, még mindig
makacsul a pozsonyi arszabashoz ragaszkodtak].

Tobb hasonl6 esetet mellézve, még 1794-bdl is van ilyen adatunk, a
papai irgalmasoknal végzett vizsgilat alkalmabdl.*?

Ezekkel az adatokkal szemben csak egyetlen esetrdl van tudoméasunk
1787-bdl, ahol a sors éppen Torkos fiat, Torkos Janost**® hozta abba a
kellemetlen helyzetbe, hogy atyja miivét nem taldlja és konstatalni kell:
,die Wienerische Taxe ist eingefiihret” [a bécsi arszabast vezették be].

A pozsonyi taxa, szorvanyosan bar, de az 1799. évi magyar taxa idejé-
ig tartotta fenn magat, tudos szerzGjének erkolcsi eldnyére, elégtételiil az
elszenvedett tdmaddasokért.

21 gydgyszertar a ,,Szentharomsaghoz”
22 Lasd az 1795. mérc. 27-én kelt 5994. sz. rendeletet.
3 Torkos Janos (sziil. 1733) orvosdoktor (- a lektor. kieg.)
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1. Az erdélyi gyogyszertari halozat kialakulasa

1. 1. A nyilvanos polgari gyogyszertarak elotti patikak

A nyilvanos polgari gyogyszertarakat megeloz6en mar miikddtek olyan egységek, melyek a mai értelemben vett
gyogyszertaraknak ugyan nem feleltek meg, de a betegek gyodgyszerrel valo ellatasat biztositottak a katona-
sagnal, a fejedelmi udvarokban. Ezeket helyesebb ,,patika” néven emliteni, az orvossagot készit6t pedig abban a
korban ,,patikarius”-nak nevezték. E rég hasznalatos elnevezések eléfordulasat erdélyi keletkezésti levéltari
anyagokban, a Szabo T. Attila altal gyGjtott adatok felhasznalasaval szerkesztett Erdélyi Magyar Szotorténeti
Tar koteteiben talaljuk meg, melybdl néhany példat idéziink (38).

A patikarius, patikarus szavak elso erdélyi irasos emlitése 1570-bdl, Kolozsvar varos torvénykezési jegyzo-
konyvébol szarmazik. Tovabba 1588-ban egy kolozsvari szamadaskonyvben, majd 1590-ben Teleki Adam
koltségnapldjaban talalunk ilyen elnevezés alatti feljegyzést.

A patikérius szot késébb jelzéként is hasznaltak. Tobb erdélyi nemescsalad irattaraban talalunk erre utalast. gy
1746-ban a Kornis csalad levéltari anyagaban a ,, patikarius Schwarz uram”, 1784-ben a Suky csaladnal ,, Pati-
karius Mauks Tobias”, 1831-ben a makfalvi Ddsa csalad levéltaraban a ,,Patikarius Roth Karoly Urnak”
bejegyzést talaljuk.

A patika szavunk legeldszor 1656-ban jelenik meg erdélyi irasos emlékben Teleki Janosné Teleki Mihalyhoz irt
levelének kovetkez6 mondataban: ,, Nekem kiildj, ha lehet a patikabul, vagy a doctorukbul egy kevés fenyomag
olajat...”

A patikaladacska elnevezés els6 magyar nyelven irt erdélyi megjelenése 1698-ra tehet6. 1700-ban egy Apafi
Mihaly Ebesfalvarol szarmazo udvartartasi iratai kozt talalhat6 leltar igy emliti: ,,Egy hitvan Patika Lada no. 1.”

Ebben az idében a gyogyszer megnevezésére rendszerint a patikaszerszam szot hasznaltak, melynek els6 erdélyi
irasos eléfordulasa egy kolozsvari szamadaskdnyvben 1588. évi keltezésii, egy késobbi, 1650-bdl szarmazo
beiras igy szol: ,,Mivel az patika szerszamok készén (1) késziilhettek el, a postanak varakodnj kellett.” A patika-
orvossag kifejezés csak 1720-ban a Haromszéki Oklevélszojegyzékben jelenik meg.

Az emlitett példak igazoljak, hogy ezekben az idokben egyaltalan nem volt ismeretes a gyogyszertdr, a
gyogyszerész szavunk, kiilonosen pedig Osszetett szavakban vald felhasznalasuk. Ezek emlitése joval késébbi,
igy a gyogyszerdarus szavunk a dési levéltarban egy 1850-b6l szarmazd feljegyzésben fordul eld eldszor
»gyogyszerarus Ttes Roth Pal ur” szovegben (38).

1. 1. 1. Tabori patikak, katonai gyogyszertarak

Az allando hadsereg létrejottével parhuzamosan, annak keretében a katonai egészségiigyi szolgalat is
megszervezddott (5). EIGbb az un. mozgd hadipatikdk (Feldkasten) ,,szekérpatikak” kisérték a csapatokat;
gyogyszer-szekérnek is nevezték Oket. Késébb a helyérségek megalakulasaval egy iddben megjelentek az un.
Htabori patikak” (Feldapotheke). A nagyobb helyérségek részére allando helyben levd patikdkat szerveztek
(Garnisonapotheke), késobb ezek lattak el gyogyszerrel az emlitett mozgo és tabori gyogyszertarakat is, melyek
gazdagon fel voltak szerelve, mivel ellatasukrol a csaszari udvar gondoskodott. Sziikség esetén elkisérték a
csapatokat is a csatak és iitkdzetek szinhelyére.

A szakirodalomban ezekre a patika-tipusokra mar a kozépkorbol ismeriink erdélyi példékat. Igy egy 1460-bol
szarmaz6 adat bizonyitja, hogy Nagyszebenben Iétezett mar ,.Feldapotheke” és ismert volt az is, hogy
gyogyszereiket ,,patikaszerszamos ladaban” tartottak. Orient Gyula gylijteményében még megvolt a nagyszebeni
tabori gyogyszertar eredeti ,,Mumia-doboza”(21). Az 1460-t6] Nagyszebenben miikodé katonai gyogyszertarrol
mar Sigerius kronikéjaban is emlitést talalunk, vezetdje Elias Brindel. 1795-ben ez a patika Issekutz Ferenc
Tivadar magéantulajdonaba ment at (11).

Matyas kiraly korabdl maradt fenn emlités, amely szerint a hely6érségek mellett mar patikak szervezddtek (5). A
kiralyi hadsereg részére is felallitottak kiilon gyogyszertarakat.

1588-ban Szatmarnémetiben helydrségi patika miikodott. 1892-ben a kaszarnya bovitésekor, ennek udvaran
kapott helyet az 0j katonai gyogyszertar. Ebbdl az id6bdl nem maradt fenn utalas arra vonatkozolag, hogy kik



voltak a gyogyszerkészitdi; csak joval kés6bbi adatbdl tudjuk, hogy 1930-ban a katonai gyogyszertarat Kovacs
Tibor gyogyszerészhadnagy, 1940—1944 kozott pedig Ivan Ferenc gyogyszerész vezette.

Temesvaron a varosi levéltarban 6rzott iratokbdl (14) arra lehet kovetkeztetni, hogy az 1737. évet megel6z6en
még tabori patika sem létezett, de par évvel ezutin mar mikodott gyogyszertar a varosban. Eldszor Klapka
Karoly Jozsef gydgyszerészt biztak meg a tabori gyogyszertar felallitasaval, aki késobb sajat gyogyszertarat is
nyitott a varosban.

A tabori és a helyoOrségi patikdk gyogyszerekkel valo ellatasa €s nyilvantartasuk mindig sok gondot okozott a
katonai vezetoknek, igy jutottak arra az elhatarozasra, hogy gyogyszersziikségletiik biztositdsat maganvallal-
kozokra bizzak. Az 1760-as években erre egy bécsi nagykereskedd céget kértek fel, amelynek a vezet6je Franz
Wilhelm Natorp volt. Ennek miikddése az egész Osztrak—Magyar Monarchiara kiterjedt. El16szor csak a helyor-
ségek gyogyszerellatasat végezte, késobb meg is vette a gyogyszertarakat, igy az Erdélyben és a Bansagban
levoket is, koztiik a Temesvaron, Nagyszebenben és Gyulafehérvaron miikddo tabori patikakat.

Temesvaron a Natorp-cég javaslatara késébb elvették az irgalmasok rendjétdl a nyilvanossagi jogot (20), de I1.
Jozsef 1781. december 21-én kiallitott szabadalomlevele altal a gyogyszertartartasi jog a varos kdzonségére
szallott, igy a Natorp-cég privilégiuma megsziinik, 1794-ben eladja a tulajdonaban levd gydgyszertarat. Ugyan-
ebben az évben a 21. katonai hely6rség Temesvar belvarosaban, a hely6rségi korhaz épiiletében a régebbi tabori
gyogyszertar helyett katonai gyogyszertarat 1étesitett (14); ez a csaszari és kiralyi kincstar tulajdondban volt, és
nem rendelkezett nyilvanossagi joggal.

A székely hatarorségnek is volt gyogyszertara Kézdivasarhelyen. A hatar6rok és csaladjaik részére szolgaltak itt
ki gyogyszert. Felallitasanak valoszinii ideje 1763. Az egykori Haromszék varmegye levéltaraban talalhato 1816.
augusztus 9-1 keltezéssel egy iras, amely szerint a szék féorvosa a székely hatarérség kézdi patikajat vizsgalja
(33).

A tabori, késobb katonai gyogyszertarak hasznosak voltak a varosok lakossagénak is, hisz annak ellenére, hogy
nyilvanossagi joggal nem rendelkeztek, nem szolgalhattak ki gydgyszert, jarvanyok idején fontos szerepiik volt
azok elterjedésének a megakadalyozasaban, illetve lekiizdésében. Bar a hadtest, a csapat vagy a helydrség
tulajdonat képezték, gondnokaik polgari gyogyszerészek voltak, eléfordult az is, hogy sajat patikaval rendelkezd
gyogyszerész csatlakozott a katonasaghoz. Egyes gondnokok kozbenjartak a gyogyszertarak katonai jellege
eltorlése érdekében, hogy polgari joghoz folyamodva megvehessék.

A tabori, a katonai és a késobb alapitott polgari gyogyszertarak kozti jo kapcsolat egy id6 utan viszalykodassa
alakult. Az 1736-ban kiadott rendelet kimondta, hogy mivel a katonai gydgyszertarak nem fizetnek adot, polgari
gyakorlatra nincs joguk. 1788-ban a Helytartotanacs rendelete szerint a katonai gyogyszertarak kiszolgalhatjak a
polgari lakossagot is, amennyiben nincs a kozelben nyilvanos polgari gyogyszertar. 1789-ben mar ezt is
tilalmaztak, bar a hatésagok nem ellendrizték a torvény betartdsat. Mar 1794. marcius 27-én, miel6tt az 1j
osztrak gyogyszerkonyv megjelent volna, palyadijat tiiztek ki katonai gydgyszerkonyv kidolgozasara. 1800-ban
a bécsi udvar Fohaditanacsa javasolta, hogy a katonai gydgyszertarak polgari jogot is kaphassanak, 1802-ben
javaslatukat elkiildték az Egyetem tanacsahoz véleményezésre, innen azonban egy év utan, 1803 marciusaban a
29 4849-7582. szam alatt elutasito valaszt kiildtek.

1878 szeptemberében a hadiigyminiszter korrendeletet adott ki, amelyben meghatdrozta a katonai
»gyogyszerintézetek” hivatasat, és ezek személyzeti allomanyara, valamint az dnkéntes és az egyetemet végzett
gyogyszerészek katonai szolgalatara vonatkozo eldirasokat is kozolte.

Az 1916. december 21-én kibocsatott 14-304 000. szamu hadiigyminiszteri rendelet szerint az egyéves dnkéntes
okleveles gyogyszerészek szolgalatuk befejezése utan gyodgyszerligyi gyakornokka terjesztheték fel, a nem
okleveles gyogyszerészek pedig tiszti kiképzésre javasolhatok (35).

Az 1941. évi Gybgyszerészek Evkonyve (szerk. Koritsanszky) kozli a katonakérhazak gyogyszertarait és gyogy-
szerészeinek nevét is (18). fgy Kolozsvaron a 9. sz. Honvéd Helyérség korhazaban mitkdd gyogyszertar veze-
tdje Baldzsovics Pal, mellette beosztottként Valentiny Jendt talaljuk. Ezenkiviil Erdélyben még Nagyvaradon
(vezetd Fehrentheil Gruppenberg Béla), Marosvasarhelyen (Gajdacs Mihdly) és Szatmarnémetiben (Ivan Ferenc)
milkodtek katonai gydgyszertarak, vezetdik okleveles gydgyszerészek, szazadosi rangban gyogyszeriigyi fotiszt-
visel6k voltak.

Az emlitettek koziil Balazsovics Pal életpalyajardl tudtunk néhany adatot Osszegyijteni: 1899. julius 1-jén
sziiletett a Komarom varmegyei Bokod helységben. Apja, Balazsovics Sandor is gyogyszerész elobb Bokodon,
majd Sepsiszentgyorgyon a Korona gyogyszertar tulajdonosa, de 1919-ben elmenekiil, késébb kénytelen pati-
kajat eladni. Kozépiskolai tanulmanyait a sepsiszentgydrgyi Miké Kollégiumban végezte. 1917-ben 6nkén-
tesként bevonul, a 24. honvéd gyalogezredhez osztjak be. A tiszti iskola elvégzése utan a 38-as honvéd tiizér-
ezredhez helyezték at. Olasz fogsagbol 1919 decemberében keriilt haza. Leszerelése utan 1épett a gydgyszerészi



palyara, Budapesten gyakornok Bayer Antal gyogyszertaraban, 1924-ben kap oklevelet. Tovabbra is Budapesten
maradt, 1928-ban a honvédség kotelékébe Iépett. Mint aktiv katonagyogyszerész a honvédség Egészségiligyi
Anyagszertaranal beszerzési el6ado. 1937-ben a 11. honvéd hely6rségi korhaz gyogyszertaraba helyezik, 1939-
ben Komaromban teljesit szolgalatot, 1940-ben keriil Kolozsvarra és az itteni helydrségi korhazi gyogyszertar
vezetdje lesz. Tobb katonai kitiintetés, igy a Karoly-csapatkereszt, a kardos és sisakos emlékérem, valamint az
osztrak, a bolgar és az erdélyi emlékérem tulajdonosa, 1942-ben pedig Signum laudis kitiintetést kapott (40).

Kolozsvari tevékenysége idején munkatarsa volt Valentiny Jend gyogyszerész, aki 1912. augusztus 12-én
sziiletett Kolozsvaron. Iskolait is sziilévarosaban végezte, 1929-ben érettségi vizsgat tett, majd gyakornokként
dolgozik patikdkban. Gyakornoki vizsgajat mar Szegeden tette le 1935. szeptember 18-an, majd itt folytatta
egyetemi tanulmanyait is, 1936-ban kapott oklevelet. 1940 utan tér haza, a katonai gyogyszertar alkalmazottja
féhadnagyi rangban. A Hazsongardi temetOben talalhato csaladi sir felirata szerint 1945-ben hési halalt halt.

Az erdélyi szarmazasu katonagyogyszerészek koziil még megemlitjiik Lazar Ern6t, aki 1873-ban sziiletett
Nagyenyeden, gyogyszerész oklevelét 1892-ben a FITE-en szerezte meg. 1894-t6l a 17. hely6rségi korhaz
gyogyszertaraban dolgozik, 1903-ban a szerbiai Mostarban teljesit szolgalatot, 1915-ben a lembergi katonai
gyogyszertarnak, majd az elsé vilaghabort befejeztével a budapesti 16. honvéd korhaz gyogyszertaranak lesz a
vezetdje. Tobb katonai kitlintetésben részesiilt, 1907-t61 gyogyszeriigyi fotisztviseld (41).

Bihar megyei gyogyszerészcsaladbol szarmazik Mezey Jend. 1886-ban sziiletett Biharnagybajom helységben,
ahol apja, Mezey Lajos a Szenthdromsag gyogyszertar tulajdonosa. Oklevelet 1909-ben kapott a FJTE-en. Részt
vett az elsé vildghaboruban, majd tovabbra is katonai gyogyszertarakban dolgozott alezredesi rangban. Erdeme,
hogy Osszeéllitotta az 1914—1918 kozott hosi halalt halt gyogyszerészek névjegyzeékét és az 6 nevéhez flizodik a
Hadviselt és Tartalékos Gyogyszerészek Szovetségének megszervezése 1940-ben. Tobbszor tiintették ki, igy a
Voroskereszt I1. osztalyu tiszteletjelvény, valamint a Signum laudis bronzérem tulajdonosa (39).

1. 1. 2. Udvari (fejedelmi) patikak

Az erdélyi fejedelmek udvaraban gyakran megfordultak ,,orvos-patikusok”, hiszen abban az idében még nem
kiiloniilt el a két hivatas. Nevik ,,apothecarius” helyett ,,pharmacopola’ volt, ami magasabb képzettségiikre és
jogi kiilonallasukra is utalt. Az udvar szolgalatdban alltak, gondoskodtak az udvartartds gyogyszerrel valod
ellatasarol, és a fejedelmet elkisérték utjaira, csataira (17). A fejedelmi udvar berendezéséhez tartozott az un.
wpatikalada”, amely kiilonbozé kozhasznalati orvossagokat, ,.patikaszerszamokat” tartalmazott. Ezek nem
voltak , fényiizési targyak™, de egyikiik-masikuk nagy értéket képviselt a redpazarolt arany és eziist diszités miatt.
A kisebb patikaladakat tulajdonosaik utazasok alkalméval magukkal vitték, az otthon maradt patikalada f616tt
pedig a haz urndje rendelkezett. Régi nagyasszonyaink nagyon szerettek ,,doktoroskodni”, és sokszor segitettek
nemcsak magukon, cselédeiken, a kozség lakoin, hanem mindenkin, aki hozzdjuk folyamodott. Orvosi isme-
reteiket orvosaiktol sajatitottak el s igyekeztek magukat a gyakrabban eléforduld betegségek kezelésére
kitanittatni. Ezt f6leg a nagy orvoshidny, a kdzlekedés nehézségei, az utak rossz mindsége tette sziikségessé.

Mikor Bathory Istvan erdélyi fejedelem Lengyelorszag kiralya lett (1571-1586), 6 is magaval vitte szépen
faragott, arany és eziist diszitésii ,,patikaladajat”, amelyben eziist és arany tégelyek, dobozok voltak. Hordozhatd
hazi patikajanak leirasa fennmaradt (17), bizalmas belsd tanacsosa, Wesselényi Ferenc javallatara kezeltette
magat a benne levo gyogyszerekkel.

Bethlen Gabor fejedelem (1613-1629) haztartasanak feljegyzéseiben is taldlunk utalast ,,patikaszerszam™
vasarlasara els6 felesége, Karolyi Zsuzsanna betegségének gydgyitasa céljabol. Szamadaskonyvében tobb
patikalada is szerepel. Masodik felesége, Brandenburgi Katalin kiséretében ,medicus, chirurgus és
pharmacopoeus cum suo ministro” érkezik az udvarba, de tovabbra is nagy becsben tartjak a patikalddakat,
amelyek az orvossagon kiviil szépitdszereket, illatos vizeket, illoolajokat is tartalmaztak, s6t némelyikben
eszko6zok is elfértek, igy kis mozsarak, palackocskak, kopolyozok, de f6 tartalmuk a sok patikaszer volt. A
fejedelem halala utdn az 6zvegy fejedelemasszony perbe fogta az 10j fejedelmet, 1. Rakoczi Gydrgyot
ingdsagainak lefoglalasa miatt. A periratokban tobbszor is emlitik patikaladajat.

I. Réakoczi Gyorgy (1630-1648) is nagy fontossagot tulajdonitott a patikaladaknak. Kapitanyanak irja egy
alkalommal ,,Az févezéreknek is [...] eziistbdl allo patikaladat akarunk meginditani.”

II. Rakoczi Gyorgy fejedelem (1648—-1660) gyulafehérvari udvaraban mar van patika, ezt egy 1650. december
28-an kidllitott leltari jegyzék bizonyitja, amely dr. Otvos Agoston (1811-1861) gyulafehérvari orvos
hagyatékabol keriilt az EME oklevélgylijteményébe. Kelemen Lajos, a muzeum akkori levéltarosa hivta fel a
figyelmet erre a leltarra. Ujabban 1990-ben Sz. Toth Magda dolgozta fel a leltar anyagat, ami arrél tantiskodik,
hogy a fejedelmi udvarban levd patika — bar nincs polgari jellege — készlete vetekedett egy nyilvanos gyogy-
szertaréval. A gyogyszeres tételek szama 643 volt, ezenkiviil 775 gydgyszertaroldo edény, 22 gyogyszertari
laboratoriumi eszkdz és 12 szakkdnyv is szerepel a jegyzékben (30).



Apafi Mihaly fejedelem (1662—-1690) Nagyenyeden udvari orvosanak, Papai Pariz Ferencnek (1649—-1716) a
tanacsara szerelteti fel a fejedelemasszony, Bornemissza Anna patikaladajat. 1682. szeptember 25-én ,,revidi-
altatta” annak tartalmat Kopeczi doktorral. Tobbek kozott sok olaj, Folium Sennae, tomjén, Emplastrum
stomachicum, Flores sulphuri volt benne és néhany allati eredetii drog, mint kigydsziv, csukafog stb. Apafi
Mihaly megbizast adott udvari orvosanak, hogy a kollégium épiiletében allitson fel egy ,patikaszerszamos
boltot” is.

A XVII. szazadban a fouri csaladokban gyakori a ,,hdzipatika”, Orient Gyula gylijteményében is volt egy ilyen,
melynek felszerelését és eredetét is sikeriilt azonositani. Orient annak idején gyljteményét az EME
régiségtaranak ajandékozta. Pataki Jend kolozsvari orvostorténész kozolte tartalmat (21): Pulvis Jalapae,
Ungventum album, Resina Jalapae, mustar, camphor, Pulvis Cantharides volt benne és az egyik fiokban egy
1787. évbol szdrmazd gyogyszerészi szamla a kdvetkezé cimmel: Specificatio Medic in rationem Ill. Dm. Comt.
Theresia Kemény ex apoth. Somloiens. Ebb6l kdvetkeztetni lehetett a patikalada eredetére.

Az erdélyi fejedelmi udvarok orvos-gyogyszerészei koziil négynek a tragikus sorsa emlitést érdemel, akik a
politikai életben is szerepet vallaltak:

Blandrata Gyorgy piemonti szarmazasu olasz Szapolyai Janos feleségének, Izabellanak volt az udvari orvosa-
gyogyszerésze. Késobb ugyanilyen mindségben Janos Zsigmond, majd Bathory Istvan fejedelem mellett
tanacsado is. A fejedelmek nagy vagyonhoz juttattak, de 1587-ben nyolcvannégy éves koraban vagyonaért egy
rokona megolte.

Gyulai Pal Bathory Istvannak volt orvosa-gyogyszerésze. Mint diplomata is szerepet jatszott Erdély
torténetében. Torténelmi munkékat is irt. Bathory Boldizsar 1592-ben politikai okokbol meggyilkoltatta.

Hunyadi Ferenc Bathory Zsigmond fejedelem nagy tudasi udvari orvosa és gyogyszerésze, 1594-ben a
fejedelem kovete az 1. Rudolf magyar kirallyal folytatott targyaldsokon. 1599-ben esett el a Mihaly vajda ellen
vivott sellenberki csataban.

1625-ben Bethlen Gabor udvari féembere, orvosa, gydgyszerésze a német szarmazasu Sculteti volt. A fejedelem
halala utdn Bethlen Istvan partjara allt, ezért az 6zvegy fejedelemasszony, Brandenburgi Katalin elfogatja,
megoleti, és holttestét az Olt vizébe dobatja.

1. 1. 3. Egyhazi gyogyszertarak

A katolikus egyhaz szerzetesrendjei jotékonysagi céllal korhdzakat és gyogyszertarakat mikodtettek. A
szerzetesrendek gyogyszertarairol értékes adatokat kozolt Ernyey Jozsef (9), Csippék Janos (4), Baradlai Janos
(1,2), Grabarits Istvan (15) és Sagi Erzsébet (28,29,30), igy gazdag irodalmi anyag all rendelkezésiinkre.

Az Erdélyben letelepedett szerzetesrendek koziil eldszor a keresztesbaratok (Fratres Cruciferae), majd a
jezsuitdk (Societas Jesu), az irgalmasok (mizericordianusok) és a premontreiek (Ordo Praemontratensis)
mitkodtettek gyogyszertarakat.

A legrégibb rendi gyogyszertar az 1292. junius 24-én Nagyszebenben az Ordo Fratres Cruciferae de Ordine
Sancti Spiritus altal 1étrehozott korhazhoz kapcsolodik. A rend f6 feladata a betegellatas volt, de gyogyszereket
is készitettek sajat betegeik szamara. Emil Sigerius kronikaja szerint 1386-ban a korhaz a varos tulajdonaba
megy at, az 1400-as évekbdl szarmazo feljegyzések mar ,,vdrosi patika” néven emlegetik (27).

Varad-Olasziban a premontrei rend hazanak egy részében 1737-ben mikodott gydgyszertar, ezt mar Orient is
kozolte, majd Budahazy (3) megerdsitette az 1996-ban megjelent Nagyvaradi premontrei oregdiakok
emlékkonyve adatai alapjan.

A jezsuita rendet Loyolai Szent Ignac alapitotta 1540-ben a tudomanyok miuvelésére, a tiszta erkolcsi élet
istapoldsara, emberbarati, szocidlis tevékenységre szegénységi fogadalommal. III. Pal papa hagyta jova
milkodésiiket. Az erdélyi fejedelemség teriiletére Bathory Istvan hozta be dket, 1579-ben Gyulafehérvarra és
Kolozsmonostorra, majd Bathory Kristof Kolozsvarra. A jezsuita rend alaptevékenységében nem szerepelt a
gyogyitas, de az akkori Magyarorszag teriiletén tizendt gyogyszertarat mikodtettek, koziiliik egyet Kolozsvaron
és egyet Nagyvaradon (29,30). A patika fenntartasaval a lakossag javat kivantak szolgalni, a raszoruldoknak
ingyen adtak gyogyszert. Szerény jovedelmiik fenntartasukat biztositotta. A gydgyszertaruk vezetését egy-egy, a
szerzetesrendbe tartozd gyogyszerészmester, magister pharmaciae végezte, de sziikség esetén vilagi
gyogyszerészt is alkalmaztak. Tobben kifogasoltdk, hogy nemcsak rendhazukon belill foglalkoznak gyogy-
szerkészitéssel, hanem a kdrnyéket is bejarjak. A varos szegény polgarai részére évente meghatarozott osszegii
ingyen gyogyszert kellett kiszolgalniuk. A jezsuita rend vezet6i ellenezték, hogy gyogyszertarukat polgari
megbizottak ellendrizzék. A kolostor kapujan beliil a rend fiiggetlen volt. Anyagilag kedvezd helyzetben voltak,
rendkiviil jol felszerelve, kitlind berendezésekkel ellatva. Vam- és adomentességet élveztek, ezért gyogyszereiket
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olcsobban tudtak adni, amiért késobb a nyilvanos polgari gydgyszertarak gyogyszerészei tiltakoztak. A tobbszori
feljelentés és mas okok miatt 1773. julius 21-én XIV. Kelemen papa feloszlatta a jezsuitak rendjét. II. Jozsef
1775. januar 23-an kelt 254. sz. rendelete eldonti a jezsuita gyogyszertarak sorsat. Eldirja, hogy azok arverés
utjan a varos, illetve polgari személyek birtokaba keriiljenek. A XIX. szazadban a rend 0jjaéledése utan mar nem
1étesitettek gyogyszertarakat, mivel a lakossag gyogyszerekkel valo ellatasat az idékdzben alakult nyilvanos
polgari gyogyszertarak biztositani tudtak.

Erdélyben a jezsuita rend 1579-ben kezdte meg miikodését. Az olasz szarmazasi Maximus De Milanesiis volt a
legelsd jezsuita gyogyszerész 1587-ben Gyulafehérvaron. A rendbe mindjart annak alapitdsakor Iépett be. A
pusztito pestisrdl tobb érdekes levelet irt. O maga is pestisben halt meg. Leveleinek keltezése 1585. aprilis 15.,
augusztus 8., 1586. aprilis 29. és szeptember 1. Ezeket és mas jezsuitdk levelezéseit dr. Veress Endre Bathoryak
korabeli jezsuitik levelezése és iratai cimmel két kotetben adta ki (37).

1588 végén a medgyesi orszaggyllés hatarozata értelmében bekdvetkezett az erdélyi jezsuitdk szamiizetése.
Ezutan a rend gyogyszertarainak miikddése megsziint, csak késobb, az 1700-as években kértek ismét engedélyt
gyogyszertarak felallitasara. igy Kolozsvaron 1731-ben a jezsuitak kollégiumanak rektora, Csernovics Ferenc
kért jogot gydgyszertar miikddtetésére ,,a kdzjoért és ovéi vigasztalasara”. A haztdrténet 1731. évi bejegyzése
igy sz0l: ,,megkezdtiik a gyogyszertar épitését. Ennek épitésében patikusunkkal egyiitt tobb mesterember fara-
dozott” (29). 1732-t61 1773-ig, a rend feloszlatasaig gyogyszertaruk az Egyszarvi, Unicornis nevet viselte
(Kolozsvaron késébb ilyen néven még miikodott gyogyszertar). Ez id6 alatt hat rendi és két szerzédéses vilagi
gyogyszerész dolgozott gydgyszertarukban. Neviiket a Catalogus Personarum et officiorum Provinciae Austriae
S. J. okmany 6rzi Kalocsan a Fdszékesegyhazi Konyvtarban. E jegyzék gyogyszertarait és gyogyszerészeit
elészor Grabarits Istvan kozolte 1984-ben (15). Az 6 altala ismertetett adatok alapjan Kolozsvaron a jezsuita
rend gyogyszertaraban idérendi sorrendben a kdvetkezd gydgyszerészek dolgoztak:

1732-35 Michael Guett

1736-53  Josephus Reiser

1754-55 Georgius Balasovics

1756-69  Josephus Reiser

1770- Jacobus Neiissel

1771-73  Antonius Schmadlpauer szerzetesek és
1732-41  Durly Jozsef

1741-42  Reiter Jozsef vilagi gyogyszerészek.

1774. junius 30-an nyilvanos arverésre irtak ki a gyogyszertarat, s igy keriilt polgari tulajdonba (29). Mauksch
Tobias vette meg, majd hat év utan vejének, Streicher Mihdalynak adja at, aki 1817-ig vezette (20). Az egykori
jezsuita patikdbdl egy nagyméretli kdmozsar Orient gyiijteményébe kertilt.

Nagyvaradon az 1700-as évek elején jelentek meg a jezsuitak (24). 1728-ban mar iskolat alapitottak, 1745-ben
pedig gydgyszertar mitkodtetésére kértek engedélyt. A premontrei rend kezelésében 1730-ig mar mikodo, de
ekkor liresen allo gyogyszertarat akartak megvenni. Levéltari adatokbol kitiinik (30), hogy 1747-ben ez meg is
tortént. 1748-ban Mathias Saglmayer gyogyszerész Bécsbdl atjon Nagyvaradra s ettdl kezdve a jezsuitak patikaja
Fortuna néven mikodik 1773-ig. A Residentia Magno-Varadiensis gyogyszertaranak vezetd gyogyszerészei a
jezsuita rend tagjai voltak (15), idérendi sorrendben a kdvetkezok:

1748-51 Mathias Saglmayer
1752 Joannes Maschner

1753 Jacobus Weiss

1754-55 Josephus Reiser
175659 Georgius Balasovics
1760-61 Jacobus Neiissel
1762-63  Georgius Balasovics
1764—-65 Joannes Kiralyi

1766— Adamus Schwingheimer
1767-70 Matthaeus Rauzzi
1770-73  Franciscus Tandler (de a patika eladasaig tovabbra is ott dolgozott).

A nagyvaradi jezsuita gyogyszertarat 1775. jalius 6-an elarverezték. Joannes Stacho nagyvaradi gydgyszerész vette
meg, igy magantulajdonba keriilt. Késobbi tulajdonosa az Arany Korona nevet adta neki. Megjegyzendd, hogy
Nagyvaradon a jezsuitak gyogyszertaraval parhuzamosan mar mikodott két gyogyszertar, az egyik szintén a Stacho
csalad tulajdonaban Arany Kereszt néven, mig a masodik az irgalmasok rendjének Granatalma nevii gyogyszertara
volt (25).
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Osszehasonlitva a kolozsvari és a nagyvaradi jezsuita gyogyszertarakban tevékenykedd gyodgyszerészek nevét a
Magyarorszagon és Erdélyben miikodo tobbi jezsuita gyogyszertarban dolgozokéval, megallapithatjuk, hogy
gyakran véltoztattdk helyiiket, valoszinii a rendfonok igénye szerint. gy példaul Georgius Balasovics két-két
periédusban dolgozott Kolozsvaron és Nagyvaradon, és ezeken kiviil Eperjesen, Egerben, Nagyszombaton is. Ez
utdbbi helyen 1767. augusztus 24-én hunyt el. Ismeretes még, hogy Nagyvaradon halt meg 1752. februar 17-én
Joannes Maschner, 1765. augusztus 16-an Joannes Kiralyi, 1767. februar 2-an Adamus Schwingheimer, Kolozs-
varon pedig 1769. marcius 21-én Josephus Reiser.

A jezsuitakon kiviil a betegapolassal foglalkozo szerzetesrendek soraban meg kell emliteniink az irgalmas-rendi
baratok (Ordo Hospitalarius Sancti Joannis de Deo) testiiletét is, amelyet a XVI. szazadban Granadaban Istenes
Szent Janos alapitott. 1572-ben V. Pius papa jovahagyta alapszabalyaikat és mikodésiiket, majd 1611-ben V. Pal
papa szerzetesrendnek ismerte el dket. Emberbarati szolgélataik céljara korhazakat alapitottak és gyogyszer-
tarakat miikodtettek. Az 1700-as évek végén az irgalmas-rend is kezd hanyatlani. Tekintettel érdemeikre a kozte-
herviselés alol felmentették Oket. 1783-ban ,.koldulasi” engedélyt kértek, mivel 1780-ban megtagadtak tdliikk a
vamkedvezményt, 1786-ban azonban II. Jozseftdl visszakapjak. Késobb tolik is megvontak a nyilvanossagi
jogot abban az esetben, ha a varosban kiviilik mas még miikodtetett polgari gydgyszertarat. Ez azonban nem
volt végleges hatarozat, mert példaul az erdélyi varosokban az utdbbi esetben is megmaradhattak. A torténelmi
Magyarorszag teriiletén az irgalmas-rend tizenharom korhazat és gyodgyszertarat tartott fenn (35). Ezek koziil
harom a mai Romania teriiletén volt: Temesvaron, Nagyvaradon és Szatmarnémetiben. Temesvaron 1737-ben
III. Karoly kiraly, Nagyvaradon 1760-ban Gyodngyo6ssy Gyorgy kanonok és Szatmarnémetiben 1834-ben Ham
Janos piispok alapitotta Oket. A rend cimere az egész vilagon a hasadt granatalma rajta a kereszttel, ezért
valamennyi gyogyszertaruknak a Granatalma elnevezést adtak.

Az irgalmasok rendhdza Temesvaron tehat 1737-ben alakult. Gydgyszertaruk és korhazuk az 1724-ben itt
létestilt Nepomuki Szent Janos jotékonysagi egyesiilet altal épitett helyiségekben kapott helyet. Magyarorszagon
ez volt a negyedik, amit az irgalmas-rend allittatott fel, Temesvaron pedig ez az elsé nyilvanos gyogyszertar. A
belvarosban, az akkori Szent Janos utca 4. szam alatt m{ikodott. Az 1738-as pestisjarvany idején ellatta a varos
lakossagat gyogyszerrel. 1765-ben a nyilvanossagi jogot elvesztette, utcai ajtaja is csak 1823-tdl nyilt (7).
Késébb, 1828-ban a Helytartotanacs visszaadta €s 1830-ban a 18 462. sz. atirattal megerdsitették (14), majd
1834-ben véglegesitették nyilvanossagi jogukat. 1849-ben az ostrom ideje alatt a rendhaz tornya leégett, s a
gyogyszertar berendezése tonkrement. Ezért négy évig sziinetelt, majd restauraltak, és 1853-ban ismét megnyilt.
1875-ben a beliigyminiszter elismerte a gydgyszertar realjogat. 1928-ban 1) helyre ko6ltozott, a rendhdaz Deak
Ferenc utcai frontjan kapott helyet. Kdzben elényds atalakitdsokat végeztek benne Klinovszky Laszlonak a
javaslatara, aki akkor a rendhaz fonoke és egyben a gydgyszertar gondnoka is volt. A gyogyszertar vezetdi
tobbnyire a rendhez tartoztak, de voltak koztiik vilagi gyogyszerészek is. Idérendi sorrendben a kdvetkezok (7):

1737-t61 Temmel Paulinus

1834-t61 Kunzel Florian

1840-ben Proditzky Jordan

1841-ben Suso-Locher de Lindesheim

1843-ban Elsner Timotheus

1844-ben Waczaldo Bucherius

1854-ben Lazik Odon

1859-ben Fekete Emil

1862-ben Flizy Szaniszlo

1863-ban Vass Eliseus

1875-ben Ulvira Ambrus (majd 1884-ben ismét 6)
1876-ban Péter Gratus

1879-ben Argay Linus

1881-ben Konig Levin

1885-ben Zsiska Kalazant

1887-ben Stephaner Fabian (majd 1889-ben ismét 6)
1885-ben Kovacsik Ernd

1910-ben Stepanek Istvan

1910-t61 1930-ig Klinovszky Laszld

1930 utani adat nem allt rendelkezésiinkre.

A nagyvaradi irgalmas-rend templomanak ¢és korhazanak épitése 1754-ben indult meg (24): Poroszloi
Gyongyodssy Gyorgy (1735-1760) kanonok nevéhez flizédik. Forgach Pal piispdk felkarolta a kanonok tervét és
a telket is felajanlotta szamukra. A korhaz melletti Granatalma gydgyszertar megnyitasa 1760-ban tortént (7). Ez
volt Magyarorszag teriiletén a hetedik gydgyszertar az irgalmasok rendjében. Az 1760-as alapitasi évet tobb
szerz0O, igy Rothschnek V. Emil (26) és Orient Gyula (21) elismeri, ugyanakkor Izsdk Samuel (16) cafolja és
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csak az 1770/71-es évet fogadja el egy akkori patika-viziticios jegyzOkonyv alapjan, mivel nem tartja
kielégitonek a Gyongydssy kanonok végrendeletébdl szarmazoé adatokat. 1796-ban Padl Gaspar nagyvaradi
kanonok aldozatkészsége révén a rendhaz épiiletei és egyben a gyogyszertar helyiségei is boviiltek. A nagyvaradi
levéltarban megtalalhatok az irgalmasok korhdzanak és gyogyszertaranak ellendrzéseire vonatkozd adatok,
melyekbdl betekintést nyerhetiink a gyogyszertarat vezetd gyodgyszerészekrdl és munkajukrol 1762 és 1910
kozott (19). Az évi gyakorisaggal megejtett patika-vizitaciok jegyz6konyvei arrdl tantiskodnak, hogy kevés
kivétellel a gyogyszertar gydgyszerekkel vald ellatasa, helyiségei, raktarai, laboratoriuma megfelelt az akkori
kovetelményeknek és eldirasoknak. A vezetd gyogyszerészek nagy része a bécsi egyetemen szerzett oklevelet. A
tobb mint szadznyolcvan éves fennallasa alatt a gyogyszertar vezetdi koziil a kovetkezdk nevét sikeriilt
megtudnunk:

1851-ben Kiralyovits Florian

1858-ban Jellakovits Boromeus Karoly

1865-ben Konig Levin

1900-ban Mura Fiilop

1910-ben Hiebsch Gyula Dezs6

1914-1927 Ronstkovits Anselm Ferenc-rendi gyogyszerészek és
1940-ben Csont Lénard Gyula

1943-1944  Ujhelyi Endre Emé vilagi gyogyszerészek.

A Gréanatalma elnevezés 1948-ig maradt meg. Az 1948. november 2-ai allamositds utdn a gyogyszertar a
Jarébetegellato Intézményhez, a Poliklinikahoz keriilt, de a mai napig ugyanabban az épiiletben, ugyanazokban a
helyiségekben miikodik.

A szatmarnémeti rendhéz 1étesitésének gondolata 1830-ban meriilt fel (34) Ham Janos piispok javaslatara. 1834-
ben elkezdddott a rend gydgyszertaranak az épitése is. Ferdinand kiraly a 2272. sz. oklevéllel megerdsitette az
alapitolevelet és még ugyanebben az évben a gyogyszertari jog adomanyozasa is megtortént. Magyarorszagi
viszonylatban ez volt a tizenharmadik, az utols6 gydgyszertar, amit az irgalmas-rend allitott fel. Bar az épitkezés
csak 1838-ban fejez0dott be, miikddésiiket mar 1837-ben megkezdték. Eleinte anyagi gondokkal kiizdottek, az
1848-1849-es szabadsagharc idején pedig el kellett hagyniuk a rendhazat, mivel azt a katonak és a hadifoglyok
foglaltak el. Csak a hadszintér megsziinésével térhettek vissza otthonukba. 1904-ben a rendhéazat renovaltak, a
gyogyszertarat ujonnan felszerelték. 1919 utan ismét nehéz anyagi koriillmények kozé keriiltek, mert a roman
hatdsagok a varosban tobb gydgyszertar nyitasara adtak engedélyt, s igy szerény forgalmuk még jobban
lecsokkent. A gyogyszertar gondnokainak szama viszonylag nagy, és koztiik tobben az elébbi két irgalmas-rendi
gyogyszertarban is dolgoztak. Idérendi sorrendben a kdvetkezok:

183940 Hecht Viktorian

184041 Kreimel Amadé

1841-43 John Abel (hazfénok is volt)
1847-50 Kiszely Innocenc

1850-53 Kiralyovits Florian

1853-60 Kuzman Speciosus

1860-65 Takécs Firmin

1865-66 Lotzta Villibald

1868—69  és
187071 Schramek Hermenegild
186768 és

1904-05 Koénig Levin
1869-70 Achantitz Timot
1871-72 Vass Eliseus Il1és (hazfonok is)
1872-85 Woltner Mihaly
1885-86 Klinovszky Albert
1886-87 és

190607 Lengyel Jozsef
188788 Kiszlink Method
1888-90 Braneczky Kalman
1890-92 Petrony Valfréd
1892-93 Kovacsik Erné
1893-95 Meézes Rupert
1895-96 Zelényi Lorinc
1896-1901 Halasz Antal
1901-03 Zoldesi Balazs
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1903-04 Maricsek Ferenc

1905-06 Gorey Gyarfas

1907-09 Ronstkovits Anselm Ferenc
190911 és

1914-37 Silhanyi Janos

1911-14  Kapas Akos

1944-t61 Becsek Sandor

Az irgalmas-rendi gyogyszerészek is tobbszor valtoztattak helyiiket, tobben koziiliik magas rendi tisztséget is
betdltottek, igy példaul Fiizy Szaniszld (1830-1903), aki gyogyszerész oklevelét Bécsben 1861-ben szerezte
meg, késobb tartomanyi rendfonok is volt.

Mindhérom erdélyi irgalmas-rendi gyogyszertar miitkodési és 6rokosodési realjogat az 1930-as roman egész-
ségiigyi torvény életbelépése utdn a roman hatésagok kétségbe vontak, ezért lon Murgau, az egészségiigyi
minisztérium akkori féellendre helyszini kivizsgalast végzett, amelynek eredményét jegyzokonyvbe rogzitették.
Végiil is 1937-ben E. Marian minisztériumi osztalyvezeté a rendhez irott levelében kozolte, hogy mind a
temesvari, mind a nagyvaradi és a szatmarnémeti rendhaz megtarthatja gyogyszertarat. Ennek értelmében to-
vabbra is mikodtek, mig bekdvetkezett a gyogyszertarak és korhazak allamositasa, valamint a rendek
megsziintetése, az egyhazi vagyonok elkobzasa, a szerzetesek eliildozése vagy bebortonzése a partallam altal.

1. 1. 4. Varosi gyogyszertarak

A varosi tanacsok jogkoréhez tartozd varosi gydgyszertarak alapitdsa is megeldzte a magantulajdont polgari
gyogyszertarakat. A varosi hatosagoknak joga volt gyogyszertarak felallitasara és mikodtetésére mar a XV. és a
XVI. szazad elején. Egyes erdélyi varosokban, igy Nagyszebenben 1495-t61, Brassoban 1512-t6l, Kolozsvaron
1573-t01 és Besztercén 1516-t6] mitkodtek a varos tulajdonaban levé gyogyszertarak. Eliikre a vérosi tanacs allitott
Lwprovisort”, aki a varosi tanacs pénztarabol kapta a fizetést, sot a gyogyszertar felszerelésére forditott kiadasokat
és a gyogyszerek beszerzését is a varos vallalta. A tanacsok levéltaraban levo iratokban (33) a szebeni, a brassoi
varosi gyogyszertarak gyogyszerészeinek fizetésérdl és a patikdk butorzatara, felujitasara kiutalt pénzekrol is
talalunk emlitést. A varosi gyogyszertarak mikodését és ellendrzését is a tanacsok hatarozatai irtdk eld, a
Brassoban 1602-ben kiadott ,,statutum” az évenkénti ellenérzést rendelte el (31).

A nagyszebeni varosi patika, amelyet 1495-ben allitottak fel, Erdélyben a legrégibb, és 1704-ig volt a varos
tulajdondban. Emil Sigerius, a varos késobbi kronikasa szerint 1495 és 1507 kozott a Németorszagbol jott
Martinus nevii gyogyszerész miikddtette. 1507 és 1524 kozott zarva tartott, mert a varosban sem orvos, sem
gyogyszerész nem volt. 1525-ben a varosi tandcs Georg Weselin Wittenbergbdl jott gyogyszerészt alkalmazta, és
250 aranyat adott neki, hogy a gyogyszertarat 1j edényzettel és gyogyszerekkel lassa el. A kdvetkezd gyogy-
szerészek vezették (1):

1495—-1507 Martinus apothecarius

1520- Joannes aromatarus

1525-1531 Weselin Georg

1531-1549 Barthel Andreas

1580 Balck Vilhelm

1615-ben renovaltak

1652-1704 Krémer (Camer ?) Gaspar (Lécsérol jott)
1704-t61 Vette Gyorgy magantulajdonaba megy at.

A brassoi varosi gyogyszertar alapitasa 1512-re tehetd. A varos levéltaraban taldlhatd egy 1512. december 12-i
keltezésii irat, mely szerint 200 ,(florinért” a tanacs gyogyszereket vasarolt. A varosi tanacs 1530 koriili
elszamolasabol kideriil, hogy gyogyszerek vasarlasara és az alkalmazott gyogyszerész fizetésére is koltottek
pénzt. 1689-ben a varosi gyogyszertar leégett. Egyes adatok szerint jogutodja a késébbi Arany Pelikan (1690-
ben alapitottak), masok szerint a Fehér Templom elnevezésii (1772-ben alapitottak) gyogyszertar. 1520 és 1689
kozott a kovetkezo gyogyszerészek vezették (33):

1520- Johannes Monaco
1523- Gabriel

1523-1530 Joannes (Hieronymus?)
1532-1533 Wolfgangus
1533-1540 Jeremias apothecarius
1541-1553  Gregorius

1562-1570 Panteleon (gorog)
1570-1572  Andreas
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1572-1576  Andreas 6zvegye

1584— Hermann Schodt

1588- Joan Paul

1589-1604 Michael

1619-1640 Caesar Blondello (Genfbdl)
1668-1677 Johannes Adolg

1677-1689 Daniel Teutsch (Mayer)

Erdélyben a harmadik legrégibb alapitdsu a besztercei varosi gyogyszertdr 1516-ban, a varos levéltaraban
talalhaté okmany igazolja, hogy Martinus patikus ebben évben 10 ,.florin” fizetést kapott, egy 1567/68-as
elszamolas pedig vasarlasra utal, s6t a gyogyszerész utazasat és a gyogyszertarat ellen6rzé orvos kiadasait
fedez6 pénzekrdl is emlitést tesz. Vezetdi a kdvetkezok voltak (11):

1516— Martinus

1531 koriil  Andreas
1570-1575 Winter Eustachius
1590 koriil  Ambrosius

1662— Schultz Christian
-1681 Corvinus Johannes
1681-1713 Golfelius Christoph

A gyogyszertar 1713-ban magantulajdonba megy at, késobb Fekete Sas néven miikddik tovabb.

A kolozsvari varosi patikat 1573-ban alapitottak, és szazhatvankét éven at a varos egyediili gyogyszertara. A
masodikat 1735-ben létesitették a jezsuitdk. A varosi gyogyszertar kezel6i koziil csak néhanynak a neve
ismeretes (23):

Szbcs Mihaly,
Patikarius Janos
Stanno Ede
Foith Jakab

Els6é magantulajdonosa 1727-t61 Schwartz Sandor volt, halala utan (1749) 6zvegye 6rokolte a patikat, aki a
Szepességbdl idetelepedett Mauksch Tobids gyogyszerészt alkalmazta mint provizort, majd harom év utan eladta
neki a gydgyszertarat. Késébb, miutan mar a Hintz csalad tulajdonaba ment at, felvette a Szent Gydrgy nevet
(20).

Segesvaron 1720-t0]1 miikodott varosi gyogyszertar. Kezeldje id. Sturzer Daniel gyogyszerész, aki 1732-ben
megveszi €s Oroszlan névvel mikddteti 1737-ig, halaldig. Tovabbra is a csalad tulajdondban marad a
gyogyszertar, 1794-ig fia, ifj. Sturzer Daniel lesz a tulajdonos.

Szaszrégenben 1780-t0l létezett varosi gyogyszertar. Kezeldje Brandsch Mihdly volt. 1796-t6] mar
magantulajdonba megy at, de nevében megorizte eredeti jellegét (Apotheke am Rathaus).

A varosi tanacsok hataskorébe tartozo gyogyszertarak mellett kiilonleges helyet foglaltak el a banyavidékeken a
Banyaigazgatosag altal létesitett gyogyszertarak. Ilyenek voltak példaul a Bansagban, Oravicabanya, Resica-
banya, Bogsanbanya, Sziszkamontana, Ujmoldova helységekben. A legrégibb okirat 1726. december 21-i
keltezésii, ebben Stephanovits nevii gyogyszerész kéri az altala kiildott gyogyszerek aranak megtéritését a
Banyaigazgatosagtol. Egy 1728. évi koltségvetésbol kideriil, hogy a bansagi 6t banyamanufaktira részére milyen
Osszeget szantak gyogyszerek vasarldsara. Egy masik okmany szerint 1735. december 7-én az udvari tanacsos
(Neffzern baro) a bécsi udvarnak kiildott jelentésében jelzi, hogy itt nagyon dragak a gyogyszerek, a kdrnyék
orvosai sokszor hamisitjak is 6ket, ezért siirgeti egy gyogyszertar felallitasat. Levéltari adatok bizonyitjak, hogy
1775-ben Oravicabanyan mar létezett gyogyszertar Bergapotheke néven, és kezel6je Johann Lederer gyogy-
szerész volt, aki egy 1790. oktober 21-i keltezésti 660. szamt okiratban (kozli Galffy,12,13) a Banyaigaz-
gatdsagtol kéri fizetését. Az 1796. oktober 16-an kotott szerz6désbdl kideriil, hogy a Banyaigazgatosag atadja a
gyogyszertarat Johann Lederernek, aki ezutan, 1797. februar 1-jén megnyitja magantulajdonban levo Fekete Sas
gyogyszertarat. A szerzdés szerint a gyodgyszerész koteles 20 %-kal olcsobban adni a gyogyszereket a
banyaszoknak és azok csaladtagjainak, akik a Betegsegélyez Hivatalnak tagdijat fizetnek. 1820-ban Johann
Lederer 6zvegye eladja a gyogyszertarat Knoblauch Kéroly gyogyszerésznek, akinek leszarmazottai tobb gene-
racion at vezették.

k 3k ok

Az egymas mellett miikod6 egyhazi és varosi, majd polgari gydgyszertarak kozt tobbszor ellentét alakult ki,
egyrészt mert a szerzetesrendiek késdbb nyilvanossagi jogot kaptak, s igy nemcsak a korhazaikban fekvo
betegeket lattak el gyogyszerrel, hanem a lakossagot is kiszolgaltdk, masrészt mert a szegényeknek sokszor
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olcsobban vagy téritésmentesen adtak ki gyogyszert, €s ez a varosi €s a polgari gydgyszertarak forgalmara nem
volt kedvezd. Mindenki sajat jogrendszere alapjan érvényesitette érdekeit, mig az allami szabalyozas minden
téren egységes alapon meg nem indult. III. Karoly kiradly 1735-ben elrendelte, hogy amennyiben a lakossag
részére is kiszolgalnak gyogyszert a jezsuita és az irgalmas-rendi szerzetesek, kotelesek a varosnak a jog fejében
bizonyos Osszeget befizetni. 1748-ban Maria Terézia eltiltotta a jezsuitakat a gyogyszerek arusitasatol, kizarolag
sajat sziikségletiikre tarthattak gyogyszert, de csak ott korlatoztak a szerzeteseket, ahol a varosnak is volt sajat
gyogyszertara (8).

Erdélyben a nyilvanos polgari gyogyszertarak szama a X VIII. szazad kdzepétdl kezdve megnovekedett, elébb a
varosokban, majd a banya- és ipari kozpontokban, végiil a kozségekben és a nagyobb falvakban is. Uj
gyogyszertar nyitasara elobb a Helytartotanacs és az Erdélyi Fokormanyszék, majd a varosi tanacsok adtak
jogot, késébb a beliigyi €s végiil az egészségligyi minisztériumok illetékes osztalyainak volt beleszolasuk és
dontési joguk ebben a kérdésben. Csak joval kés6bb, a XIX. szdzadban, a gyogyszerészek onszervezddésének
beindulésa utan alakultak meg a Gyogyszerész Kollégiumok, amelyeknek hataskorébe tartozott, hogy az ujonnan
felallitando gyogyszertarak megnyitasa mellett vagy ellen dontsenek.
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Orient Gyula

Erdély gyogyszerész-polgarmesterei,
szenatorai, orszaggyulési képviseloi és
természetbuvarai

Forras: Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Orvostudomanyi Szakosztalya-
nak Kézleményei, 1933. pp. 367-376.



AZ ERDELYI MUZEUM-EGYESULET
Orvostudoményi Szakosztilydnak Kozleményei

SZERKESZTIK 5 E
DR. VERESS FERENC 1933, DR. KOLESZAR LASZLO
szakeszlilyl elofk szakoszlilyl titkir,

Erdély gyogyszerész-polgdarmesterei, szendtorai,
orszaggyiilési képviseloi 6s természetbuvarai.

A gyobgyszerészet torténetében megorokitve taldljuk azoknak a ki-
valo gyogyszerészeknek neveit, akik vilaghiriikket gogyszertaruk sze-
rény laboratoriumaiban alapoztik meg, s az ,isteni szikratol”, az inge-
noizitastol, adott eszméiket tovabbfe]jlesztve a tudomanyos kutatds és
felfedezések messzegordillé utjara inditottak. Kzek a legkivalobbak. De
ezeken a keveseken kiviil voltak olyan kivald kutatéink is, akik
nevilkket a tudomany vagy a miivészet szolgalatdban érték el. Nem
valtak ugyan vilaghiriiekké, de mégis jeleseinknek vallhatjuk dket. Ilyen
gyogyszerészkivalosagokat majdnem minden nemzet torténetében talal-
hatunk. Voltak olyanok, akik a gyogyszerészfoglalkozason kiviil a ter-
mészettudomanyok mas agaiban (fizika, botanika, vegytan, sth.) s a
szépirodalom terén szereztek eléviilhetetlen érdemeket, vagy alkottak
maradandé miiveket; masok a gyogyszerészet tekintélyét a tarsadalom-
ban vagy a politikai életben nemcsak oreghbiteni, hanem emelni is tudtak.

Vette Gyorgy.

A régi id6kben Erdélyben is akadtak ilyen gyoégyszerészkivalosa-
gok. A szebeni varosi levéltarban talalt feljegyzés® szerint Szeben varos
tandcsa 1670. koril a varosi gyogyszertar vezetésére a jeles botanikust,
Vette Gyorgyot, hivta meg Németorszagbol. E hires botanikus-gyogy-
szerész Graudenzben (Poroszorszdg) sziletett 1645. oktober 3-an. A
gyogyszerészetet Thornban tanulta, melyet azutin Fraunstadtban és
Danzigban a kiralyi gyogyszertarban gyakorolt.? Innen keriilt 1672-ben
Nagyszebenbe, a varosi gyogyszertar kezelésére. Meghalt 1704 junius
11-én. Vette jeles botanikus volt. Tudoményos munkai az Ephemerides
Naturae Curiosumban jelentek meg.®

! Herbert: Polgarmesteri szamadés, 24. 1.

2 Joseph Trausch: Biographie-literdrische Denk-Bléitter der Siebenbiirger
Deutschen, onstadt, 1871. III. 457. 1.
i * Observationes 170. cimen: De draconibus Transylvaniae, eorumaque den-

Us.

Observationes 171. De aquis ardentibus Transilvaniae, I. 4. IV. és V.

Observationes 239. An. VI és VIL.: De luxuriantibus quisdam Transilva-
}eiaei %lantis. Mastago puta fasciato: primula veris fasciata & Ranunculo
asciata,
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Erdély novényflorajat tanulmanyozta és értékes megfigyeléseit a
legkivalobb folyoiratokban kozolte. Az 1652-ben alakult elsé tudoma-
nyos tarsulat, az ,,Academia naturae curiosorum®, kezdett6l fogva mél-
tatta a tudds magyar orvosokat, aminek egyik példaja volt, hogy 1682-
ben orvostagjai kozé valasztotta a tobbek kozott Vette Gyorgyot is.

Mauckseh Toébids
kolozsvari gyogyszertartulajdonos, 1790—1794-ik években Erdély szendtora.

Erdély politikai életére és miivelodésére az orszaggytilések tartdsa
nagy befolyassal volt. A tanacskozasok nyilvanossaga, az egész orszag-
bal egybegyiilt értelmiség, a koveti sérthetetlenség s a szolasszabadsag
nagy er6t képviselt s nagy tekintélyt adott a diétara megvalasztottak-
nak. Nem csoda, hogy az orszaggytlések helyének kijelolésénél kiils-
nosen két varos, Nagyszeben és Kolozsvar, erés versenyre kelt.

Kolozsvar kovetei 1794-ben Maucksch
Tobids gyogyszerész és Agoston Marton |
voltak. A kiralyi kormanyszék elso iiléssza- |
kara 1790 deec. 12-t61 1791 aug. 9-éig Lu-
kacs Jozsefet, Barta Mozest és Maucksch
Tobias kolozsvari gyogyszerészt valasztot-
tak meg kovetil. Az utébbi 1792-ben is
nyert ilyen megbizast.

A gylilésnek Kolozsvart tartasa nemzeti
orom volt a varosra nézve. Kz abbdl is ki-
tlinik, hogy az orszaggytlés tagjait a pol-
garok és magnasok egy éven at ingyen szal-
lasoltak el. Maucksch Tobias, a privilegizalt
gyogyszerész, ahogy magat nevezni szokta,
messze fodrél szarmazott IKrdélybe. Mik-
szath Kalman hires magyar ir6 neje szin-
tén Maucksch leany volt. A Visszaemléke-
zéseim eimi miivében szamol be a Maucksch
csalad eredetérdl és torténetérél. Szerinte Maukseh Tobias
édes atyja elddei, a Mauckschok, az 1500-as
évek vége felé jottek Szaszorszaghdl a Szepességbe, ahol 1635-ben ma-
gyar nemességet nyert a ecsalad. Mikszathné dédatyja, Maucksch
Gyorgy, Nograd megyében telepedett meg, a csalad masik aga pedig
Erdélyben keresett boldogulast.

Az Erdélybe szarmazott Maucksch nemecsak kitliné gyégyszerész
és igen gondos csaladapa volt, hanem Kolozsvar varos egyik legjobb
modu polgara s e mellett kivalo politikusa is. Gyogyszerészkivalosagéira
utal tobbek kozott a téle hatramaradt gyonyorti konyvtir, a gyogy-

* Veszprémi: 1V., 59—64, 1,

!
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szertari helyiségben még ma is lathatd miivészi falfestményei és fia
okulasara irt instrukeidja.®
A gyogyszertar f6noki szobajaban levs freskét Csikszentmartoni

| swnc HICCLAN Dom
£ i ARIPEETAYOS DuNIT BONS Couds TRIwaPNS

TRl Foané Sanaer

Falfreské a fénoki szobaban.

Szab6 Sandor okl. gydgyszerész, a Hintz gybgyszertar kivalé gondnoka,
rajzolta le. Szovege a kovetkezo:

DIVINA FAVENTE CLEMENTTA
EXTRUI CURAVIT
TOBIAS MAUKSCH APOTHEKER PRIVILEGIAT
ANNO MDCCLCVI DUM
VIX EXPECTATOS DUXIT BONA CAUSA
TRIUMPHOS

Nagy befolyasa révén Maucksech Kolozsvart még egy gydgyszertar-
jogositvanyra is tartott igényt. Bzt meg is kapta, de felallitasat a be-
kovetkezett haldla megakaddlyozta. Ekkor a jogot Kolozsvar tandcsa
masnak adoményozta.®

5 Egész terjedelmében kozblte Dr. Orient Gyula: Gyogyszerészi Mizeum.
Kolozsvart, 1918. 244—300. lap.

® Dr. Orient Gyula: Erdélyi és banati gyogyszerészet torténete. Kolozs-
var, 1926, 200. lap.
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Maukseh Tébias gybgyszerész nyugvohelye a kolozsvari hazson-
gardi temetében. A kripta el6tti marvanyoszlop egyik oldalan egy 1
gybgyszerészmozsar, a tuloldalon a kovetkez6 felirds olvashato:

1802

MEMORIAE
TOBIAE MAUCKSCH
VICIS PHARMACOPOLAE

SENATORIS

ECL. EVANGEL CURATORIS ETC,
XXXI Jan. Anno MDCCCIIL
ANNOS LXXV

= e - S

S

Frederich Kladni.

Valoszintileg gyogyszerész-fizikus volt. A csehorszagi Kladnorsl
szarmazott Erdélybe s itt, tudomasom szerint, a nagyszebeni Korona
gyOgyszertarban miikodott. E kivalo gyogyszerész azért érdemel kiilon
emlitést, mert & készitette vészben a gyodgyszertarak részére is a
pontos héméroket, fajstlyméréket és egyéb fizikai eszkozoket. Hgyik
épségben maradt eszkoze, egy mustmérd, az Erdélyi Miizeumban van s |
rajta a kovetkezd foliras olvashaté: ,,Mostmesser, nach procenten des |
Zuckergehaltes, Construirt bei 14. R. T. Verfertigt von Friedrich |
Kladni. 836. N _ '

— i
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Meissner Paul Traugott.

1778 marecius 23-an sziletett Medgyesen. Meghalt 1864 julius 9-én.
Mint okl. gyogyszerész keriilt fel Bécsbe, ahol 1815-ben hamarosan a
politechnikum kémia tanara lett. Elméleti kérdésekkel foglalkozott s
e alkoholmetert szerkesztett. Fébb miivei a kovetkezék: Vor-
schlige zur Verbesserung pharmaceutischen Operationen, Wien, 1814.
Die Ariometrie in ihrer Anwendung auf Chemie und Techmik. Wien,
1816. Handbuch der allgemeinen und technischen Chemie. Wien, 1819—
1833. System der Heilkunde. Wien, 1832.

Dr. Hintz Gyorgy.

! A gyogyszerészet tudomanyos mi-
B velése Erdélyben a kolozsvari egyete-
men a gyogyszerészeti miitan tanita-
saval kezdoédott, amikor Dr. Hintz
Gyorgy vegyészdoktor 1883-ban a
gyogyszerészi miitan és vénykészitési
gyakorlatok tanitdsdra magantanéri
megbizast nyert az egyetemtol.

Hintz Gyorgy Kolozsvart 1840.
szeptember 4-én sziletett. Kozépisko-
lai tanulmanyait a kolozsvari gimna-
ziumban végezte. Kgyetemi tanulma-
nyait a bécsi egyetemen kitling siker-
rel fejezte be, ahol vegyészdoktorra
is avattak.

Gyogyszertara Kolozsvar legjob-
ban vezetett gyogyszertarainak egyike
volt. Egyetemi el6adasait nagy buz-
galommal és széleskord tudassal latta
Gt el. 1890. februar 20-4n meghalt s egye-

: 2 temi katedraja, a gyogyszerészhallga-
Dr. Hintz Gyorgy tok e fontos tantargya, harom évig
ellatatlan maradt.
_ Dr. Hintz Gyorgy gyogyszerész irodalmi munkéssiga az akkori idok
viszonyaihoz mérten élénk és elég valtozatos volt. Igy:

A morphiummérgezés torvényszéki wvegyelemzése. Gyogyszerészi
Hetilap, Budapest, 1871., 221. 1. Torvényszéki vegyelemzés phosphorra.
Gyogyszerészi Hetilap. Budapest, 1871, 221. 1. A4 gdgyszerészet multja.
Vegytani lapok. Kolozsvar, 1882., 37.; 1883, 105. 1. Szemle a legutdbbt
években feltiimt gyodgyszerijdonsdgokrél. Vegytani lapok. Kolozsvar,
1886., 54., 1887., 12. 1. 4 Nerwum Oleander sziveti szerkezetérdl és alkat-
részeirdl. Gyogyszerészi Hetilap. Budapest, 1897., 547. 1. Az illatszerek-
rél. Gyogyszerészi Hetilap. Budapest, 1872., 263—458. 1. Szemelvények
egy gyogyszerészi miitan korébél. Gydgyszerészi Hetilap. Budapest,
1873., 902. 1. 4 saturatiokrdl, telitékekrol. Gydgyszerészi Hetilap. Bu-
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dapest, 1883, 224—549. 1. Vegytani lapok. Kolozsvar, 1883, 224. 1. 4
gybgyszerészi miitanbdl hirdetett elsd eldaddsa. Gyodgyszerészi Hetilap.
Budapest, 1884., 609—641. 1. Az infuzum laxatwum inspissatumrol.
Gyogyszerészi Hetilap. Budapest, 1885., 420. 1. Vegytani Lapok. Ko-
lozsvar, 1885., 55. 1. A gydgyszerész hivatdasa, mint kozegészségiigyr szak-
Lozeg. Gyogyszerészi Hetilap. Budapest, 1885., 567—583. 1. Emlékbe-
széd Bernddy Ddniel marosvdsdrhelyr gyogyszerész folitt. Gyogyszeré-
szi Hetilap. Budapest, 1886., 384—397. 1. Gydgyszerészi Hetlap 25
éves jubilewma. Vegytani Lapok. Kolozsvar, 1887., 45. 1.

Wolff Gabor.

Wolff Gabor 1811 aprilis 7-én szliletett Koéhalomban. Atyja jo-
modia nagykereskedd beletorédott abba, hogy a varos szasz lakossaga a
,Farkas®“ esaladi nevét kovetkezetesen ,,Wolff“ra forditotta, s ez
azutan rajta is maradt. Elemi iskolait a brassoi katonai finevel6 inté-
zetben, gimnaziumi tanulmanyait pedig Nagyszebenben végezte. 1827-
ben gyogyszerészgyakornok lett Ungar Jozsef fogarasi gyogyszerész-
nél. Gyogyszerészi oklevelét a budapesti egyetemen 1834-ben nyerte el.
1840-ben Kolozsvart a Schmidt Adam gyogyszertarat vasarolta meg
s occsével, Janossal egyiitt vezette. 1856-ban Tordan gyogyszertari
jogositvanyt nyert s Gcesétél megvalt. A magyar szabadsaghare idején,
1848-ban, régi magyar ,Farkas“ csaladi nevét ismét felvette, de az
akkori tiizzel-vassal németesité abszolutizmus ismét a Wolff név vise-
1ésére kényszeritette.

Mar iskolai tanulmanyai soran Kkitiint szorgalma és tehetsége.
Mint ©nallo gyogyszerész a természettudomanyoknak nemesak igazi
istapoloja volt, hanem a kémianak s kiilonosen a botanikdnak ritka
miivel6je lett. Brassai Samuellel és dr. Joo Sandorral Kolozsvar kor-
nyékének florajat gylijtogette és a novények etimologiajat apolta. A
legkivalobb kiilfoldi botanikusokkal allott élénk levelezésben, cserepél-
danyok szorgalmas kiildozgetésében. Ez id6ben volt (1852.) Haynald
biboros Erdély piispoke, aki maga is szenvedélyes botanikus 1évén,
nemesak élénk levelezést tartott Wolff tordai gyogyszerész-botanikus-
sal, hanem egymas gytlijteményét is kiegészitették egyes novényritka-
sagokkal. Haynald pilispok, amikor Tordan bérmalast végzett, Wolff
gyogyszerész-botanikusnal is latogatast tett. A tordaiak a piispok tisz-
teletére nagy bankettet rendeztek, amely éjfélutanig is eltartott. A két
botanikus szivélyesen bicsit vett egymastol s lakasukra tértek. Alig
fekiidt le Wolff gyOgyszerésziink, amikor megszdlal a gydgyszertir
esengéje. A gyogyszertar ajtajan a puspok huszarja 1épett be s recipét
nyijtott at a meglepett segédnek. A segéd elolvasta ugyan a receptet,
de abbdl bizony egy szdt sem értett, legfolebb annyit, hogy azt bizony
maga a plispdk Gr irta. Mit tehetett egyebet, felkoltotte fémokét s
kezébe nyomta a receptet. Wolff elolvasvan a recipét, a segédet nyuga-
lomra kiildte, maga pedig az irdasztalhoz sietett, ahonnan két darab
ropogds szazast vett ki és azt mddjaval pordobozba tette. Még ostyat is
mellékelt hozza, s azzal a megjegyzéssel adta at a huszarnak, mondja
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meg a méltdsagos piispok urnak, hogyha nem hasznélna az orvossag,
szivesen megrepetalja. A recipe, melyre Wolff uram az orvossagot
kiszolgaltatta, a kovetkezéképen szolott:

Rp.
Notam austriacam
No. C. C.
D. Cito. dr. Haynald.

A piispoknek a szallodai szamla kiegyenlitésére nem volt elegend6
pénze, igy segitett tehdt magéan.

Wolff jeles botanikus buzgé kutatdsainak elismerése nem maradt
nyomtalanul. 1834-ben a Kir. Magy. Term. Tud. tarsulat, 1848-ban a
Stettini ,,Entomologie Verein“, 1849-ben a ,,Siebenbiirgischer Verein
fur Naturwissenschaften®, 1858-ban a béesi ,,Zool. bot. Gesellsch.“ ren-
des tagjava, a ,,K. u. Kl. geolog Reichanstalt pedig 1859-ben levelezd-
tagjava valasztotta. Ritka szerénységgel parosult munkastevékeny-
ségének 1892. januar 29-én tortént elhalalozasa vetett véget.

Szamos ritka novény ismertetése és elnevezése az 6 nevéhez fiizd-
dik, tobb novényt az 6 nevérsl neveztek el.

Botanikai dolgozatai kozil a legismertebbek a kovetkezs folyo-
iratokban vannak megorokitve: Serratula Wolffii Andreae. Bot. Zeitg.
XTI1. 321, 1855. Achlea Wolffii Schur op. Janka. Ost. bot. Zeitschr. IV,
403, 1854. Adonis librida Wolff. Verh. d. Siebenbiirg, nat. Ver. VIII,
20, 1857. Chenopodium Wolffu. Természettud. Kozl. II1, 164., 1879.

A botanikai tudomanyok miivelését fia, Dr. Wolff Gyula, folytatta,
aki Kolozsvart 1844. aprilis 14-én sziiletett. Elemi, valamint kozépisko-
lait ugyanesak Kolozsvart végezte, gyogyszerésztanulmanyait pedig a
héesi egyetemen, ahol 1866-ban magister der Pharmacie, 1867-ben pedig
doctor der Chemie lett. Kémiai tanulméanyait 1868-ban tovabbfolytatta
Heidelberghen, ahol a hires Bunsen laboratériumaban dolgozott. Szor-
galmas hallgatéja volt Helmholz, Kirehhopf, akkori vilaghirti tudésok-
nak. 1921-ben halt meg.

Roéla van elnevezve: Dianthus Wolffii Janka. Herb 1885, Potentilla
Wolffiana Siegfr. Exs. Petent. spont. cult. H. Siegfr. ext. 334. Potentilla
tuberosa J. Wolff. Exs. Pot. spont. cult. H. Siegfr. exs. 1914 (1891).
Lappa crispa J. Wolff. Exs. Herb. 1904.

Telegdi Roth Pal.

Roth Pal valoszintileg kozeli rokonsaghan volt a dési gyogyszerész-
nek. Joh. .. Roth Benjaminnak, aki utin a j61 mend gyogyszertaron
kiviil szamos kézirat s gydgvszerészi manuilék maradtak fenn. Roth
Benjamint6l valé a ,,Die pharmaceutische Chemie* cimii kézirat valo-
sziniileg egyefemi tanulmanyai idejébdl. Legalabb erre vall a kézirat
qzéhegvzp’re ,»ab. 23. oct. 803. Joh. L. Roth Benjamin, Dés.“

A Roth familiat T1. Rakéezi Gyorgy erdélyi fe'|edselem nemesitette.
A csalad majdnem minden tagja orvos vagy gyogyszerész volt. Ebbil a
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csaladbol szarmazott Roth Pal is, akinek nagyapja a ,,voros-csakoés hu-
szaroknal“ mint kirurgus Béesben allomasozott. Késobb nyugalomba vo-
nult és Désen vallalt mint banyaorvos allast. Harom fia volt, akiket
gyogyszerészeknek nevelt. Hgyik,
ugyvancsak Pal nevii gyogyszerész
fidnak wvolt a gyermeke Roth Pal,
akir6l megemlékeziink.

Telegdi Roth Pal Désen sziile-
tett 1826-ban. Ko6zépiskolai tanulma-
nyait a nagyenyedi kollegiumban
végezte (1834—1843.), majd nagy-
batyja dési gydgyszertaraba kerilt
gyakornoknak. Résztvett a szabad-
sagharchan. Egyetemi tanulmanyait
a bécsi egyetemen végezte. 1852-ben
a béesi tartozkodasa alatt rokonaval,
Telegdi Roth Augusttal, olyan poli-
tikai mozgalmakba avatkozott, ame-
Iyeknek eélja a magyarok és szaszok
helyzetének konnyitésére iranyult.
1854-ben n6iil vette badoki Soos
Karoly erzsébetvarosi gyogyszerész
| Amalia leanyat, s ugyanakkor at-
| vette a dési gyogyszertart. E gyogv-
szertar akkoriban nagy forgalmu
| volt. Roth ezenkiviill élénk gazdal-
| kodast is folytatott s a kozigyek-
L ) B ben is mértékad6 szava lett. 1871-

Roth: Pal, dosy eyt ioring ben Dés varos polgarmesterévé va-
és a varos polgarmestere lasztjak, s nemsokara egész Erdély-

. orszaghan nagy hire lett. A polgar-
‘mesteri széket élete végéig megtartotta. Halala utdn a varos halabol
az egyik uteat az 6 nevérdl nevezte el. Arcképét a varoshaza disz-
terme még ma is 6rzi. Az 1830-as években két cikluson at volt orszég-
gyiilési képviseldje a varosnak.

Ritka lelkes gydgyszerész volt. Az 6 gybégyszertirdban kezdte
tanulményait két gyogyszerész fia mellett dr. Tlosvay Lajos buda-
pesti miiegyetemi tanar, akinek nevét vilagszerte ismerik. A dési
gyogyszertar most unokaja, Ballai Krémer Lajos, birtokdban van,
akitdl ezen adatok is szarmaznak.

—aurld
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Placsintar David.

Szuletett Szamostijvart 1826, oktober 10-én. Kozépiskolait Kolozs-
vart végezte, amikor is atyja, Placsintar Quotian, Szentharomsaghoz
cimzett gyogyszertardba keriilt gyakornoknak, majd a béesi egyetemen
1851-ben gyogyszerész oklevelet nyert. Edesatyja szintén a béesi egye-
temen végezte tanulmanyait, ahol gyogyszerészi oklevelet kapott 1819-ben.
Gyogyszertarat egész halaldig maga kezelte. Kiilonckods volt az oreg
ar, reggelenként az Off. Rakozianumot imadkozta, haldla utan pedig 300
drb. kiilonféle szines mellény és nehany szaz felbontatlan levél maradt
utana. A levélirashoz is mindig esak ludtollat hasznalt. Fiat, Davidot,
Szamosijvar késébbi polgarmesterét, gondos neveléshen részesitette, aki
mar gyermekkoraban tokéletesen birta a latin, gorog és német nyelvet,
s0t még a franciaban is jaratos volt, s e mellett jol zongorazott is. 1870-ben
a magyar természettudosok fiumei tagjai koziil néhanyan Velencébe tet-
tek kirandulast. Az ormények szent Lazar szigetére mentek, hogy az ott-
tani eltemetett orményszerzetesek altal emelt templomot és miiemléke-
ket megtekintsék. Dr. Fuakudi Vilmos fépap, a tarsasig vezetoje, kér-
dést intézett a tarsasighoz, ki tudna iidvozolni a papokat oOrményiil.
Placsintar David jelentkezett egyediil, s olyan ékes ormény beszéddel
koszontotte az ormény szerzeteseket, hogy ezek meghatottsagukban az
egész tarsasagot ott tartottak és bOségesen megvendégelték. Egy leany-
testvére, Veronika, dr. Issekutz Adeotdhoz, a marosvasarhelyi torvény-
szék elnokéhez ment férjhez, ennek fia, dr. Issekutz Hugd egyetemi m.
tanar, lett késobb a kolozsvari egyetemi gyogyszertir igazgatdja. Pla-
esintar David keveset volt a gyogyszertarban. A gyogyszertart régi, ki-
probalt segédjiikk, Hubonyi Pal, vezette 50 éven at. Tobbnyire kertészke-
dett, selyemhernyo-tenyészettel foglalkozott, oly sikerrel, hogy a béecsi
kiallitason dicséré oklevelet kapott. 1864-ben megnésiilt, néil vevén
Szilagysomlyorol Danckai Pattantytis Abraham lednyat, Polixénat. Két
gyermeke volt. Egyik leanya dr. Turesa Janos vezértorzsorvoshoz ment
férjhez. Sarolta leAnya pedig néhai Gajzagdé Mand, Kolozsvar varos egy-
kori nagyhirti f6ligyészének az Ozvegye. 1872-ben Szamosijvar varosa
polgarmesterré valasztotta.

1817. aug. 17-én utazott keresztiil Szamostjvaron 1. Ferenc csaszar
és neje, akik a Placsintar és a Markovits csaladoknal voltak elszallasolva.
III. Karoly kiralytol 1737-ben magyar nemességet kaptak a Placsinta-
rok, névszerint Lukacs és Bogdan. Placsintar David 1872-t61 1901-ig,
tehat harmine éven 4t Szamosujvar polgarmestere volt, amely id6 alatt
tobb iskolat, kaszarnyat épittetett, szamos joléti intézményt létesitett.
Uj szamoshidat készittetett és eltorolte a hidvamokat. Megnagyobbittatta
a szamosﬁjvériak biiszkeségét, a hiressé valt sétateret. Egyetemi hallga-
tok reszere osztondJJ alapitvanyokat tett. Legnquobb érdeme azonban,
hogy a varos és az allam kozott tobb mint 100 év 6ta folyé pert a varos

~ Jjavara diilére vitte, s ezzel a ténykedésével a varosnak mintegy millié



376 DR. ORIENT GYULA: ERDELY GYOGYSZERESZPOLGARMESTEREI, SZENATORAL STB.

forint értékili vagyont szerzett. E vagyon kamata mentesitette sokiig a
varos polgarsigat a potadd viselése aldl. Igazgatétanicesosa volt az erd.
rom, kath. Statusnak, a Szamosvolgyi vasttnak, a Szamostjvari Hitel-
banknak, elnoke a Szamostijvari Tarsalkodd kornek, fégondnoka volt
az orm. kath. egyhaznak stb.

(Nits Janos szamostjvari gyogyszerész adatai.)

Dr- Orient Gyula.




Kempler Kurt

A magyar gyogyszerészet kialakulasa
és fejlodése

Forras: Kempler Kurt: A gyogyszerészet torténete. 2. bév. kiad. Bp.,
1984. Gondolat Kiadd. pp. 366—383.



A MAGYAR GYOGYSZERESZET KIALAKULASA ES FEJLODESE

GYOGYSZERESZETUNK A XIX. SZAZADBAN

Hazankban a gyogyszerészet a XIX. szazad folyaman indult gyors fejlodésnek. E korszak
utols6 harmadédban kezdett kialakulni az o6nalld Utra tért magyar gyodgyszerészet, mely a
szazad 80-as éveire mar a hatranyos helyzetii indulas késedelmét is sok teriileten behozta.

A XIX. szazad elején az orszag egyetlen egyeteme mar a fOvarosban miikodott.
Pdzmany Péter 1635-ben alapitotta, de akkoriban a torok veszély miatt a kevésbé fenyegetett
nyugati végeken, Nagyszombatban kezdte meg miikodését. Az egyetemen nem volt orvoskar;
csak 1769. november 7-én adta ki Maria Terézia az erre vonatkozo utasitist. Az egyetem
orvoskara 1770-ben kezdte meg — 6t professzorral — miikodését; 1772-ben végzett itt az elsd
gyogyszerész. Az orvoskar kezdettdl fogva rossz koriilmények kozott miikodott. Ez alig javult
akkor, amikor 1777-ben Budara helyezték at az egyetemet, €s hatarozottan romlott, amikor —
11. Jozsef utasitasara — 1784-ben Pesten folytatta miikodését. Az orszag fOvarosaba tortént
athelyezés kovetkeztében azonban nagyobb szamban kezdte kibocsatani a végzett
gyogyszerészeket. A Budan, illetéleg Pesten tanult gyogyszerészek kozott a korabbinal sokkal
nagyobb szamaranyban voltak magyar nemzetiséglick. Igy lassan, fokozatosan novekedett
hazankban a magyar ajku gyogyszerészek részaranya. Ennek ellenére még 1862-ben is
kétharmaduk német nevi, illetve eredetii volt.

Az 0nall6 hazai gyogyszerészképzés tette lehetévé a gydgyszertdrak szdmanak
szaporitasat. Mig 1800-ban 200-nal alig tobb patika mikodott, a szabadsagharc idejére
szamuk 500 folé nott. A XX. szdzad hajnalan pedig mar 1500 gydgyszertar szolgélta a
lakossag gyogyszerellatasat. Az egyes torténelmi korszakok gazdasagi és politikai viszonyait
jol tlikrozi az évenként ujonnan alapitott gyogyszertarak szama. Jelentésen csokkentek az
ilyen vallalkozasok példaul a szabadsagharc bukasat kovetden és az 1873. évi gazdasagi
valsag utan, viszont az abszolutizmus konszoliddlodasa, majd a kiegyezés, egyben a létesiild
Uj gyogyszertarak szamat is megndvelte.

Magyarorszagon — Ausztridhoz hasonléan — a gyogyszerészi képesités nem jelentette
egyuttal azt, hogy barhol gydgyszertarat nyithatott a képesités birtokosa, ehhez kiilon hatosagi
engedélyre is sziikség volt. A kiegyezés eldtt a Helytartotanacs, utdna a mindenkori

beliigyminiszter adomanyozta ezt a jogositvanyt. Ezzel tulajdonképpen irdnyithato lett volna a



1étesiilé 1) gyogyszertarak teriileti elhelyezkedése, mégis csak a korszak végére rendelkeztek
a nagyobb kozségek is gydgyszertarral. 1821-ben még csak 5 falusi gyogyszertar miikodott az
egész orszagban. A gydgyszerészek — hagyomanyosan — a varosok felé orientalodtak, ahol
néha a fotéren vagy annak kozvetlen kozelében 2-3 is miikodott egymas szomszédsagaban.
Csak a szazad végére valt — legalabbis foldrajzilag — elérhetévé a gydgyszerellatas a szélesebb
néprétegek szamadra is. Mégsem ez tortént: tobb adat bizonyitja, hogy egy-egy kisebb falusi
gyogyszertar ¢letképtelen volt, emiatt tulajdonosa kénytelen volt azt bezarni, mikodését
megsziintetni. Ennek egyrészt az volt az oka, hogy a magyar falvak orvosellatottsiga a
lehetdségekhez képest is elmaradott volt. Szamos kororvosi allas volt betdltetlen akkor,
amikor a févarosban megélhetési nehézségek fenyegették az orvosok egy részét. Masrészt —
ezzel bizonyos mértékig Osszefliggésben — a falvak lakoinak szegénysége, tudati
elmaradottsaga, iskolazatlansdga és a babonds néphit kovetkeztében a falusi emberek nem
mentek orvoshoz — igy patikéaba is alig. Az ezer fonél kisebb lélekszamu kozségekben még a
XX. szazad elején is szaz emberbdl 80 meghalt anélkiil, hogy orvost latott volna, az dsszes
elhalalozottaknak pedig tobb mint a fele nélkiilozte az orvosi kezelést. igy nem csoda, hogy
falusi gyodgyszerészek megélhetésiik érdekében a szikvizgyartastdl a postamesterségig, a
gyogynovénybegyiijtéstdl a szdzad végén bevezetett dllami anyakonyvezésig sok mindennel
foglalkoztak, hiszen ¢jjel-nappal oda voltak lancolva gyogyszertarukhoz. Ez az erds
lekotottség nem tette ugyan vonzéva a falusi életet a gyogyszerészek szamara, de igy
sziilettek meg azok az 0ij tudomanyos eredmények és egyes 1) gyogyszerek is, amelyekkel a
gyogyszertarak laboratoriumaiban dolgoz6 magyar gyogyszerészek tagitottak ki a megismert
vildgot, és gazdagitottadk az emberiség gyogyszerkincsét. Mieldtt azonban erre ratérnénk, meg

kell ismerkedniink a gyogyszerkonyv fogalmaval.

A MAGYAR GYOGYSZERKONYV

Egy-egy orszag gyogyszerellatasinak mindenkori szabvanya a gyogyszerkonyv. Hazdnkban
az els6 onallo, magyar gyogyszerkonyv 1871-ben jelent meg, és 1872-ben Iépett életbe. Ezt
megeldzden az osztrak gyodgyszerkonyvek voltak nalunk is érvényben. Az 6nallé magyar
gyogyszerkonyv megalkotasat az Ausztriaval valo politikai kiegyezés tette lehetové és egyben
szlikségessé. A kiegyezés idején, 1867-ben ugyanis az 1855. évi V. Osztrak Gyogyszerkéonyv
volt hatdlyos hazdnkban. A viszonylagos allami 6nallosag nem tiirte el, hogy az 1869-ben

kiadott VI. Osztrak Gyogyszerkonyvet az akkor mar fliggetlen magyar kormany hazankban is



¢letbe Iéptesse, ezért valt hirtelen igen slirgdssé¢ az 6nallo gyodgyszerkonyv megalkotasa.
Altaldnosan elfogadott nézet szerint ugyanis a mindenkori gyodgyszerellatis szakmai
szinvonalat egy-egy orszagban annak gyogyszerkonyve tiikrozi.

A késedelemre jellemzd, hogy ekkoriban mar Dénianak, Norvégidnak a II.,
Finnorszdgnak a III. kiaddsu gyogyszerkdnyve volt hatalyos, de példaul az I. Romdn
Gyogyszerkonyv 1s 1862-b0l szarmazik. A fejlett nyugat-eurdpai orszdgokkal valod
Osszehasonlitast irredlis volta miatt mell6zom.

A hazai viszonyoknak megfelel6 6nallé magyar gydgyszerkonyv sziiksége mar a XIX.
szdzad 30-as éveiben felmeriilt. A févarosi gydgyszerészek testiiletének kérvénye alapjan a
Helytartotanacs mar 1832. majus 20-an kelt rendeletében meghagyta a pesti egyetem orvosi
karanak, hogy ezt az orszagos foorvos elndklete alatt dolgozza ki. Amikor 1834-ben
megjelent a V. Osztrak Gyodgyszerkényv, a Helytartotanacs 1935. januar 27-én kelt
rendeletében azzal az utasitdssal adta azt at az orszdgos féorvosnak — a protomedicusnak —,
hogy az orvoskarnal slirgesse meg a magyar gyogyszerkonyv 3 évvel korabban mar elrendelt
kidolgozasat. A magyar gyogyszerkonyv iigye azonban alig haladt elére. A pesti egyetem
orvosi kara csak 1848. januar 8-an tartott {ilésén nevezett ki valasztmanyt e feladatra. Az els6
felelés magyar minisztérium idején torténtek elhatarozd Iépések e cél elérésére. A
gyogyszerészet akkor Klauzal Gadbor ipar-, kereskedelem- ¢és kozlekedésiigyi miniszter
tarcajahoz tartozott. O id. Wagner Ddniel személyében kivalé és lelkes szakembert bizott meg
allamhivatalnoki mindségben a gyogyszerészeti iligyek vitelével. Visszaemlékezésében
Wagner sz6 szerint kozli az idevagd felterjesztést: ,,Miutdn Magyarorszag eddig sajat
gyogyszerkonyvvel nem bir és annak céliranyos, viszonyainknak megfelelé megallapitasa
siirgetdleg sziikséges, egy bizottsag alakitandd az orvosi €s gyogyszerészeti szak kitlindbb
férfiai kozil, melynek hivatasa haladéktalanul kidolgozni egy magyar gyogyszerkonyvet.”
Azt is javasolta, hogy ugyanezen bizottsag ezt kovetden vizsgalja feliil és alakitsa 4t a magyar
arszabalyt, ,hogy lehetd jutdnyossaga a gyogyszerek jotéteményét az Osszlakossagra
kiterjessze, de egyszersmind a gyogyszerészeknek jolétét megfeleld jovedelemmel biztositsa”.
Javaslata szerint ez az ar legyen kotelezd, az ettdl valo barmely irdnyu eltérés kihdgast képez,
mely torvényes biintetés ald esik, kivéve a szegények, nyilvanos intézetek fogyasztasat, ahol
100 forint felett 10% engedmény redlis.

Itt kozbevetdleg meg kell jegyezni, hogy a ,,Budapesti” gyodgyszerészek testiiletének e
targyat is érintd eldterjesztésére a miniszter 1848. junius 25-én mar azt véalaszolhatta, hogy a
HKivant gydgyszerkonyv (Dispensatorium) és arszabaly 368 készitése irdnt mar eddig is a

kelld intézkedések tétettek”. A terv azonban a szabadsagharc bukasa miatt nem valosulhatott



meg. Kozel két évtized multan, a kiegyezéskor az Andrassy-kormény kinevezését kdvetden
alig néhany nappal Schédy Sandor A testvérhaza t. gyogyszerész kozonségéhez cimen
folytatolagos cikksorozatot jelentetett meg lapjaban, a Gyogyszerészi Hetilapban. 1867.
februar 8-at ,,a magyar nemzet 0j életének hajnalaként” értékelte, ,,aranybetiikkel ragyogd
nagy nap’-ként iidvozolte. Honnan is tudta volna a magyar kormanyt linnepld nép, hogy
milyen sulyos, elézetesen kicsikart, de végig betartott feltételek mellett engedték ezt meg a
bécsi udvari korok? Schédy is — johiszemiien — a gyogyszerészet Osszes sérelmeinek,
megoldatlan problémainak gyors rendezését varta a politikai kiegyezéstdl. Alig egy honappal
késObb a pesti gyogyszerésztestillet korlevelet intézett az orszag valamennyi
gyogyszerészeéhez. Ebben — tobbek kozt — szerepelt a gydgyszerkdnyv iigye, minthogy
,panaszaink a mostani pharmacopoea ellen egészen jogosak”. Az 0sszes gyogyszerészt
felkérték, hogy nyilvanitson véleményt, tegyen javaslatot annak érdekében, hogy a megfeleld
uj gyogyszerek felvételével, a feleslegesek elhagyasaval korszerli gyogyszerkonyvet lehessen
létrehozni. A szakmai kozvéleményt erdsen foglalkoztattdk is a varva vart reformok, igy —
tobbek kozt — a tervezett 1) gyogyszerkonyv.

Az orszag gyogyszerészei a kérdést elsdsorban szakmai oldalarol kozelitették meg.
Egyetértve az 0nalld gyogyszerkdnyv sziikségével, nem hallgattak el fenntartdsaikat sem.
,.Oriasi nehézségeket” emlegettek, melyekkel diadalmasan megkiizdeni ,,a lehetetlenségek
kozé tartozik”. Ramutattak arra, hogy mas orszagok gyodgyszerkonyveit kellene elézetesen
tanulmanyozni ahhoz, hogy azokkal egyenld szinvonalll legyen az 1 magyar
gyogyszerkonyv. Kifejtették: ilyen nagy munkara egyes személyek nem véllalkozhatnak, e
célra egy bizottsdgot kell 1étrehozni, amely majd ,,lekdnyomatozva” minden gyogyszertarnak
megkiildené a kidolgozott javaslatokat, végiil egy orszagos gyiilés Osszehivasa sziikséges,
amely ezt megvitatja. Csak ezt kdvetden terjesztenék fel a munkdt a minisztériumnak. Az
allasfoglalasbol vilagosan kitlinik Schédy politikai indittatasu heves lelkesedésével szemben a
1épésrol-1épésre haladd, megfontolt elérehaladas igénye.

A debreceni gyogyszerészek gy foglaltak allast, hogy az 0j magyar gyogyszerkonyv
»tisztan latinul” legyen megirva. A Sopron megyei gydgyszerészek is a latin nyelv mellett
szavaztak, de hozzafiizték, hogy az ) magyar gyogyszerkonyv szerkesztése az osztrak
gyogyszerkonyv ,,megfeleld tekintetbe vételével” torténjék.

A kovetkezd esztenddben végre a kormany is megmozdult. 1868. aprilis 9-¢én, illetve
junius 14-én kelt rendeleteivel létrehozta az Orszdgos Kozegészségi Tanacsot, e szerv
alapszabdlyainak 4. szakaszdban pedig az 1. és 5. pont siirgds feladattd tette a magyar

gyogyszerkonyv kidolgozasat. Az erre delegalt bizottsag elndke Than Karoly lett, jegyzdje



Csatary (Grosz) Lajos, tagjai: Koranyi Frigyes, Balogh Kalman, Juranyi Lajos és Margo
Tivadar egyetemi tanarok, tovabba Miiller Bernat, Rath Péter ¢és Jarmay Gusztav
gyogyszerészek.

Az 0nall6 magyar gyogyszerkdnyvnek azonban nemcsak hivei, hanem ellenzdi is
voltak. Linzbauer Ferenc Xavér professzor minden érvével a kozds osztrak-magyar
gyogyszerkonyv mellett llt ki. Okfejtése tetszetds: ha kivanatos a szabad koltdzés €s a szabad
gyakorlat joga az Gsszmonarchia teriiletén, annak barmely egyetemén felavatott orvosa és
gyodgyszerésze szamara, akkor gyogyszerkonyviink is csak kozos lehet. Ervei szerint, amint a
kiegyezés allamjogi elve szerint kozos ligyek vannak, gy a gyogyszerkonyv megallapitasa is
,csonkithatatlan monarchiai jog”. Amig kozos tigyek lesznek, addig a gyogyszerkonyvnek is
,hungaro-austriaca” néven kozosnek kell lennie. Szerkesztd bizottsagot 6 is sziikségesnek
tartott. Célszerlinek latta, ha kiilon osztrak és kiilon magyar bizottmany” miikddne, majd
mindkét mi egyeztetve ,,delegatio alakjaban” felterjesztésre keriilne az uralkodd elé. Nem
nehéz itt felfedezni a parlamenti ligyrenddel valé hasonldsagot; azt is tudjuk, hogy a
képviselokbol allo delegacio nem volt kiemelkedéen munkaképes bizottsag.

Kozben a kinevezett magyar gyogyszerkonyvi bizottsdg végezte a maga munkdjat, errdl
azonban a szakmai kozvélemény nem értesiilt. Linzbauer cikkei nyoman sokan éltek abban a
tudatban, hogy az 1869-ben megjelent VI. Osztrak Gyogyszerkényv lesz érvényben hazdnkban
is.

Schédy élesen felvetette a szerkesztés kérdését: ,,Reméljiik, miszerint a bizottsag ... oda
fog torekedni, hogy ne legylink a bécsiek utdnzoi s mutassuk meg, hogy magyar szakférfiak is
képesek oly 6nalld gydgyszerkdnyvet szerkeszteni, mely eurdpai tarsaival egy ... szinvonalon
all. A bécsi gyogyszerkonyv lephotographirozasa ... nem is igényel tudomanyos bizottsagot
... a kinevezett szakférfiak csak azon esetben fognak elismeréssel talalkozni, ha iparkodnak a
miiben az 6nallosag jellegét visszatiikrozni, kimutatni, hogy a magyar szaktudomanynak is
vannak szakjeles bajnokai. Ellenkezd esetben szegénységi bizonyitvanyt adnank a magyar
szaktudomanyossagrol, holott éppen most kell megmutatni a gégos kiilféldnek, hogy minden
iranyban, hogy 6nalldan is meg tudunk €éIni.”

A szerkesztd bizottsagtdl idokdzben megvalt Rath Péter, akit az orszagos egylet
szervezése nagyon lefoglalt. Egészségi allapota sem volt jo, rovidesen — 1873-ban — meg is
halt.

Az elnodk, Than Karoly ugyan fegyverrel kiizdott a szabadsagharcban a Habsburgok
ellen, de helyesen ismerte fel, hogy a viszonylagos politikai fliggetlenség nem jelentheti az

¢vszazados kapcsolatok azonnali felszdmolasat. A gyogyszerészetre ez kiilondsen érvényes,



hiszen 6nallé gyartas hidnyaban utdnpotlasi nehézségek, ellatatlansag is fenyegetett volna
akkor, ha egyaltalaban nem veszik figyelembe az osztrdk gyodgyszerkonyvet.
Végeredményben elsé gyodgyszerkonyviink 510 cikkelye koziil 61 nem szerepelt az V.
Osztrak Gyogyszerkonyvben, ahonnan viszont 58 készitményt hagytak el. Az 0j cikkelyek
kivalasztasa eredményesnek mondhatd, hiszen egy résziik — ha mas elnevezéssel is —
mindmaig szerepel a receptiraban. Than hatdsanak tulajdonithato, hogy a gydgyszervizsgalat,
a mindség-ellendrzés az atvett cikkelyekben is kiboviilt, megbizhatobba valt. Az osztrak
gyogyszerkonyv 39 kotelezden eldirt kémszerével szemben mi 46-ot vettlink fel. Eldirtak az
ezek hasznalatdhoz sziikséges felszerelés — mér6lombik, pipetta, biiretta — kotelezo
beszerzését is. A kémiai gondolkodas korszerliségét jelzi, hogy a kémiai cikkelyek €lén
képletek és molekulasulyok szerepeltek a ma is alkalmazott, akkor ujszerti anion-kation
rendszerben. A kotet 1871-ben jelent meg, a belligyminiszter 1872. marcius 15-i hatallyal
Iéptette €letbe. Jelentds eltérést jelentett az eddigi osztrak gydgyszerkdnyvekkel szemben az,
hogy a kiadvanyt magyarul ¢és latinul nyomtattdk ki, szemben az osztrak
gyogyszerkonyvekkel, amelyek csak latinul jelentek meg. A nemzeti dntudat érthetd 6romét
tikrozi a szaksajto idvozlése: ,,A magyar gyogyszerkonyv megjelent, s a magyar
gyogyszerész nem lesz tobbé kénytelen sajat hazajaban idegen foldrél raerdszakolt
pharmacopoedt hasznalni. A nemzeti irany ez jabb jelét 6rommel idvozoljiik, s nincs okunk
kétkedni abban, hogy lidvozletlink targya nyitja meg azon Ujitasok sorozatat, melyre a hazai
egészségiigynek oly nagy sziiksége van. A magyar gyogyszerkonyv reank nézve korszakot
alkotd mii, mivel a magyar gyogyszerésznek sajat nyelvén szerkesztett pharmacopoedja
sohasem volt.”

Politikai szempontbdl ez nemcsak igaz, de teljesen érthetd is volt. Mas kérdés, hogy az
1865-ben Braunschweigben megtartott els6 nemzetkdzi gyodgyszerészkongresszus mar
szlikségesnek tartotta egy nemzetkdzi gydgyszerkonyv megalkotasat. Igaz, hogy e torekvés
évtizedek kiizdelmei utan is csak részben valdsult meg, mégis nagy jelentdségli e
kezdeményezés. Az egymast kovetd gyogyszerészkongresszusok a szazadfordulot kdvetden
az Un. briisszeli egyezményhez vezettek; miutan valamennyi gyogyszer egységesitését nem
tudtak megoldani, megallapodtak legalabb az erds hatast gyogyszerek toménységének, illetve
hatoanyag- tartalmanak egységesitésében. Ez az egyezmény hazankban 1910. januar 1-jén, a
1II. Magyar Gyogyszerkonyv életbe 1épésével egyiitt valt hatalyossa.

A XX. szazadban, kiilonosen annak masodik felében ugrasszeriien fokozodott a
,modern népvandorlas”, a kozlekedés fejlodésével mind kozelebb keriiltek egymashoz a

varosok, az orszagok. Ez a tarsadalmi igény hivta ¢életre az egyes regionalis



gyogyszerkonyveket, mint amilyenek az északi allamok k6z0s Pharmacopoea Nordicdja és
az EGK allamok Un. eurdpai gyogyszerkonyve. A WHO nemzetkozi gyogyszerkdnyve e
tekintetben csak ajanlas jellegli, és foleg a fejlodo orszagok szamara kivan segitséget nytjtani.
A KGST orszagok ajanlas jellegli gyogyszerkonyve Compendium Medicamentorum néven
késziil. E tények — utdlag — azok véleményét latszanak igazolni, akik az Onalldé magyar
gyogyszerkonyv helyett 6sszmonarchiai viszonylatban gondolkoztak. Ez a gondolatmenet
azonban megtévesztd. Az akkori viszonyokat nem lehet mechanikusan a mai koriilményekre
kivetiteni. A kiegyezés idején és a dualizmus korszakdban az elsé 0Onallo magyar
gyogyszerkonyv politikai sziikségszeriiség volt, a késobbiekben pedig az 1888. évi II. és az
19009. évi III. kiadas a magyar gyogyszerészet fejlodésének szakmai elérelenditdje volt, amely
a maga eszkozeivel hozzajarult gyorsan fejlodé gyogyszerészetiink nemzetkdzi szintll
elismeréséhez, amely elismerés tokéje mindmaig kamatozik.

Terjedelmi korlatok miatt nem vallalkozhatunk arra, hogy elsé gyogyszerkonyviink
kritikai vizsgélataval részletesen foglalkozzunk. Az osztrdk gydgyszerkonyvbol at nem vett
cikkelyek sorabol azonban egyet — jelent0sége miatt — érdemes megemliteni. Fel Tauri néven
ugyanis hivatalos volt az 6korepe. Ez a készitmény mar akkor évszazados multra tekinthetett
vissza, az 1565-beli kolni Dispensatorium latin szovegének megfeleld forditas szinte
valtozatlan szoveggel megtalalhaté a XIX. szazad végének Un. manualisaiban. E szerint a
marhaepébdl frissen kinyomott folyadékot atsziirve beparologtattak és alkohollal vegyitették.
Ulepités utdn sziirték, majd az alkoholt ledesztilldlva a maradékot 0jbol beparoltak. Az
alkohol kozben a fehérjéket eltavolitotta. Hasonld eljarassal por alaka készitményt is eld
tudtak allitani. Kiterjedten alkalmaztak emésztési zavaroknal, idiilt gyomorhurutndl és az
epemiikddés eldsegitésére, valamint a maj miikddési zavarainal. Hasznaltdk cukorbetegek
kisegitd kezelésére is. Nem tudni, mi vezette elsd gydgyszerkonyviink szerkesztdit akkor,
amikor kihagytak ezt a készitményt, de tény, hogy a késobbi kiaddsokban sem talalni nyomat.
A szamlizetés azonban nem tartott 6rokké: ez a hatdanyag szerepel az igen keresett Cotazym
forte drazséban is — mas hatéanyagok mellett (ezek: hatékony pankredsz enzimek, lipaz,
amildz, tripszin és celluldz). A Fel Tauri azéltal, hogy a zsirokat emulgealja, fokozza a lipaz
hatésat, igy a zsirban oldodo vitaminok kdnnyebben szivodnak fel.

Ezt a példat annak bizonyitasara hoztuk fel, hogy a régi organoterapias készitmények
kozott tobb akadt, amely ma is megallja helyét a modern gydgyszerek kozott. A korszert
kutatds a tényeken alapszik, és igy sokszor rehabilitdlja az elédok tapasztalatait akkor is, ha

azokat korabban mar elvetették.



MAGYAR KEMIAI MUNYELV

A nemzeti 6nallosulési torekvések egyik vetiileteként a tudomanyok képviseldi 6nallé magyar
kémiai miiszavakat alkottak. Igy nemcsak szaktorténeti, hanem miivelddéstorténeti
szempontbdl sem érdektelen elsd gyogyszerkonyviink magyar nyelvezete. Az azbta
meghonosodott magyar kémiai kifejezések mellett szdmtalan példat sorolhatnank fel a régen
elfelejtett — a koztudatba taldn soha 4t nem ment — szavak hasznalatara. Csak mutatoba

néhany:

Aluminium hydroxydatum timélegvizegy
Calcium chloratum mészenyhalvag
Collodium gyapotmaz

Kalium chloricum halvanysavas hamany
Kalium hydroxydatum mar6 hamany vizegy
Kalium jodatum hamanyiblag
Magnesium oxydatum keserenyéleg
Morphinum szunyal

Natrium nitricum légenysavas szikeny
Santoninum czinadék

Stibium sulfuratum aurantiacum | 6t6s dardanykéneg

Hasonl6 miiszavakat a XIX. szdzad elsé évtizedeiben Schuster Janos, a pesti egyetem
kémiaprofesszora dolgozott ki els6ként, és tanitvanyaival hasznalatba is vétette. Ennek a
kutatasaval Schuster egy késéi utdda, Szokefalvi-Nagy Zoltan professzor Kkiterjedten
foglalkozott; az 6 nyomdan ismertetem a tovabbiakat. Schuster munkajaban tamaszkodott
Nyulas Ferenc ¢és Kovats Mihdly miiveire; kiilondsen Kovdts asvanytani lexikonanak
kifejezéseit vette at. Bar e néha valoban furcsan hangzd szavaknak voltak ellenzéi, de
batoritotta az alkotokat Kazinczy Ferenc véleménye: ,,A magyar sz0, ha rossz is, jobb mint az
idegen. A korcs szavak csak addig latszanak rosszaknak, mig meg nem szokja éket az ember.”

Schuster halala utan Bugat Pal vezetésével revizio ala vették a szdalkotasokat. Ennek az
ujabb minyelvnek a megalkotasdban részt vett Manno Alajos gyogyszerész is, akinek 1842-
ben megjelent Orvos-gyogyszerészi vegytan c. munkajaban mar ezek az ujabb kifejezések
szerepeltek. A nyelv eme Ujitoinak munkdjat — melyben [rinyi Janos is fOszerepet vitt —
Nendtvich Karoly foglalta rendszerbe. A Tudoméanyos Akadémia 1847-ben kiilon iilésen
targyalta meg a miinyelv problémait. Ebben a vitdban Nendtvich biiszkén allitotta, hogy ,,nem

bir egy eurdpai nyelv is miiszavakkal, mellyek a tudomany mostani allasdhoz képest olly



rendszeresen, s olly kdvetkezetesen volnanak kidolgozva, mint hazank nyelve”. Az akadémiai
vitdban felszolalt ,nyelvtani tekintetben” Vorosmarty Mihaly, ,természet- és nyelvtani
tekintetben” pedig Bugdt Pal is. Az iilés altal hozott hatarozat Bugdt éallaspontjat tiikrozte,
»miszerint veszélyes és karos lenne a’ mar labrakapott magyar vegytani miinyelv rendszerét

. jra kérdésbe venni, ‘s ez altal romldssal fenyegetni: a hibadk és hidnyok javitisat ‘s
potlasat az 1d6tdl és a tudomanyok haladasatol lehetvén €s kellvén varni”.

Az akkori tankonyvek és szakkozlemények szerencsére — altalaban zarojelben — a
kifejezés latin, esetleg német megfeleldjét is megadtak. A félreértéseket csak igy lehetett
kikiiszobdlni.

A szabadsagharc el6tti nemzeti 6ntudat nagyon biiszke volt a kiilonleges magyar kémiai
minyelvre, amely a Habsburgok elleni tiintetés egyik formajanak is tekinthetd. Ez védte ezt a
kiilonleges szaknyelvet a szakvonalon nemegyszer felmeriilt ama vélemény ellen is, hogy ez a
nyelv elszigeteli hazank tuddsait a nyugati vezetd tudomanyos koroktol.

Hogy milyen mértékben volt fiiggvénye a magyar kémiai miinyelv a tarsadalmi
torekvéseknek, rovidesen bebizonyult. A szabadsagharc bukasa a nemzetet mély fasultsagba
taszitotta, az Onkény levétette a diszmagyart, vele egyiitt minden kényszer nélkiil lomtarba
keriilt a magyarkodasnak egyik jellegzetes tiinete, a kémiai minyelv is. Az egykori
legmeggy6zddésesebb hivek fordultak el az eddigi elvektdl. Nendtvich Karoly is igy
nyilatkozott 1854-ben kiadott konyvében: ,,Meggyo6zodtem a feldl is, miszerint az egész
vilagtél és minden nyelven elfogadott gordg miiszavakat a magyarban szintoly jol
hasznalhatjuk, mint akar mi mas nyelvben, s hogy a magyar nyelvre nagyobb barbarizmus azt
mondani ... ,,halvsavas haméleg” vagy , konkéneges konleleg” mint ,,chlorsavas kaliumoxid”
vagy ,hidrotionsavas arnmoniak”.

Mar azt lehetett hinni, hogy elenyészik a kémiai magyar miinyelv, azonban amikor a
kiegyezés ideje ismét divatba hozta a diszmagyart, a magyarkodast, a tarsadalmi ¢élet minden
terén ismét feléledt a Schuster—Bugat—Irinyi-féle miinyelv. Nendtvich Kdroly, aki egyszer mar
hatat forditott ennek a ndmenklataranak, visszatért ezekhez, és 1872-ben kiadott konyvében —
ahogyan a bevezetésben irta — ,,azon miiszavak haszndltattak ... amelyek a magyar vegyészek
egyetértése kovetkeztében elfogadtattak és hasznalatba mentek”. Az is tény viszont, hogy a
szerves kémiaban a nemzetkozi kifejezéseket alkalmazta.

A magyar kémiai miinyelv reneszansza nem tartott sokaig. Ahogyan elmult a kiegyezés
keltette elsé fellangolas és bekovetkezett az elsd kidbrandulds, megsokasodott a miinyelv
ellenzdinek szama. Még Kossuth Lajos is ellenezte azt. A vegytanban — irta — ,,a nyelvujitasi

tulzas mar csak azért is nagyon kényes dolog, minthogy Uigy az egyszerli vegyelemekre, mint



azok Osszetételére nézve az egész mivelt vildgon ugyanazon egy jelvények vannak
hasznéalatban. E jelvényekkel a kozélet altal vont hatdron til is mintegy rendszeresen
ellentétbe helyezkedni, bizony sem sziikség nem volt, sem a tudomanynak nem valik
elényére.”

A legerésebb és leghatdsosabb tamadast Szily Kalmdn az éltala  alapitott
Természettudomanyi Kozlony hasdbjain vezette a miinyelv ellen. Feléllitotta a szaknyelv
kialakitasanak alapelveit:

1. Aminek nincs nemzetkdzi elnevezése, magyar miiszoval jeloljiik.

2. Amire j6 magyar szo6 van, ne hasznaljunk helyette idegent.

3. Kivételesen az altalanosodott rossz magyar szot is hasznalhatjuk.

4. Ha nincs megfelel6 magyar szavunk, akkor az esetleg magyarosabba tett idegen szot

hasznaljuk.

Ezeket az alapelveket a késObbiek soran Iényegében mindenki magaéva tette, s mai

szaknyelviink ezeken alapul.

HIRNEVES GYOGYSZERESZEINK

A XIX. szazadban a gydgyszerkincs igen gyorsan szélesedett. Volt olyan esztendd, amikor
300 1) szert ismertetett a szakirodalom; természetesen az tjdonsagok tobbségébdl nem lett
hasznalhatd gyogyszer. E nemzetkOzi ismeretcseréhez a magyar gyogyszerészek 1is
hozzéjarultak. Koziliik itt csak néhany olyan személyiség nevét emlitjiik meg, akikrdl eddig
meég nem esett sz0.

Lang Adolf Ferenc alapitotta Nyitran Gydgyszerészi Hirlap cimen az els magyar
nyelvli szaklapot. Az alapitds éve: 1848 azonban nem kedvezett a szakmai-tudomanyos
haladasnak, igy néhany szam kiadéasa utan a lap megsziint. Gyodgyszerészi hivatasa mellett a
botanikdban elért eredményei alapjan a Magyar Tudomanyos Akadémia 1858-ban levelezo
tagjava valasztotta.

Felletar Emil irta meg Katai Gaborral egyiitt az els6 magyar nyelvii gyogyszerészeti
tankonyvet. Mint az Orszagos Birosagi Vegyészeti Intézet megalapitdja €s elsd igazgatoja, 6
volt a magyar kriminolégia tttordje. O bizonyitotta be 1882-ben a tiszaeszlari vérvad perében,
hogy Solymosy Eszter ,,vére” — nem vér, hanem elszinez6dott zsirfolt volt. Ezzel a blindsen

felizzitott, 1azitd propagandat sikeriilt leszerelni és a jozansag iranyaba terelni.



Schédy Sandor alapitotta meg 1862-ben az elsd életképes magyar nyelvii szaklapot
Gyogyszerészi Hetilap cimen. Kozel négy évtizeden at, halalaig szerkesztette lapjat. Korabban
a gyogyszerészek szamara az Orvosi Tar, majd az 1857-ben megindult — maig fennallo —
Orvosi Hetilap nyujtott publikacids lehetdséget. Schédy hivatdsdnak érezte a szerkesztést.
Programjat igy hatdrozta meg: ,, 4 Gyogyszerészi Hetilap firanya leend: az altalanos orvosi,
gyogyszerészi stb. vegytant legujabb alldspontjan terjeszteni. — Lapunk kiilondsen a
gyogyszerészeti gyakorlat kozlonye leend. Minden e gyakorlat terén felmeriilé ujdonsagok ...
kozlése altal szolgalatot véliink tehetni a magyar gyogyszerészet emelésére. Atiiltetendjiik
irodalmunkba a kiilfoldi szaktudésok munkalatait. — Kozleni fogunk tovabba gyogyszerismei,
novény- és természettani czikkeket. — Tarcankban tért nyitunk minden olyan kozleménynek,
mely gyogyszerészi rendiink iigyeit illeti ... miutan pedig tigylink folvirdgzasara nézetlink
szerint csak az orszagos gyodgyszerész-egylet létesithetése adhatnd meg a valddi lendiiletet:
minden igyekezetiinket felhaszndlandjuk, hogy ezen ... oly rendkiviil idvds intézmény ne
tartozzék a jambor Ohajtasok kozé. — Orkodni fogunk gyodgyszerészi rendiink jogai folott. —
Ismertetni fogjuk a kiil- és belfoldon megjelent szakkonyveket ...”

Ezt a programot bizvast magéaéva tehetné valamely ma indul6 szaklapunk is.

Féradhatatlan harcédnak oroszlanrésze van abban, hogy 1867-ben 0sszehivtak az elsd
orszagos gyogyszerész-nagygyilést, majd 1872-ben Rath Péter gyogyszerész, orszaggyilési
képviseld elnodkletével megalakult az orszagos gyogyszerészegylet. Erre annal is nagyobb
sziikség volt, mert mindaddig csak az 1800-as évek elsd évtizedében alakult Budapesti
Gyogyszerész Testiilet képviselte az érdekvédelmet. A Testiilet kezdeményezte az 1848. évi —
meg nem valdsult — szakmai reformokat is.

Amikor az 1876. évi kdzegészségiigyi torvény — Europa akkori egyik leghaladdbb, de
sajnos végre nem hajtott jogszabalya — elokészitése folyt, az 0j egyesiilet mar hallatta szavat.
E torvény, mely kozel egy évszdzadon at, az egészségligyrdl szold 1972. évi Il. térvény életbe
1épéséig volt — részben — hatalyban, mindsitette hazdnkban eldszor a gydgyszertarakat allami
feliigyelet alatt allo kézegészségiigyi intézményekke.

Az egyetemen az 1888-ban megreformalt képzés bevezetése utan Winkler Lajos, Than
tanarsegéde ¢€s tanszéki utdoda, az MTA tagja, a magyar gyogyszerészi kémia megalapitdja
szerzett vilagszerte hirnevet rendkiviil szellemes €és pontos gyogyszeranalitikai modszereivel.
A muegyetemen /losvay Lajos apolta a Than-iskola hagyomanyait.

Sztankay Aba vezette be a gyogyaszatba a keratindlt csersavas fehérjét, e mindmaig

hasznalt bélfert6tlenité hasmenésgatlot. Az altala eldallitott szert Homthin néven hozta



forgalomba, utalva ezzel arra, hogy Hont megyében, bati gydgyszertara laboratoriumaban érte
el ezt az eredményt, 1928-ban Debrecenben magéantanarra habilitaltak.

Karlovszky Geyza életatjat, kozszereplését felidézve bepillantast nyerhetiink a kor
gyogyszerész-tarsadalmanak néhany sulyos — és mindvégig megoldatlan — problémajaba is.
Karlovszky — mint sokan masok — azért 1épett a gyogyszerészi palydra, mert itt mar az elsd
perctdl kezdve biztosithatoé volt a megélhetése. Akkori szokds szerint ugyanis a gyakornok a
teljes ellatason kiviil még némi zsebpénzt is kapott. 1877-ben letette a gyakornoki (tirocinalis)
vizsgat, ¢és elkezdte a kotelezd ,,segédi id6” eltoltését Kecskeméten. Idejét jol kihasznalta,
mert ekdzben a kecskeméti reformatus fégimnaziumban maganuton letette az 5-8. osztalyos
anyagbol a gimnaziumi vizsgakat, majd le is érettségizett. A kétéves kotelezé segédeskedes
utdn, 1879 0Oszén iratkozott be a budapesti egyetemre gyodgyszerészhallgatoként. 1881-ben
nyert oklevelet. Ezt kdvetden elobb egyetemi gyakornok lett, majd 1892-ig mint egyetemi
tanarsegéd dolgozott Than Karoly mellett. Ettdl az allastol csak akkor valt meg, amikor
atvette a Gyogyszerészi Kozlony szerkesztését. [dokozben 9 féléven at orvosi studiumokat is
hallgatott.

Mint lapszerkesztét — és egyben laptulajdonost — mindenkor nemcsak a korrekt
tajékoztatds, hanem az egyetemes gyogyszerészet érdekeinek szolgalata vezette.
Elfogulatlanul, targyilagosan igyekezett allast foglalni a gydgyszerészek két — egymadssal
természetszeriileg ellentétben all6 — nagy tadbora, a jogositvannyal biré tulajdonosok és a
jogositvanyra var6 alkalmazottak érdekei kozott. Tehette ezt anndl is inkabb, mert maga —
1923-ig — az azonos oklevéllel és képesitéssel bird, de merdben mas tarsadalmi helyzetii
csoportok egyikéhez sem tartozott. A haboru utani inflacié azonban alapjaiban renditette meg
lapjanak egzisztencidjat. Ekkor — kollégai unszolasara — kénytelen volt feladni eddigi
fiiggetlen allaspontjat, és a fOvarosban gyogyszertari jogositvanyt nyert. A Rékoczi uton
megnyild gydgyszertar az ,,Arany Szarvas” elnevezést kapta.

A kollégainal magasabb el0képzettség, a hirneves Than-intézetben toltott évtized, az
ezen 1d6 alatt oktatott majd ezer gyogyszerészhallgatd: mind egy-egy okkal tobb arra, hogy
tekintélye folytonosan emelkedjék. E kivivott nagy tekintélynek egyik bizonyitéka, hogy
kormanyfdtanacsosi cimet kapott. Mint a szakma ,great old man”-jét tinnepelték 70.
sziiletésnapjan.

Tévedés volna azonban azt hinnlink, hogy Karlovszky koncepcidé nélkiili vagy
meggy6zddését konnyen feladd magatartdsaval érte el ezt a megbecsiilést. Hosszt életutja
soran nemegyszer ellentétbe keriilt a tulajdonosok érdekképviseletével, a Magyarorszagi

Gyogyszerész Egyesiilet vezetdségével. Az ellentét gyodkere abban allt, hogy Karlovszky



felismerte — masoknal sokkal elébb —, hogy a mind feszitdbb szocialis ellentéteket a két,
egymassal szemben 4ll6 réteg — a tulajdonosok ¢€s az alkalmazottak — kozott fel kell oldani.
Karlovszky kidolgozott ezért egy 0j torvényjavaslatot, amelynek a 1ényege az volt, hogy az
alkalmazottak Onallosodasat az el6léptetési rendszerre alapozta. Ugyanakkor azt is javasolta,
hogy a gydgyszertari jogositvanyok valoban személyre szoloak legyenek, igy a tulajdonos azt
el ne adhassa.

1914-ben, az emlékezetes budapesti gyogyszerészsztrajk elfojtasa utan egyike volt azon
keveseknek, akik kozbenjartak a sztrjkolok vezérei érdekében, hogy munkaaddjuk
visszavegye Oket.

A Tanécskoztarsasag idejében ¢ javasolta a kozoktatasiigyi népbiztosnak gyogyszerészi
muzeum létrehozatalat, e javaslaton beliil azt, hogy a kiilonb6z0 muzeumokban Orzott
gyogyszerészi vonatkozast targyi emlékeket koncentrdltan, a Nemzeti Mizeum keretében
gondozzak.

froi vénajat édesanyjatol 6rokélhette. Karlovszky Gusztavné (Miticzky Joldn) ugyanis a
maga koraban ismert ir6 és koltd volt, akinek nemcsak versei, elbeszélései €s cikkei jelentek
meg a févarosi napi- és hetilapokban, hanem 6nall6 miivekkel is jelentkezett. Emellett Veres
Palnéval (Beniczky Hermin) egylitt tevékeny részt vallalt a hazai ndemancipacidban.

Karlovszky mar egyetemista kordban, 1880-ban palyadijat nyert Adatok a vegytan
torténetéhez hazankban c. dolgozataval. Igen jellemzd a palydzat benyujtdsahoz valasztott
jeligéje: ,,Eletedet a tudomanyért, tudomanyodat a hazaért.” Ehhez a jelmondathoz tobb mint
fél évszazadon at mindenkor hii maradt.

O rendezte sajtdo ala Than Kdroly: Feladatok Kényve c. munkéjat professzora
megbizasabol.

Csurgay Kalman 1885-ben meginditotta a masodik magyar gyogyszerészeti folyodiratot,
a Gyogyszerészi Kozlonyt. Karlovszky kezdettdl fogva munkatarsa lett a lapnak. Amikor
Csurgay 1892. februar 13-4n oOngyilkos lett, a lapot a csaldd kivansagara Karlovszky
szerkesztette tovabb.

Lapjaban megszadmlalhatatlan cikke jelent meg: tulnyomo tobbségiiket aldiras nélkiil
kozolte. Csak viszonylag kevés nagy jelentdségli, vezércikkszerli irast jelentetett meg
alairasaval.

Roviddel halala utan az orszagos egyesiilet kozgytilésén — 1936. junius 6-an — a
vezetdség eldterjesztésére a kozgylilés megszavazta egy Karlovszky Geyza-emlékérem és

emlékplakett kiadasat.



Molnar Janos a Rokus-korhaz gyogyszerészeként Pest varos hivatalos vegyészének
tisztét is ellatta, szamos torvényszéki €s ,,orvosrenddri” (ahogyan a higiénés ellenérzo
feladatokat akkor nevezték) vizsgalatot végzett.

Nincs terlink arra, hogy nagyobb szdmban emlékezziink meg név szerint a szazad
nagynevl gyogyszerészeirdl, pedig Miiller Bernat, Jarmay Gusztav, Fauser Antal, Kriegner
Gyorgy, Strocker Alajos, Szahlender Lajos, Sztupa Gyorgy, Trajanovics Agoston, Katona
Zsigmond, Csavassy Kiss Karoly, Murakozi Karoly, Tamassy Karoly, Matolcsy Miklos,
Zoltan Béla, Schenek Istvan, Torok Jozsef, Gyory Istvan, Egger Leo, Réthy Béla nevéhez
szamos altalanos kozegészségligyi vagy sziikebb értelemben vett szakmai érdem fiizodik.

A XIX. szazad utolso évtizedében kezdddott hazankban a klasszikus gyogyszerészet
kereteinek szétesése. Egyrészt a mennyiségében novekvd gydgyszerigény, masrészt az ennek
kielégitését szolgald tomeges — gyari — gyogyszertermelés, mely a fejlett ipari orszagokbol az
Uj gyogyszerformakat: a tablettat, a drazsét, az injekciot hazankba is eljuttatta, a hagyomanyos
gyogyszerelést alapjaiban valtoztatta meg. A gyogyszerkincs legjabb tagjait, a
szerobakteriologiai és az organoterapids készitményeket mar nem is lehetett jelentds ipari
bazis nélkiil eldallitani. Az 10 felfedezések nyoméan a szazadforduld utan a modern
gyogyszerészet hazdnkban is kezdett gyokeret verni. Mindezzel egyiitt a régi gyogyszertar
képe is atalakult.

A klasszikus gyodgyszerészet atalakulasabol, a modern gyodgyszerészet megsziiletésébol
a kozonség csak annyit lat, hogy a gydgyszertarakban mind kevesebb gydgyszer késziil, annal
tobbet adnak viszont ki az iparban eldregyartott, s6t a legtobb esetben szines dobozokba
csomagolt drazsékbol ¢€s tablettakbol, oldatokbol, injekciokbol, kendcsokbdl, kuipokbol stb.

Ezzel kezd6dott meg az ipari gydgyszerészet térhoditasa.

HAZAI GYOGYSZERIPARUNK

Az irodalmi adatok szerint Paul Traugott Meissner szasz szdrmazasi gyogyszerész brassoi
,»Fehér Templom” nevli gyogyszertiraban mar az 1800-as évek elején gyogyszerészeti
laboratoriumot  létesitett, ¢és galenusi készitményekkel, gyodgyszer-alapanyagokkal,
vegyszerekkel latta el a kornyezd gyodgyszertarakat. Késobb azonban Bécsbe koltozott, ott a
Csészari és Kiralyi Polytechnikumnak lett a professzora.

A magyar gyogyszeripar mult szazadbeli uttérdjeként dr. Wagner Daniel 1étesitett pesti

»Nador” elnevezésli gyogyszertaraban laboratoriumot. A kezdeti 1épések utan vegyipari



anyagok gyartasara részvénytarsasagot alapitott Pesti Technikai Vegyészeti Gyar R. T. néven.
A kibontakozo vegyipar szdmadra is allitott eld kénsavat, kalium-cianidot (a berlinikék festék
gyartasahoz), szalmidksot, borkdsavat, foszfort, szodat stb. Ez a gyar 1847-ben kezdett
termelni, 6t év mulva mar ujabb lizemegységekkel gyarapodott, melyekben salétromsav,
klérmész, glaubers6, szddaviz stb. gyartdsa folyt. Ez az iizem 1867-ben beolvadt egy Uj
létesitménybe, melynek igazgatdja Wagner lett. Az 0j gyar épiiletei a mai Soroksari uton
épiiltek fel. Itt kezdte meg miikodését egy évvel késdbb a Kozponti Magyar Gydgyszerészeti
és Mivegyészeti Vallalat R.T. Az alapitok kozott a kor szamos neves gyogyszerésze,
vegyésze, orvosa — igy a tobbi kozott dr. Balassa Janos és dr. Kordanyi Frigyes egyetemi
tanarok — megtalalhato. Célkitlizésiik a hazai vegyészeti és gyogyszerészeti gyartmanyok
eldallitdsa volt. A gyar azonban sok nehézséggel kiizdott, fejlodését sem a gazdasagi, sem a
politikai helyzet nem segitette eld, igy egy évtized utdn gyakorlatilag nem miikodott, a
cégjegyzeékbdl 1912-ben torolték. A kudarcban része volt annak a bizalmatlansagnak is,
amellyel a kor legtobb szakembere a hazai terméket fogadta.

Ily moédon a magyar gyogyszeripar megteremtése Richter Gedeon (1872—1944)
gyogyszerész nevéhez fiizédik, aki hosszabb kiilfoldi tanulméanyutja utdn hazatérve az Ull6i Gt
¢s a Marton utca sarkdn ma is miikddo, akkor ,,Sas” nevli gydgyszertara laboratoriumaban
1901-ben kezdte meg az ipari gyodgyszertermelést. Az akkori gydgyitasi irdnyzatnak
megfeleléen figyelme el0szor az allati szervek hatdéanyagai, az Un. organoterapids
készitmények felé fordult. Alig egy évvel azutan, hogy Takamine Dzsokicsi (1854—1923)
japan kutat6 eldszor izolalta a mellékvese veldallomanyabol az adrenalint, Richter mar 1902-
ben forgalomba hozta a sajat eljarassal eléallitott adrenalin-tartalma Tonegen oldatot, amelyet
a gyogyaszatban mindmaig alkalmaznak. 1904-ben hatosagi engedélyt kapott allati szervek
vagohidakon vald gylijtésére. Kezdeti sikerei lehetdvé tették, hogy iparengedélyt kérjen
,»Zyogyaruk gyari Uton torténd eldallitasara”. 1907-ben Kobanyan, a Cserkesz utca 63. alatti
telepén indult meg a termelés, hazdnk els6 — fenn is marado — gyogyszergyardban. Az
organoterapids készitmények fejlédd termelése mellett elkezdték a gyogyndvények ipari
méretli feldolgozasat, a hatdanyag-tartalom kivonasaval megbizhatobb, pontosan adagolhatd
készitmények forgalomba hozatalat. Elég, ha itt a szivgydgyaszatban alkalmazott digitalisz-
¢s a szililészetben oly fontos anyarozskészitményekre utalunk. Foglalkoztak szerves kémiai
készitmények eldallitasaval is, ennek eredményei koziil a mindmaig forgalomban levo kivald
fert6tlenit6t, a Hyperol tablettat és a népszerti Kalmopyrint emlitjiik. Ez utobbi a vilaghiri, de

vizben oldhatatlan aszpirin vizben 0ldodoé kalciumsdja, €s annak mindmaig versenytarsa.



Az els6 vilaghdbora végén mar 32 szabadalom védte a gyar készitményeinek
eldallitasat. Sikeresen megvalositottak példaul — tobbek kozott — a nélkiilozhetetlen pepszin
megfeleld mindségben torténd nagyipari eldallitasat. A fejlodést az 1929-ben kezdddo
gazdasagi valsag is csak kevéssé torte meg: s6t 1932-ben mar harom kiilfoldi fiokot és
negyven képviseletet tartott fenn. Alkalmazottainak szdma kb. 300 volt, a gyartast ekkoriban
0t gyogyszerész €s harom vegyészmérnOk vezette. Tovabbi 6t év alatt Gjabb 60 %-kal
emelkedett a termelés. Berendezkedett a szulfonamidkészitmények, a szintetikus hormonok, a
hatdsos majkészitmények gyartdsara is. A gyar alapitojat, Richter Gedeont 1944-ben a
fasisztak 6lték meg.

Richter gyardban kezdte meg palyafutasat dr. Wolf Emil vegyészmérndk, aki 1910-ben
dr. Kereszty Gyorgy kollégdjaval egyiitt elhatarozta, hogy Onallositja magat, ¢és Uj
gyogyszervegyészeti gyarat alapit. Az ilizem elsé telephelye a Petnehdzy utca 23. szami
hazban volt. Alapitdsakor a gyar neve ALKA Vegyészeti Gyar volt, csak késdbb — 1913-ban,
Kobor Tamas ir6 javaslatara — vette fel a Chinoin fantazianevet. A kezdetben 15-20 emberrel
dolgoz6 lizem els6 készitménye a Yohimbin Kincsem nevi gyogyszerkiilonlegesség volt. A
Kincsem megjelolés a leghiresebb magyar versenyparipara utalt. A készitmény johimbin-
alkaloidat és herekivonatot tartalmazo, a nemi 6sztont fokozo6 specialitds volt, amely némileg
valtozott Osszetételben, Yohistrin néven mindmaig forgalomban van. A gyar 1912-ben
atalakult részvénytarsasagga és kikoltozott Ujpestre, jelenlegi telephelyére, a To utcaba.

A hatdsdgok azonban nagyon mostohan bantak a fiatal magyar gyogyszergyartd iparral.
A hazai ipar fejlesztésére az 1907. évi III. torvénycikk eldirta, hogy kozszallitdsoknal
elényben kell részesiteni a kiilfoldivel szemben a hazai terméket. Ez a rendelkezés minden
allami és kozhatosagi beszerzésre nézve kotelezd volt. Amikor azonban a Chinoin gyar ennek
alapjan kérését eldterjesztette, elutasitottak azzal az indokléssal, hogy a gydgyszer nem
arucikk, és igy arra az ipartérvény nem vonatkozik.

A Chinoin — nem utolsésorban a héborus konjunktira miatt — tobb szempontbol
megelozte a Richter gyarat. Termékskaldjaban foleg alkaloidak: a mar emlitett johimbinen
kiviil atropin, hyoszciamin, homatropin dominaltak. Hirnevét a kiilfoldon is elismert Cadogel
nevil, bdrizgatd anyagoktdl mentes — akkoriban a borbetegségek kezelésében széleskoriien
alkalmazott — katranykészitménye is jelentdsen novelte. Figyelemre mélto, hogy napjainkban
a katranykészitmények wjra hoditanak a bérgyogyaszatban. De helyes érzékkel ismerte fel a
gyar azt is, hogy a gyors felfutast kiilfoldi licencekkel biztosithatja: igy vette meg a

németorszagi Bayer gyogyszergyar néhany gyartasi eljarasat.



A sikereket egy uj allatgyogyaszati szer, a Distol elééllitdsa is novelte. A juhok
majmétely betegségének ez az 0j €s hatdsos gyogyszere az egész vilagon ismertté tette a
Chinoin nevét. fgy 1918-ban mar tobb mint ezer munkas és kozel szdz miszaki és
adminisztrativ dolgozdja volt a gyarnak. A haborti utan 0jbol kiépitették a megszakadt
kiilfoldi kapcsolatokat. A tovabbi fejlodést — egy idére — itt is megakasztotta a gazdasagi
valsag. Ebben az idében mar jelentds 0 gyogyszerek sziilettek részben gyari, részben kiilsd
szakértok kutatasai nyoman. Ezek koziil kiemelkedik az Issekutz Béla professzor
kozremiikodésével kifejlesztett Novurit, mely kivald hagyhajté hatdsa miatt sokaig
nélkiilozhetetlen gyogyszer volt, amig csak ki nem szoritottdk a még jobb, higanyt nem
tartalmaz6 diuretikumok. A Sevenal, a Troparin, az Albroman, a Neomagnol ma is
forgalomban van.

A Chinoin megvaldsitotta a Szent-Gyorgyi Albert felfedezése nyoman megismert C-
vitamin ipari méretii szintézisét, a papaverin nagyipari eldallitasat is. Nagyhiri termékérdl, az
Ultraseptylrél mar sz6ltunk.

A harmadik magyar gyogyszergyarat 1913-ban alapitotta a berni dr. Albert Wander (e
néven ma is jo hirli gyogyszergyar). Ez a vallalkozas ugyancsak Kébanyan, a Keresztlri uton
kezdte meg mitkddését, bar 1ényegesen szerényebb keretek kozt, mint két nagyobb elddje. Ez
a szerénység nemcsak a foglalkoztatott létszamra, hanem a termékskélara is érvényes:
tapszert, gyogycukorkat, malatakészitményeket gyartott kezdetben. Fenndllasanak elsé
évtizedébdl egyetlen ma ismert gyogyszer sem maradt fenn. Késobb mar forgalomba hozott
sikeres, bevalt készitményeket, mint példaul az Alucolt, a Karilt, a Germicidet, a Legatint stb.

Ugyancsak ebben a korszakban, 1912-ben alakult a szerobakteriologiai készitményeket
gyartd Phylaxia Szérumtermeld R. T.: korabban ezzel a feladattal csak néhany kis — orvosok
altal vezetett — maganlaboratérium és az Allatorvosi Fdiskola egyik tanszéke foglalkozott. Az
Europa-szerte pusztitd sertéspestis ellen kifejlesztett oltdanyag sikere, majd a lovak
mirigykorja, késObb a sertésorbanc és a lépfene elleni vakcina- ¢€s szérumgyartas
meghonositasa viragoztatta fel ezt a gyarat.

Visszatekintve a gyogyszergyarak alapitasainak korlilményeire, kétségtelen, hogy
merész vallalkozdsok voltak vegyiparilag fejletlen hazankban. Szdmolni kellett a szerves
kémiai hattér szinte teljes hidnya mellett a hatalmas német gyogyszeripar szomszédsagaval,
melynek arnyékaban igen kockazatos volt az 0Ondlld6 magyar gyogyszeripar alapjainak
lerakdsa. De a nalunk még sokkal fejletlenebb balkani export reménye, a hazai — viszonylag —
alacsony munkabérek miatti versenyképesség mégis lehetové tették, hogy a kezdeti

nehézségeket az 1) 1étesitmények atvészeljek, és szakmailag-gazdasagilag megerdsodjenek.



Pedig a magyar export ellen példaul a német hatosagok ugy védekeztek, hogy szérumaink
vizsgalati dijat az érték 25 %-aban allapitottak meg.

A felsorolt gyoégyszergyarakon kiviil csak kisebb jelentdségli iizemek mukodtek
hazdnkban a felszabadulasig, ezek mellett a Biiddszentmihalyon alapitott Alkaloida
Vegyészeti Gyarrol mar korabban megemlékeztiink.

Minthogy a magyar gyodgyszerfogyasztas a gyaripar megalapitasa és kifejlddése eldtt
szinte teljes mértékben importra szorult, a gyogyaru-nagykereskedelemnek az iparnal mélyebb
gyokerei vannak hazénkban. A kiilfoldi, majd a hazai gydgyszergyarak termékeit a
gyogyszertarak felé iparengedély alapjan miikodo drogistak kozvetitették. Ismert gyogyaru-
nagykereskedés volt Kochmeister Frigyes cége, mely 1842-ben alakult, és eredetileg fiiszerrel
¢s gyarmataruval foglalkozott. A Thalmayer és Seitz cég néhany évvel késébb mint
gyogyndvény-szakiizlet kezdte meg miikodését, majd ugyancsak 4talakult fliszer- ¢és
gyarmataru-nagykereskedéssé. Zrinyi u. 3. alatti kozponti telephelye ma a Févarosi Tanacs
Gyogyszertari Kozpontjdnak székhaza. Ez a cég 1877-t6l folytatott gyogyaru-
nagykereskedelmet, 1923-ban részvénytarsasagga alakult.

A nagykereskedelmi tevékenység mellett azonban e tarsasdgok gyogyszerkészitéssel is
foglalkoztak, e célra felallitott telephelyeik a mai galenusi (gy6gyszerkészitd) laboratoriumok
dseinek tekinthetok. A kép sokrétiiségét fokozza, hogy a hajdani Kirdly (ma Majakovszkij)
utcdban mikodd ,,Szentlélek” gyogyszertar tulajdonosa, 76rék Jozsef gyogyszertarat
fejlesztette nagykereskedéssé, és mar a mult szazad 60-as éveiben — nyugat-eurdpai
tanulmanyutjarol hazatérve — szamos kiilfoldi gyari gyogyszerkészitmény hazai
vezérképviseletét szerezte meg. A késdbbiekben ezt a vallalkozast is részvénytarsasagga
szervezték at, majd 1932-t61 kezdve mint Torok-Labor Gyodgyara-nagykereskedés ¢&s
Vegyészeti  Gyar mikodott. Amint a  gyogyadru-nagykereskedelmi  vallalatok
gyogyszergyartassal is foglalkoztak, a gazdasagi verseny hatdsara voltak olyan
gyogyszergyarak is, amelyek a kozvetitd kereskedelem kikapcsoldsaval igyekeztek minél

nagyobb mértékben termékeiket kdzvetleniil a gydgyszertaraknak szallitani.
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Osszefoglalé: A tanulmény a gyégyszerkincsben a XVIII. szizad végéig eldfordulé &svanyi
anyagokrol és driagakovekrél ad rdvid torténelmi attekintést. Ravilagit, hogy a paracelsusi tanok
kovetkeztében teret nyertek az dsvanyi anyagok a gyogyszerkincsben. Torkos Justus Jinos Taxa
pharmaceutica Posoniensis ¢. milve alapjan tablazatokba foglalva kozli a Magyarorszdgon a XVIIL
szazadban hasznalt asvanyokat. A gyogyszerkincsben a minerélidk vagy természetes allapotban, vagy
feldolgozott termékként fordultak eld, amelyeket vagy kozvetleniil haszndltdk a gyoégyszerek
készitéséhez, vagy kémiai miiveletekkel tovdbbi termékeket éllitottak elé a gydgyszertdrban.
Gyogyszerkonyvi receptek bemutatisdval illusztralja, hogy az 4svanyi eredeti anyagok vagy azok
termékei miként jelentek meg az Osszetett gyogyszerekben. A dragakévek gyogyszerkincsben vald
jelenlétét hasonldan targyalja.

Summary: The study is a short historic review of minerals and gems, which occurred in the
pharmacy until the end of the 18" century. It lights upon the fact that due the doctrines of Paracelsus
the minerals gained ground in the pharmacy. Based on the Taxa pharmaceutica Posoniensis, a book
by Torkos Justus Janos the minerals used in the pharmacy in the 18" century are framed in tables.
Minerals occurred in the pharmacy either in natural form or as processed products. They could be
used directly for making medicines or further products were made from them by chemical processes.
It is illustrated by prescriptions from medicine books how the minerals or their products occurred in
the complex medicines. The presence of gems in the pharmacy is also detailed in the study.

ASVANYOK

Gyogyszerkincsnek nevezziik az egy-egy korszakban gyogyszerként hasznélt anyagok és
készitmények Osszességét. A tudomdanyos rendezvény, melyhez e cikk kapcsolodik, a
XVIIIL. szazad végéig tekintette at az asvanyi anyagok magyarorszagi felhasznalasanak
torténetét. Ez a datum az Okor 6ta ismert és folyamatosan valtozé gyogyszerkincs egyik
torténeti periddusanak is végpontja, ami lehetdvé teszi, révid, vazlatos attekintést adjunk az
asvanyi eredetii gyogyszerek torténetérol a XVIII. szazad végéig.

A gy6gyszerkincs a régi ltalanos megfogalmazas szerint a természet harom orszaga-
bél szarmazik, ezt a felosztast hasznaltak az egykori szakkonyvek, koztiik az 1745-ben
megjelent Pozsonyi Taxa is (Torkos 1745, 1. abra). Vizsgilodasunk legfébb forrasa ez a
taxa, teljes nevén Taxa Pharmaceutica Posoniensis, Magyarorszigon az els6 kotelezd
érvényli gyogyszerarszabas, amelyet Torkos Justus Janos pozsonyi tisztiorvos készitett az
1729-ben megjelent Bécsi Diszpenzatérium (Anonim 1729) és mas gyogyszerkonyvek
alapjan, és négy nyelven, latinul, magyarul, németiil és szlovakul sorolja fel a gyégysze-
reket. Hazdnkban akkor még nem volt kételezd érvényli egységes gyogyszerkonyv, altalaban
a bécsi, a pragai és az augsburgi gyogyszerkdnyvet hasznaltak, tehat a most bemutatando
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1. abra. A Pozsonyi Taxa
(Torkos 1745) cimlapja

asvényi eredetil gyogyszerek a német kultira
teriiletének gyogyszerkincsét is reprezen-
taljak. A korabbi szédzadoktol a XVIII. szazad
kozepéig az jellemezte a gyogyszerkdnyveket,
hogy alig hagytak el korabbi anyagokat vagy
eldiratokat, az ujabbakkal pedig egyre gya-
rapodtak, igy a XVIII. szazadra a gyégy-
szerkbnyv az addigi ismeretek hatalmas
barokk enciklopédiajava valt.

A gyogyszerkincs novényi, allati és
asvanyi eredetii alapanyagokbol, azok készit-
ményeibdl és Gsszetett gydgyszerekbdl all.
A XVIII. szézadi magyar gybgyszerkincs
statisztikai adatait Grabarits (1980) adatai
alapjan a 2. abra tartalmazza.

Az asvanyvilagbol szarmazo anyagok
(mineraliak) az egésznek 3,1 szazalékat
teszik ki. Osszehasonlitva a XVIIL. szazadi
Ossznémet adatokkal (Wietschorek 1962)
lathato, hogy a magyar gyodgyszerkincs a
némettel azonos szerkezetii (3. dbra).

A gyogyszerkincsben  eléforduloe
asvanyi eredetii anyagok részben természetes
asvanyok, részben tisztitott, valamilyen moé-
don feldolgozott anyagok, részben mester-
séges, példdul kohaszati termékek. A régi
gyogyszerkonyvek ezeket valtozo6 mddon
csoportositottak. A kereskedelembdl, tehat
gyogyszertaron kiviilrél szarmaz6 anyagokat

réfzben kozvetleniil felhasznaltak a recepturiban gyogyszerként, részben tovabbi kémiai
muveletekkc% kii’lc'infelc \'/egyﬁle.:teket és készitményeket allitottak eld beloliik. E csoportok
figyelembevételével az dsvanyi eredetti, alapanyagnak nevezhetd gyégyszerek szamat az

1. tablazat mutatja.

A kémiai termék csoportba soroltakat a gyogyszertirban éllitottik eld, a szamok is
mutatjk, hogy a gyégyszertr milyen komoly vegyi iizem volt még a XVIII. szazadban is.
Arrél, hogy melyik szervetlen anyag késziilt a gyogyszertirban és melyik keriilt oda
kereskedelembdl, kozvetlen adatokat alig talalunk. E tekintetben a gyogyszerkonyveket
tekintjiik mérvadénak: ha egy gyogyszerkonyv leifa az el6allitas menetét — pl. kiralyviz,
salétromsav stb. —, akkor az nyilvan a patikéban késziilt. A betegségek ellen a messzi 6kor
6ta hasznaljak az asvanyvilagbél szirmazo anyagokat, ismerjiik azok indikacioit is,

amelyek felsorolasara most nem tériink ki.
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2. abra. A XVIII. szazadi magyar gyogyszerkincs f6bb csoportjai
a gyogyszerek szamadataival

Az asvanyvilag, azaz a természet harmadik vilaga a XVI. szazadig észrevétlen
szerepet jatszott a gyogyszerek kozott, jollehet az asvanyi anyagok elkészitése és hasznalata
mind gyogyszerként, mind kozmetikumként, belsbleg és kiilsdleg, mar a legrégebbi
fennmaradt irasok szerint ismert volt. Az 6kori Mezopotamiaban és Egyiptomban szaznal
tobb asvanyi anyagot ismertek.

Dioszkoridész (1. szazad) 90 asvanyi drogot irt le materia medicajaban. Az asvanyok
gyogyaszati hasznalatanak magyarazatahoz mar a hellenizmusban az asztrologia és az
alkémia kozotti kapcsolatot tételezték fel, amikor a fémeket hozzarendelték a bolygokhoz.
(arany = Nap, eziist = Hold, vas = Mars, higany = Merkur, réz = Vénusz, 6n = Jupiter, 6lom =
Szaturnusz). Igy jott létre az orvosi alkémia (Alchemia medica) az arisztotelészi
anyagelméletre visszavezetett transzmutacios tan segitségével, amely szerint a négy foelem

antik értelemben: fold, tiiz, viz, levegd  és a betegségek Osszefliggésben vannak
(Schmitz 2005).

Az Okorban ismert nagyszami asvanynak csak toredéke keriilt at a kozépkori
gyogyszerkincsbe. A kozépkor gyogyszerkincsének érdemi meghatarozoi az arab szerzok
voltak, miiveikben megtalaljuk az asvanyi anyagokat is. Avicenna (Ibn Szina, 980-1037)
javasolja el8sz6r a pilulak arannyal és eziisttel valo bevonasat. Kortarsa Abulcasis avagy
Abulcasim (Abulkaszim al-Zahravi, 912-961) a forditaisban Liber servitoris (kb. ,,Az
asszisztens konyve”) cimmel leforditott — a korban kozismert — mitve kézéppontjaban az
orvosi kémia allt. E konyv a kovetkezd szazadokban vezérfonala lett a gyogyszerészetnek.
Az alchemia medica részletes leirasat sehol sem talaljuk e kényvekben, az csak az egyes
szerzOk miiveib6l rajzolédik ki. Tovabbi fontos szerzbk Geber (Dzsabir ibn Hajjan,
721/722-810 k.), Amoldus de Villanova (1230/40-1312). Johannes von Rupescissa (1310
k.—1365/66) miivében talaljuk elészor a quinta essentia megfogalmazasat (4. abra).
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vegetabilia animalia mineralia galenica composita
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3. abra. A XVIII. szazadi magyar és német gyogyszerkincs
csoportjainak szazalékos dsszehasonlitasa

Hieronymus Brunschwig (1450 k.—1512) ¢és Philipp Ulstad (XVI. szazad elsé fele)
(5. 4bra) milvei is mind azt mutatjdk, hogy a XIII-XVI. szdzad kézott a kémiai
anyagoknak, a kémiai milveleteknek, mindenek el6tt a desztillalasnak egyre nagyobb
jelentdsége lett a gyogyszerészetben, a korabeli gyogyszerkdnyvekben mégis alig talaljuk
ennek eredményét.

Végiil a XVI. szazad els6 felében, Paracelsus (1493—1541) munkassaganak koszon-
hetden, a gyogyszerkincsben el6térbe keriiltek az asvanyi anyagok.

1. tablazat. Asvdnyi eredetii gyogyszerek csoportjai a XVIIL szdzadi
magyar gyogyszerkincsben

Csoport neve Taxa Posoniensis Osszesitett magyar
Asviény 49 64
,Feldolgozott” termeék 18 24
Szervetlen kémiai termék 147 197
Osszesen 214 285

Paracelsus koranak orvostudomanyat er6s kritikaval illette, és mindent meg-
kérdb6jelezett — még a hagyomanyos négyelemtant is. Annak helyébe Paracelsus az emberi
test harom nem anyagi principiumat allitotta: éghetdség (a kén principiuma), folyékonysag
és nedvesség (a higany principiuma), végiil a szilardsag (a s6 principiuma). A galenusi
humoralpatolégia helyébe a paracelsusi iskoldban a betegségek és a farmakoterapia \j
elmélete 1épett. Paracelsus a betegséget tobbé nem mint a testnedvek egyensulyhidnyanak
az eredményét, hanem mint lokalizalt rendellenességet fogta fel. A rendellenességet kémiai
elvaltozasnak tartotta, ami kémiai kezelést kovetelt meg.
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4. abra. A quinta essentia fejezete Johannes von Rupescissa miivében.
Fészékesegyhazi Konyvtar, Kalocsa, MS 398. kodex, 1472

Az Uj teoria alapjan a paracelzistak a fémvegyiileteket nagy szamban hasznaltak. A gyogy-
szerek elballitasa szempontjdbdl alapvetd jelentdségili ebben az id6ben a jatrokémia
térnyerése. Paracelsus és kovetdi a gyogyszerek eléallitdsanal tulajdonképpen visszatértek
az arab gydgyszerészetben megismert alkémiai eljarasok alkalmazdsahoz. Fejlesztették a
desztillalasi technikat, aminek kovetkeztében a folyékony anyagok, a spirituszok, eszen-
ciak, és illdolajok szama észrevehetGen gyarapodott a gyodgyszerkényvekben. Az erds
asvanyi savakat is felfedezték. A kohdszat haladasa szolgaltatta a higanyt, az antimont és az
olmot, illetve kisebb mennyiségben az arzént, vasat, aranyat, rezet, kobaltot, bizmutot és
cinket. A fémvegyiletekkel készitett gydgyszerek, kiilonésen az antimonpreparitumok
panaceanak — életmeghosszabbitd egyetemes gyogyszernek — szamitottak.

Az 4j tudomany és a konzervativ galénoszi tanok kovetdi kozott hatalmas harc
bontakozott ki. Franciaorszagban Paracelsus kovetdi elsdsorban hugenotta orvosok voltak.
Az orvosi kémiardl népszerli miivek jelentek meg, a szerzok koziil emlithetjiik Croll, Jean
Beguin, Schréder, Helmont és mas XVII. szazad eleji szerzOk nevét. A miivek hatdsira
egyre tobb orszagban kezdték az orvosok hasznalni az 4svanyi preparatumokat. Anglidban
a kiralyi akadémia 1618-ban elfogadta a francia hugenotta Theodore Turquet de Mayerne
gyogyszerkonyvét, abban az dsvanyi eredetli gyogyszereknek is helyet engedett és azokat
beillesztette a tradiciondlis galenusi gydgyszerkincs mellé (Schmitz 2005). A XVII. szdzad
folyaman azutdn az asvanyi eredetll gydgyszerek megjelentek minden mdas nemzet
gyogyszerkonyvében is.

A magyar gydgyszerkincsben a XVIII. szazadban hivatalos mineralidkat a 2. tablazat
foglalja 6ssze. A felsoroltak koziil csupan a talkumot hasznéljuk ma is.
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5. abra. Desztillalas Philipp Ulstad Coelum philosophorum
(Strasburg 1529) cimii mivében
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2. tiblazat, 4 természetbdl szarmazé minerdlik a Pozsonyi Taxaban (Torkos, 1745).
A drdagakiveket l. a 4. tabldzatban!

Név a pozsonyi Taxdban

Szinonima, leirds, megjegyzés

Alumen plumosum = sz8szds timso

A. plumeum, Amianthus lapis, Linum
asbestinum, L. saxatile, L. vivum, Trichites,
Asbestus, Amiantus, Federweiss. E névvel 15bb
rostos kifejlédésii, vildgos dsvanyt illettek:
azbesztszeri szilikatokat, talkumot, vas-
magnézium-aluminium-szulfdtok keverékeit.

Arsenicum citrinum seu Auripigmentum = Sarga
ertz méreg

A. citrinum, Auripigment, Speculum citrinum,
Sandaraca. Gelber Arsenik.

Késébb az Auripigmentum arsenicum,
Arsenicum sulfuratum citrinum, A. sulfuratum
flavum névvel a gyogyszertarban késziil6 sarga
arzén-szulfidot illették. Auripigment.

Arsenicum rubrum, seu Sandaraca Graecorum =
veres ertz méreg

Auripigmentum rubeum, Sandaraca metallica
graecorum, Risigallum, Arsenicum sulfuratum
rubrum. Rauschgelb, rother Arsenik. Realgdr.

Bolus Armena = veres érmény fold

Bolus armenicus, B. rubra, Terra armenica.
Armenischer Bolus. Torok fold. Véras
Sfestékfold, hematittal festett agyagdsvany-
keverék.

Cinnabaris nativa in granis = egész tzinobriom
Cinnabaris nativa in pulvere = torott tzinobriom

Cinnabaris fossilis, C. metallica, C. nativa,
Minium naturale. Cinnabarit.

Creta alba Coloniensis = fejér kréta

Calcaria carbonica nativa, Calcium carbonicum
nattvum, C. ¢. crudum, Lapis calcarius. Weisse
Kreide. Fehér kréta. Kalcium-karbondt: kalcit,
aragonit.

Lapis Aetites = saskd

Lapis aquilae, Aetites aquilinus. Adlerstein,
Klapperstein. Saskd. Gombszerii konkrécio,
tireges belsejében szabadon mozgo maggal.

Lapis Alabastri = alabastrom ké

Alabastrum, Alabastrites. Alabaster.
Alabéstrom. Finom szemcsés gipsz.

Lapis Armenus seu Malachites = 6rmény ko

Lapis armenicus, Coeruleum montanum, C.
nativum. Armenierstein, Bergblau. Hegyikék,
banyakék, 6rménykd. 4 korabeli zavaros
leirdsok alapjdn dltaléban t5bb-kevesebb
malachittal kevert azurit lehetett, de lazuritot is
érthettek alatta.

Lapis calaminaris = kalamina-ké

Cadmia, C. fossilis, C. nativa, Lapis aerosus (az
utobbi két név a kobaltot, ill. a termésarzént is
jelolte). Galmei, Galmeistein. Galma, kalamin.
Smithsonit és hemimorfit.

Lapis Crystallus montanus = banya krist4l

Crystallus montana, Pseudoadamas.
Bergkristall. Fattyigyémant, hegyikristaly,
banyakristaly. Szintelen kvarc.

Lapis haematites = vérkd

Lapis sanguinaris, L. haematites, Seistus.

Blutstein. Vérkd. Hematit.
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Név a pozsonyi Taxdban Szinonima, leirds, megjegyzés
Judenstein. Zsidoké, hugyko, 6rdégujja, tengeri
tisske. Tengeri siin kalcit anyagu fosszilis tiiskéje.
Lapis lazuli = aranyos kék-ko Cyaneus, Lapis coeruleus, L. cyaneus, L.
stellatus, Lazurus orientalis. Lasurstein.
Lazirkd, Lapis lazuli. Alapvetden lazurit, de a
régebbi leirdsok sokszor dsszetévesztették az
azurittal.

Dactylus idaeus, Lapis Phrygius, Ceraunius
lapis. Luchsstein, Donnerstein, Druidenfinger.
Hidzko, mennykd, villamké, nyilké. Belemnites
rostrum, kalcit anyagu fosszilia.

Ferrum vivum, Lapis nauticus, Sideritis. Magnet,
Lapis Magnetis = magnet k6 Magnetstein. Magnesko, célkd, hajoké.
Magnetit.

Bruchstein. Porozus mésztufa, csé alaku
tiregekkel.

Lapis bibulus, L. spongiosus, L. vulcani. Pumex.
Bimsstein. Horzsaké.

Alumen scissile, Lapis specularis, Selenita.
Lapis Specularis, seu Glacies Mariae = Boldog | Frauenglass, Fraueneis, gemein Federweiss.
Asszony jege Maria iiveg, Moszkvai iiveg, tilkorko,
Miasszonyunk jege, szelenit. Gipsz, muszkovit
Talcum, T. venetum, T. magnetis, Stella Terrae.
Talkstein. Talkum, zsirko. Talk

1) Lithomarga, Medulla lapidis, Medulla
Saxorum. Steinmark. Koveld. Kiilonbdzé szinre
Sfestett kaolinites, halloysites agyag.

2) Lac Lunae, Agaricus mineralis, Calcareus
lactiformis. Mondmilch, Bergmilch. Hegyitej.

., Lublinit”, puha, fehér, finom szemcsés kalcit.
Petroleum album, Bitumen colamentum, B.
fluidum, B. liquidum, Naphta, N. montana, N.
petrolei.

P. rubrum, Oleum medeae, O. petrae, O. saxeum.
Kéolajfélek.

Sal commune, S. fossile, S. montanus, Natrium
Sal gemmae = szem s0, s6 anya chloratum. Bergsalz, Steinsalz. Banyaso, szemsé
Kdso.

Sulphur fossile, S. indicum, S. nativum, S. sine
igne. Terméskeén.

Terra Tripolitana = tripolitai fold Tripel. Tripoli, kovafld. Diatomit

Umber, Umbra. Sététbarna festékfold, vas- és
mangdn-oxid dsvdanyokkal szinezett agyag.

Lapis Judaicus = sido-kd

Lapis Lyncis seu belemnites = hiusz ké

Lapis osteocolla = tsont-forraszt6 k6

Lapis Pumicis = tajték ko

Lapis Talci =

Lithomarga, seu Lac Lunae = készikla téj

Oleum petrae album = fejér kdszikla olaj
Oleum petrae rubrum = veres koszikla olaj

Sulphur vivum = eleven kénké

Terra umbria = barna kréta

Ebben a korban a novényekhez hasonlbéan az dsvanyi anyagoknal is sok szinonimat
talalunk, amelyek szamos ellentmondast tartalmazhatnak (Schneider 1968, 1975). Egyrészt
azonos megnevezést hasznaltak eltéré anyagokra, pl. a mariaiiveg kifejezést gipszre és
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muszkovitra, masrészt eltérd névvel jeldlt, kiilonbozd anyagokat szinonimaként kezeltek,
pl. a kévelét (kaolinites-halloysites agyag), illetve a hegyitejet (finom szemcsés kalcit).
A névanyagot tovabb szaporitottak a latin kifejezések él6 nyelvi megfeleldi (a 2. tablazat
2. oszlopdban a latin utdn a német, majd a magyar kifejezést adjuk meg.) Az azonositasok
érdekében a szinonimék tudomdinya fontos része a gyogyszerkincs-torténetnek. A 2—4.
tablazatban a szinonimdkat féként Hahnemann (1793-1799), Kazay (1900), Emyey (1905)

és Schneider (1968) munkaibdl meritettiik.

A minerdlidkhoz sorolt, fizikai vagy kémiai miivelettel a patikan kiviil eldallitott

termékeket a 3. tablazat mutatja.

3. tablazat. Kémiai termékek a Pozsonyi Taxa (Torkos 1745) minerdlidi kozott

Név a pozsonyi Taxdaban

Szinonima, leirds, megjegyzés

Alumen crudum = timsé

Alumen crudum, A. Rocha, A. Rochae,

A. Rocca, A. rupeum. Alaun. Timso.
Kéozonséges timso, kalium-aluminium-szulfat,
esetleg ammonium-aluminium-szulfat.

Antimonium crudum = piskoltz

Antimonium, Marcasita plumbea, Plumbum
minerale, Stibium, Terra hispanica, Terra nigra.
Roher Spiessglanz, Spiessglas. Pisgolc, piskolc.
Az antimonitbol olvasztasos tisztitdssal
eléallitott antimon(I11)-szulfid.

Argentum foliatum = levél eziist

Argentum malleatum, Argentum coctum,
Lamina argenti, Lamina Lunae. Eziistflist
lemez, pilulak bevondsdhoz.

Argentum vivum, Mercurius vivum = eleven
eziist avagy kéneso

Argentum aquosum, Hydrargyrum, Luna viva,
Mercurius virgineus, M. vivus. Quecksilber.
Kénesd. Higany, Hg.

Arsenicum album = fejér ertz méreg

Arsenicum crystallinum, A. sublimatum,
Acidum arsenicosum. Weisser Arsenik. Fehér
arzén. Arzén(lll)-oxid, As,0;.

Aurum foliatum = levél arany

Aurum coctum, A. malleatum, Lamina solis.
Aranyfiist, Au.

Borrax Veneta, seu Chysocolla factitia = poris

Chrysocolla factitia, Sal boracis, S. tincar,
Tincar, Natrium boracicum, Boras sodae.
Raffinirter Borax. Péris. Ndtrium-tetraborit,
Na,B,0;.10H,0 (Borax).

Cerussa alba Veneta = velentzei 6n-fejér

Cerussa alba, C. veneta, Plumbum
subcarbonicum, Album plumbi, Bleiweiss.
Olomfehér, énfehér. Bdzisos olomkarbondt,
Pb3(CO;),(OH), (a hidrocerusszit mesterséges
megfeleldje).
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Név a pozsonyi Taxdban

Szinonima, leirds, megjegyzés

Fel, seu Recrementum vitri = iiveg epe,
avagy salak

Fel vitri, Axungia vitri, Sal vitri, Glasgalle.
Uvegtajték. Az iiveggydrtds mellékterméke, az
olvadyt iivegen usz6 hab. Az alkalmazott
technoldgia fliggvényében valtozo dsszetételll,
kalium- vagy ndtrium-szulfdt sékbol (pl.
glaubersd), natrium-kloridbol és oldhatatlan
elegyrészekbdl dll.

Limatura chalybis = reszelt atz¢l

Stahlfeilen. Vasreszelék, Fe.

Lithargyrium argenti = eziist glét
Lithargyrium auri = arany glét

Spuma Plumbi. Bleiglitte. Olomglét,
6lomhab/tajték. Olom(1l)-oxid, PbO.

Attdl fiiggéen, hogy a gydrtdsi eljdrds sordn a
szennyezddéstdl sziirkés vagy sargds (eziisthdz
vagy aranyhoz hasonld) lett, Lithargyrium
argenti vagy L. auri.

Minium =

1) Minium album, Aerugo plumbi, Cerussa
cinerea ex plumbo nigro, Flos plumbi.
Bleiweiss. Olomfehér. Bdzisos dlomkarbondt,
Pb3(CO;),(OH),. Vo. Cerussa alba.

2) Minum rubrum. Mennig, Mennige. Minium.
Olom-oxid, Pb’* Pb’*,0,.

Nihilum album, seu Pompholyx = fejér semmi

Nil album, Tutia vera Arabum, Lana
philosophica. Weisses Nichts, Augennicht,
Hiittennicht, Galmeiflug. Fehér semmi, szem-
semmi, repiilé galma. Cinktartalmi anyagok
kohositdsandl a kemence felsd, hidegebb részén
kicsapodo laza, fehér szalladék, fokent cink-
oxid, ZnQ. V6. Tutia Alexandrina.

Sal nitri = salitrom

Borax petrosa, Sal Petrae, S. tincar, Nitrum.
Féként kalium-nitrat, KNO;.

Sulphur Caballinum = 16 kénké
Sulphur gryseum. Kén

Sulphur citrinum = sarga kénké, kénvirag,
flores sulphuris. Kén, S. 4 Sulphur caballinum,
ill. griseumn (“sziirke kén") a kénfinomitds
sordn keletkez S szennyezett termék.

Terra sigillata Lemnia cinerea = Lemnusi
hamuszinii petsétes f6ld

Terra sigillata Lemnia rubra = Lemnusi veres
petsétes fold

Minium lemnium, Rubrica lemnia, Terra
saracenica, Terra sacrosancta, Sphragit.
Pecsétes fold, agyagbol eléallitott fehér vagy
vords pasztillak, kecskét, késébb félholdat és
hdrom csillagot dbrazold benyomott pecséttel
(illites-montmorvillonitos agyag Lemnosz
szigeterdl).

Terra sigillata Melitensis alba = Malthai fejér
petsétes fold

Terra S. Pauli. Krétafehér, Szt. Pdl és egy kigyo
képét viselG maltai pecsétes fold.

Terra sigillata Silesiaca grysea = Sileziai sziirke
petsétes fold

Axungia Salis. Graue schlesische Siegelerde.
Hadrom toronnyal jelolt sziléziai pecsétes fold
Strzegom (Striegau, Strigonium) kornyékérdl.
Sarga (lutea) vdltozata is volt.
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Név a pozsonyi Taxdban Szinonima, leirds, megjegyzés
Tirkische Siegelerde. Arab irdsjegyekkel jelolt
pecsétes fold. Fehér (alba), sziirke (grisea) és
vérds (rubra) vdltozata volt.

Cadmia, C. factitia, C. fornacum, Nihil
griseum, Pompholyx formacum, Spodium
metallicum, Tutia vera. Tutie. A Nihilum
albumbhoz (1. ott) hasonléan a cinkkohdszatnal
keletkezd szalladék, kevésbé laza, sziirkébb,
szennyezettebb, de uralkodéan cink-oxid, ZnO.
Aes viride, Aerugo vulgaris, Chrysocolla
factitia, Flos aeris, Viride hispanicum, V aeris,
V. prasium, V. veneris. Grinspan. Spanyolzold,
rézzold. Valtozo dsszetételi (néha bazisos
réz(Il)-karbonatokkal kevert) bazisos réz(1])-
acetdtok gyijtoneve, kb.

Cu(CH;COO)y 3[Cu(OH),]-2H,0, vagy
CM(CH3COO)2CM(OI'I)25H20

Weisses Vitriol, weisser Galitzenstein,
Zinkvitriol, weisses Kupferwasser. Fehér
Vitriolum album = fejér galitzk6 vitriol, Cink-szulfdt, ZnSOs7H,0,
természetesen is eldfordul (goslarit), gyakran
mds fémszulfatokkal (Mn, Fe stb.) keverve.
Kupfervitriol. Rézvitriol, rézgalic. Réz(1l)-
szulfat, CuSOy 35 H,0.

Atramentum, Vitriolum commune, V vulgare,
Chalcanthum goslariensis. Griiner Vitriol,
Vitriolum viride commune =zbld galitzké gemeiner V., englischer V Vasvitriol,
zoldgalic. Foként természetes vas-szulfat,
gyakran réz(1l)-, illetve cinktartalommal
(Vitriolum goslaricum), FeSO,7H,0.
Vitriolum romanum, Pecton. R6misches
Vitriol. Rémai vitriol. Romai eredetii réz(11)-
Vitriolum viride Romanum = réomai galitzko szulfdt, amelyben a vas(Il)-szulfat mennyisége
rendesen meghaladta a rézét. Sokszor csak
vas(ll)-szulfat.

Terra sigillata Turcica = T6rok orszagi veres
petsétes fold

Tutia Alexandrina = tutzia

Viride aeris = grispan

Vitriolum caeruleum, seu Cypreum = kék galitzkd

A termékek koziil kiilén kiemeljiik a terra szigillatakat (pecsétfoldek). A gyodgyszer-
ként hasznalt terra szigillitdk a tobbi felsorolt anyaggal ellentétben nem vegyi uton
eldallitott miitermékek, hanem fizikailag tisztitott asvanyok voltak, vizzel iszapolt, j6
mindségii agyagbodl készitett, 1-2 centiméter magassagl, kiszaritott — és nem égetett —
korongocskak, a szarmazasi helyiikre utald pecsétbenyomattal. A lemnoszi, méltai, térék és
sziléziai ndlunk is hivatalos volt. Gybgyszer készitésekor a sziikséges mennyiséget
led6rzsolték a korongocskarol és a folyékony vagy szilard gydgyszer Osszetevdjeként
alkalmaztik mérgezések, vérhas, 1az és mas betegségek kezelésére.

A tablazatokban szereplé asvanyi anyagokat a patikaban tovabbi kémiai termékek,
vegyiiletek elballitisara hasznaltak, amit az 1. tablazatban a ,szervetlen kémiai termékek”
nagy szama (147) is mutat. Szamos példat taldlunk a Bécsi Diszpenzatériumban arra is,
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I gue exciiat, hogy o6nmagukban, vagy Osszetett gyogy-
lla) T szerekben alkotorészként alkalmaztak azokat,
ot, LAPIS MEDICAN!EI\' A, Lapis medicamentosus”, magyarul
tur TOSUS. ,»0Tvossagoskd vagy sebszarito-ké” (6. abra)
Il Vitrioli romani libram unam, kilencféle 4svanyi  anyagbhdl  késziilt.
& Aluminis libram {cmis, Fekélyek, riihosség, gangréna és fisztuldk
T€Ol  vitrioli albi gyogyitasara hasznaltak. .
Bl Trtarialbiana uncias quatucr, Az dlom-oxiddal készitett diachylon
CO0-1  Boli communis tapas.z és kenbcs az oOkortol a XX. szézad
s Lapidis caluminaris ana uncias végéig hasznalatban volt. Segédanyagai az
f“ﬂ"f duas, idék soran valtoztak, a diszpenzatérium
oleil  Cerufle szerint akkor gorogszéna magh6l, lenmaghl
it Aruginis es. mll;gyokerbdl kinyert nyakkal és
Ml Galis armoniaci ana unciam— olivaolajjal, fézéssel késziilt. Dagadasok,
ct- unam, kelések lagyitasara és sebek kezelésére
- Subtiliffime pulverifata cum accti hasznaltak.
optimi fufficienti quantitate cbul-
eti-|liant, & coquantur ad lapidis du-
pda.Titiem. _
Uleers & fiftulas mundificat , & [ic-

cat, lympheque coagulationem preca=

6. abra.
et

‘A Lapis medicamentosus recepltje a Bécsi
Diszpenzatorium (Anonim 1729) eléiratai kozott

DRAGAKOVEK

A dragakévek az Okori gyogyszerek kozott kedveltebbek voltak, mint a fémek vagy mas
asvanyok. A dragakdvek kozé tartoztak a korallok és az igazgydngy is. Az okori eredetii
Lapidarium vagy Lithica irodalmi miifajba sorolhaté munkak nemcsak leirtak a koveket,
hanem azok terapias hatasira is felhivtak a figyelmet. Szdmos szerzo, kozottik
Theophrasztosz (Kr. e. 372 k.-287), Plinius (Kr. e. 23/24-79) és Dioszkoridész (1. sz.) is
foglalkozott a terapids hasznalatukkal. A hellenisztikus varazslé és magikus eléiratokban
megtalaljuk az amuletumokat és talizmanokat (mindkét sz6 arab eredetii), mint démoniiz6
tulajdonsagi bevésett ékk§veket (Miiller-Jahncke et al., 2005).

Epiphaniosz (315 koriil-403) ciprusi piispok is a ,,Peri té6n dddeka lithon™ (A tizenkét
dragakérdl) c. miivében a zsid6 fopapi melldisz 12 dragakovének erejét a fopapok
tisztségének allegorikus jelképeként abrazolta, erre utal Konrad von Megenberg Buch der
Natur-janak szines metszete 1475-b8l. Az arab medicina az okori hellenisztikus
lapidariumirodalmat leforditotta, és ezaltal a gydgyszerreceptek szamat jelentékenyen
gazdagitotta. A Mesuének tulajdonitott XII. szazadi ,,Grabadin” c. miiben egy szivre hat6
elektuarium és egy pestis elleni Osszetett gyogyszer receptje tartalmaz dragakoveket, ez a
receptura egészen a XVIII. szazadig fennmaradt a gyogyszerkényv-irodalomban.
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Bon Polictung der Edelgeftemn.

7. ébra. Ekszerész mithelye Lonicer Kreuterbuchjdban
(Lonicer 1593)

A korai djkor fiives kdnyvei leirtak a dragakéveket és azok terapias hatasat is, igy az
1491-ben kinyomtatott ,,Hortus Sanitatis” 144 dragakévet targyalt. Adam Lonicer (1528
1586) Kreuterbuchyaban kiilon fejezetet szentelt a dragakdvekkel valo terapianak (7. abra).

Paracelsus is ismerte a lithoterapiat, \ij terdpias koncepcidja szerint minden ké egy
megfelel6 erdt (virtust) képvisel.

A dragak6vek hasznalata a gyakorlatban kétféle volt, az egyik esetben magat a kovet
hasznaltak az ezoterikus litoterapia tanitisa szerint, amire a magyar irodalomban is t&bb
példat talalunk. Masrészt a dragakdvek — altalaban finoman poritva — alkoté részei voltak
egy-egy mixtum compositumnak. A bécsi diszpenzatdrium szamos hasonlé eléirata kozott a
Species de gemmis frigidae Zwelferianae (Zwélfer-féle ékkoves species) igazgyongy és
voros korall porat tartalmazza. Laz, himl6, kanyar6 és bizonyos bdrbetegségek ellen
javasolja. Ugyanott az ametiszt speciesben (Species de Hyacintho) tobbek kozott ametisz-
tet, korallt, zafirt, smaragdot, topazt és igazgyongyét ir el6 poritott formaban (8. 4bra).

A Pozsonyi Taxaban talalhaté ékkévek felsoroldsat a 4. tablazat tartalmazza. A tab-
lazatban magyar neveket csak akkor kozliink, ha a Taxaban el6fordulnak.

A felvilagosodas koraban, a kisérletes orvostudomany kezdetekor, az &sszes ékkd
kimaradt a gyogyszerkincsbdl. Ma Gjra divat az ezoterikus lithoterapia. Az antropozéfia
tanai alapjan mar ismét hasznalatos, elfogadott gydgyszerek, a hivatalos gyobgyszerek
sordban azonban nincsenek. (A dragakovek egykori gyogyaszati alkalmazasardl 1. még
Papp 2008.)
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4. tablazat. A Pozsonyi Taxa (Torkos 17435) ékkdvei
(A *-gal jelolt, ma drdgakdként ismert, de a korabeli gyogyszerkonyvekben nem a
dragakdvek kizé sorolt dsvanyok adatait a 2. tablazat kozli)

A Pozsonyi Taxa drigakévei

Szinonima4i, leirdsa, megjegyzés

*Lapis Alabastri = alabastrom ko

L. a 2. tabliazatban

Lapis Amethystus

Amethyst. Ametiszt. Ibolydskék kvarcvdltozat.

Lapis Chrysolithus

Chrysoprasius. Chrysolith, Chrysopras. Krizolit.
Egyes gyogyszerkinyvekben a topdz (Topasius)
szinonimdja. A jelenleg a dragakd mindségii
olivinre haszndlt kereskedelmi nevet egykor
egyeéb sarga-zold szinii drdgakévekre (berill,
korund, krizoberill, krizopraz, topaz) is
alkalmazték.

*Lapis Crystallus Montanus = binya kristal

L. a 2. tiblazatban

Lapis Granatus Occidentalis
Lapis Granatus Orientalis

Carbunculus, Lapis granati. Karfunkel,
Granatstein. Karbunkulus, granatkd. Vords,
lildsvords: almandin, pirop, ill. elegykristdlyaik
(a XX. szdzad kozepéig sulyként az edényzet
tardlaséhoz hasznaltadk).

Lapis Hyacinthus Occidentalis
Lapis Hyacinthus Orientalis

Hyacinth. Hiacint. 4 jelenleg a drdgaké
mindségii sdrgdsvirds—vordsbarna cirkonra
haszndlt kereskedelmi nevet egykor egyéb
hasonlo szind, ill. vérdsessarga, sdfrdnysarga
drdgakovekre is alkalmaztdk (pl. hesszonit,

zafir).

*Lapis Lazuli = aranyos kék-ké

L. a 2. tiblazatban

*Lapis Nephriticus = vese-ko

L. a 2. tabl4zatban

Lapis Rubinus Occidentalis
Lapis Rubinus Orientalis

Carbunculus. Karfunkel, Rubin. Karbunkulus,
rubin. Vords korundvaltozat. Régebben viris
spinellel és grandtial is dszetévesztették.

Lapis Sapphirus = safir ko

Sapphir. Sapphir. Zafir. Régebben a kék, ma
valamennyi nem virds dragakd mindsegi
korund neve.

Lapis Sardae, seu Carneoli = Komél-ko

Lapis sardius, L. Carneolus, Sardonius lapis.
Sard, Sarder, Karneol, Kamniol. Szard, szérder,
karneol. 4 kalcedon (mikrokristalyos kvarc)
husvords—barndsviras (karneol) és
virdsesbarna, ditetsz6 valtozata (szdrder).

Lapis Smaragdi

Smaragdus. Smaragd. 4 berill fiizéld
drdgakdvdltozata.

Lapis Topasius

Topasius. Topas. Topaz. Ma érvényes
dsvdnyfajnév, régebben kiilénbozd drnyalati
sdrga drdgakdévekre haszndlt megnevezes. Egyes
gyogyszerkonyvekben a krizolit (Chrysolithus,
Chryoprasus) szinonimdja.
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Roviden megkiséreltiink betekintést
nyujtani az asvanyi eredetli gyogyszerek cso-
portjaba a XVIII. szdzad végéig. Az 1774-es
kiadasii osztrédk provincidlis gyogyszer-
konyvben (Anonim, 1774) amelynek
hasznalata 1779-t6] hazankban is kotelezd
érvényli  volt negyedére-harmadara
csokkent a korabbi gyogyszerkincs. A draga-
kovek teljesen, a tobbi 4svanyi anyag nagy
részben kimaradt. A kordbban a patika
laboratériumaban  készitett = nagyszamu
vegyiiletet egyre inkabb a kereskedésbdl
szerezték be. Idével az 4svanyi anyagok
szama tovabb csokkent, ahogyan a tudomany
fejlodésével a szervetlen helyét egyre inkabb
atvette a szerves vegyiilet. A régiek emlékét a
mai gyogyszerkincsiinkben még 6rzi néhany
anyag, mint pl. a bolus alba, talcum, cink-
oxid, alumen és mas hasonlok.

CLASSIS DECIMA TERTIA,

81

mllﬁlmum poil=] SPECIES DE Hi-ﬂ

oo eedacka,

P fibnbey rdemiien, frmeepe, pal

prairane covdis , Ik & sflbmate 1o

FIPER N LY,
SPECIES DE GEMMIS
FRIGH).€ ZWELFERIANE,

& Apicum cervi utorum prorpu
fatorn

Conticum titri cxtimerum ro-

- contes fiocatorum
Nitni preparsti mia smciam u-

ram,

Radicn contmjerve drachmas
£,

Bezour accidentlis

Univornu roerini ver
Foffilis ana oociam
fernay,
Semum citri excarticati
Aquilegiz
Riparum
Macis B
Margaritanum praperatarnm
Corallionwn rubrorsm prapa-
etomm am drach-
mas duas.
Cioa authiai kachmam v.
1mam fcmia,
Cundtain fiberhifimum palverem
1adacda mikecantut,

Tn Febrabas e , warsls , mor.
WSy, shiesw cxmilomaibas expelen.
& nifignn it sfhescie, profaris

CINTHO.

'g. Hyaciothi prepane
Conlliorum rbrorum prepa-
tatorm,
;:{irz figliatx rubrz
ANNCOT CrEparat ang,
drachmas ke,
Granorun kermes, & tinflo-

mm
Radicis tormentific
DiGamni albi
Semiirus cieri mundati
Acciofe
4 Pormibice
Crod it
Myrthx mbrx
Rofrum rubrarum
UM omnim
Unacorou foilik
Corau ccrvi philolophsd
Rafurx chom ami drachmao

Smaregch proparati
;‘dopum prrpsrati

wAGROAEINGM P2 partarem
Serica crodi tdll’:ln!m drachmas

erex,
Faliorum aurt qunxro oftos-
g,
Arngents bt quada-
ginta . 1
Mifccanne exaf®  puberifira;
zmbu‘ campletz b fpecses am-
1L, addaang
Ambrx gryk=z
Mofchi ven am rupulos qua.

8. dbra. S il podepra,
Dragakéveket tartalmazo receptek a Bécsi - -
Diszpenzatoriumban (Anonim 1729)
IRODALOM

tuorn,
Zz b
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A sz010 és bor elofordulasa a régi
gyogyszerkincsben
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A SZOLO ES A BOR ELOFORDULASA
A REGI GYOGYSZERKINCSBEN'

GRABARITS ISTVAN

A sz6106, vagyis a Vitis vinifera nevi novény részei kozil az id6k sordn gydgydszati célra
hasznaltak: alevelét (Folia vitis), a bogydit (Uvae, Passulae, Fructus vitis), a fasodott sza-
rat, a sz616venyigét, amibdl hamut (Cineres Sarmentorum Vitis. T.Pos.) készitettek. A sz616
termése tovabbi gydgyszerek kiindulé anyagdul szolgalt, igy hasznéltdk: a frissen kipréselt
sz016 nedvét (Mustum), a szO0lémag zsiros olajit és a bort. A bor pedig kiindulé anyaga
a horddkban lerakodé borkdnek (Tartarus vini = kdlium-bitartarat), és az alkoholnak.

Jelen feldolgozadsunkban elsésorban a bor felhasznildsardl lesz szo.

A sz8l10 és a bor gydgydszati felhasznalasat megtaldljuk a legtobb Gkori nép kultiraja-
ban, igy pl. a koptok flastromok é€s sok mds gydgyszer készitésénél; a hettitdk a legtobb
esetben borral kevert gydgyszereket itattak; a kinaiak is ismerték a gyogyszeres borokat;
a buddhista orvoslds a drogok 30 %-nal bort alkalmazott. Ezek a vérkeringés javitasara és
a fejfdjas csokkentésére szolgdltak; a gorogok a gydgyszerek vivoanyagaként olajat, bort,
vizet, tejet €s mézet haszndltak. A hippokratészi gylijteményben a piluldk, kendcsok,
kataplazmdk, klizmak és gargarizal6 szerek készitéséhez alkalmaztdk. Sebkezelésre borba
martott kotéseket haszndltak. Ismerték a fliszeres borokat. A korai rémai népgydgydszatban
a bor, a gyapju és a szén jatszott fontos szerepet. Plinius 66-féle mesterséges-, fliszeres- és
gylimolcsbort emlit. Dioszkoridész a sz6lének és a boroknak kiilon fejezeteket szentelt.
A sz616b0! késziilt bor mellett ismert és hasznélt mds gytimolcsborokat is, mint az alma-,
a korte-, a birs-, fiige-, datolya- és a janoskenyér termésébdl készitett borokat. Hosszan
lehetne még sorolni az ehhez hasonlé adatokat.

Az 6kori adatok idézésénél azonban Svatosnak kell lenniink, mert egyes nyelvek, mint
példaul az észovetségi héber, de az arab és a perzsa is, a sz6l6bol késziilt folyadékfajtik
megnevezésére tucatnyi szot haszndlt, ami azutdn a latin forditdsokba mind "vinum" széval
keriilt at, - holott az jelenthetett alkoholtartalom nélkiili készitményt is. Az Skori keleti és
gorog gyégyszerformdk vivoanyagai romlandé dolgokbdl alltak, mint a tej, vaj, novényi
szaft, 4llati zsiradék és sz6l6lé-fajtak. Mivel kevéssé voltak eltarthatok, ezért kozvetleniil
haszndlat el6tt készitették azokat.

Ismeretes, hogy a tarolhaté gydgyszerkészités, ezzel a gyogyszerészet kialakuldsa a cu-
kornak és a méznek koszonhetd. A "shekar", azaz édes ital a cukor szénak is Ose.

Az aszi sz0l6 erOsen besliritett leve is hozzdjarulhatott ahhoz, hogy a beldle készitett
gybgyszerek eltarthatdk legyenek. Ennek az elvnek megfeleld eldiratokat a receptirodalom-
ban a 18. szdzad végéig nyomon kovethetjiik. Erdekességként emlithetd, hogy a friss sz616-
nedvnek a gyGgyszerkészitésben valé haszndlata egy ajakir elGiratdban maradt fenn a leg-

'Az el6adis elhangzott Kecskeméten, a 2002. szept. 26-28-4n megtartott Katona Zsigmond centenariumon.
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tovdbb, egészen a 19. szdzad kozepéig taldlkozhatunk vele: Unguentum pomadinum vagy
mds néven Ceratum pomadinum cimmel. Fehér viasz, birkataggyu, friss must vagy bors-
dorfi alma levébol késziilt, ceratum formaban (Pharmacopoea Batava 1824). A mi Pozsonyi
Taxankban (1745) Ung. Pomatum = alma fr néven taldlhatd. Az 1855-6s osztrik gydgy-
szerkonyvben hasonlé 6sszetétellel fordul eld: Ceratum ad labiale néven. Ma is haszndljuk
az ajakirnak ezt a nevét, csak mas Osszetételben.

A tovébbiakban el6szor a borbdl elddllitott alkoholrdl essék szé. Az alkoholt, - més né-
ven aqua ardens, vinum ardens, spiritus vini, aqua vitae, alcohol vini, vinum destillatum,
vinum sublimatum, - kiilonféle magas etanoltartalma miatt a bor quinta eszencidjinak te-
kintették a 13. szdzadtdl kezdve. Eldéllitdsa — ismereteink szerint - a 12. szdzadi Itdlidba
nyulik vissza. A desztillaciénak, mint a legfontosabb alkimista mivelet elterjedésének
koszonhetd az ismerete. Gazdag irodalma maradt fenn.

Kédexek is megdrizték az alkoholkészités titkait. Ha felnyitunk példaul egy a kalocsai
érseki konyvtarban 6rzott 14. szdzadi kddexet, akkor megismerhetjiik Rupescissa 12. Sza-
zadi spanyol szerzetesnek a quinta essentia-t megfogalmazé irasat. Ebben egy fejezet az
"Aqua vitae" eldallitdsardl és haszndlatardl szol. Tobbféle drogot borral dztattak, majd
desztillaltdk. A desztilldlas a test és [élek kettdsségének kozépkori tana alapjdn lett minden-
re kiterjesztve és szdzadokon 4t divatos eljaras volt mind az alkémidban, mind a gyogyszer-
készitésben. Az alkohol a bor "lelke", a vinum "spiritusza".

A desztilldlds elterjedésével igen nagy szdmban dllitottak elé névényi drogokbdl "ége-
tett vizeket” - ahogy a 16. szazadban ndlunk nevezték, de németil is "gebrannte Wisser"-
nek hivtak. A kivondszer bor és viz volt. Vizéget6 hiazakrél, vizégeté emberekrél, vizégetd
kemencékrél és az égetett vizek hosszil sorarél olvashatunk még a 16. szdzadi magyar for-
rdsokban is. Ez a tevékenység korabban kolostorokban, majd f6iri hdzakban folyt, orvos,
vagy gyégyszerész feligyelete mellett. Téliink nyugatabbra ennek hatalmas torténelmi
irodalma van, a mi forrdsaink is egyenrangiak azokkal, csak sajnos még feldolgozasra
varnak.

A "vizégetés"-bol tnéllésodott a szeszipar, és a kiilonféle parolt italok gydrtdsa. Mas-
részt hosszi idon at fontos helyet foglalt el a gydgyszerkészitésben a desztilldlas és az alko-
hol. Az égetett boros, azaz alkoholtartalmid gydgyszerformak a 17. szdzadban kiiloniiltek el
egymdstol. Azdta megkiilonboztetik a spiritusz, az eszencia, az elixir és a tinktura gydgy-
szercsoportokat. A megkiilonboztetés akkor sem, €s ma sem épiil logikus meggondoladsokra.

A desztillacié-, majd a filveskonyv-irodalom a 16. szdzadban élte a viragkorat. Mindkét
miifaj hemzseg a borral és vizzel valé novényi ,,vizek” ismeretétdl. Ezek koziil tekintsiink
be az elsd magyarnyelvil fiiveskdnyvbe, Melius Juhdsz Péter Herbariumaba, amely Ko-
lozsvdrott jelent meg 1578-ban.
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Gydgyszerforma Szamuk

Aromds bor 4

Bor 4

Borral desztillalt vize 5
Desztilldlt vize 134

Fézet borral (egy droggal) 114

Fdzet mézes borban (t6bb droggal) 11

Fézet borban (tobb droggal) 35

Borral késziilt dsszesen: 173

A bor altaldnosabb kivondszer vagy segédanyag a Herbdriumban mint a viz. Az aromas bor
esetén a must a bele tett droggal forr borrd. Tébb boros fozet késziilt nGvényekbdl mint
vizes fozet. Melius emliti az égett bort is, azon kivill 5 novénynél a boros kivonat
desztillituma is eléfordul. A fentiecken kivill még szdmos receptben komponens a bor,
Osszesen kb. 260-féle gyogyszernél haszndltatja azt. Melius nem nevezi meg, hogy milyen
bort kell haszndlni. A Herbdrium boros készitményeit belséleg hasznéltatja, csak néhany-
szor alkalmaztatja kiils6leg.

Az elsd ismert nagyobb receptgylijtemény, az Antidorarium Nicolai, 1200 koril Saler-
noéban keletkezett, €s kiinduld miive volt a kés6bbi eurdpai gydgyszerkonyveknek. Az Anti-
dotarium abban az id6ben keletkezett, amikor a bordesztillilds tudomanya megindult. Még-
sem taldlunk benne utaldst a bor haszndlatdra. Ugyanigy a 15. szdzadi receptirodalomban
sem fordul el6. A 16. szazad kozepétdl szamitjuk a hivatalos gydgyszerkonyvek megjelené-
sét. A kilonféle desztilldlt vizek, boros készitmények csak egy szdzaddal késébb jelentek
meg a gydgyszerkonyvekben.

Az augsburgi gyégyszerkdnyv (Pharmacopoea Augustana) kiaddsai hazdnkban is hasz-
nalatosak voltak. Az 1694-es kiaddsban a nagyszadmua nivényi desztillalt vizes készitménye
koziil hat késziilt borral. A bor fajtdjit nem nevezte meg. Négyféle gylimolesbor: a berke-
nye-, a birsalma-, a granitalma- és a ribizlibor is hivatalos volt benne.

Az 1729-ben megjelent bécsi Dispensatoriumban az augsburgihoz hasonléan csak né-
hidny borral készitett novényi desztillaitum fordul el6, a borfajta megnevezése nélkiil. Ez a
gybdgyszerkdnyv is eléirt néhdny gytimolesbort, amelyek cukor hozzdaddsdval késziiltek, és
édes mandulaolajjal konzervaltdk. A mélnabor Gjdonsdg czek kozott.

A tobb novényi komponenset tartalmazé "Aqua" eliratidban azonban maér kiiloénféle
borfajtdkat taldlunk. A Vinum generosumon kiviil néhdny eldiratban megjelenik a magyar
bor: Vinum hungaricum, Vinum hungaricum generosum optimum, Vinum hungaricum
rubrum nevekkel.

A bécsi gydgyszerkonyvhoz hasonldan a 18. szdzad eleji német teriiletrdl szarmazo re-
ceptirodalom mar ismeri a magyar borokat. A Vinum hungaricum szép horddjdt talalhatjuk
Krakkdban a Gydgyszerésztorténeti Mizeumban.

Az augsburgi és bécsi gyogyszerkonyv jol reprezentalja a 16-18. szdzadi gydgyszerkin-
cset. Gyogyszerészi szempontbdl elsdsorban azonban segédanyagként, oldészerként ismer-
jiik a bort.

Madtyus Istvdan mondta réla a 18. szdzad végén: "hathatésabb orvoslé erdt szerez”,
a gyégyszereket "nemcsak szenvedhetébb iziiekké teszi, hanem hathatésabbakkd is, magdba
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vévén azokbdl a legfinomabb részeket és a testnek legszorosabb rejtekeiben a maga
spiritusdval utat készitvén azoknak”

A Dispensatorium hatalmas barokk gydgyszerkincse a felvildgosodas, és vele a kisérle-
tes orvostudomdny igényének hatdsdra a 18. szdzad végén a német kultirteriileten harmada-
ra csokkent. A bor €s a boros készitmények is jorészt kimaradtak, amit els6sorban a rossz
eltarthat6sdg indokolt. A bornak mint gydgyszernek kevés hatast tulajdonitottak.

A hazankban is hivatalos Osztrak Provincidlis Gydgyszerkonyy 1780-as kiaddsa a nové-
nyi drogokbdl kétféle tton készittet boros kivonatot. Az egyik szerint a drogra friss mustot
kell onteni, leszlirni ezt és néhany napon dt tobbszor megismételni. A musttal késziilt
macerdtumot kell azutdn borrd forrni hagyni. A masik eljards szerint a szaritott drogot 10-
12 napon dt fehér borral kell kivonatolni.

A csokkent gydgyszerészeti felhaszndlds ellenére a borfajtdkat megtalaljuk a 19. szdzad
eleji gydgyszerkonyvekben. A magyar bor is megnevezésre keriilt a holland, porosz és mas
német gydgyszerkonyvekben. A Vinum hungaricum utoljara az 1827-es porosz gyogyszer-
konyvben fordul el§.

A gybgyszer készitésénél a borfajta megvalasztisinak semmiféle farmakologiai vag
gy6gyszertechnoldgiai indoka nem volt ebben az idében. Példaul a Vinum Opii az 1880-as
években Ddnidban és Anglidban: Vinum xeresszel, Norvégidban: Vinum malagensevel, Hol-
landidban: Vinum hispanicummal, V. teneriffense-vel, USA-ban: Vinum albummal késziilt.

A 19. szazad mdsodik felében a gyogyszerkonyvek egyre inkdbb minoéségi szabvannyd
valtak. A német gySgyszerkonyv el6szor 1872-ben fogalmazott meg enyhe kovetelményt
a borral szemben: a bort a sz616 levébol sajtoldssal kell eléallitani. Félreérthetetlenii] kizarta
a hamisitott borok hasznalatat. A gyiimolcsborokat sem tisztdn, sem sz6l6bol késziilt borral
keverve nem engedélyezte. A hazdnkban is kotelezoen haszndlt osztrdk gydgyszerkonyv a
19. szazad els6 felében nem tartalmazott ,.bor” cikkelyt. Az 1855-6s kiadastol kezdve
a Vinum malagense volt megnevezve benne. Ezt vette it a Magyar Gydgyszerkonyv elsd
két kiaddsa is 1871, illetve 1888-ban, és csak annyi kovetelmény volt vele szemben. hogy
"valédi sz6l6nedvbdl készitett bor legyen, mely se csersavat, se drtalmas fémeket ne tartal-
mazzon." Ezzel egyidejiileg mar hasznaltdk a hazai borokat is, példdul Katona Zsigmond
1885-ben az orszdgos kidllitdison bemutatott "tokaji vasas chinabora, a Vinum Chinae
ferratum Tokayense szolgél.

A miésodik gydgyszerkonyv potkotete 1896-ban a malagai bort hazai borra, a kétputto-
nyos tokaji aszura cserélte. Szildgyi Gyula miiegyetemi tandr, torvényszéki borvizsgald
1902-ben felhivta a figyelmet, hogy killfoldon még "szemérmetlenebb borhamisitdsok
folynak" mint nalunk, aminek a malaga-borok is dldozatul esnek. Osszehasonlité boranali-
zissel bizonyitotta, hogy a ruszti és tokaji aszd, valamint a tokaji szamorodni felilmuljak
a malagait és minden mas kiilfoldi édes és szdrazbort. Javasolta, hogy "a megengedett két
puttonyos tokaji aszii kordntsem elég, és a magyar borok jo hirneve, de bortermelésiink
érdeke joggal kbvetelheti, hogy a malaga bor tordltessék és minden megfeleld dsszetételii
magyar aszi bornak legyen kizdrélagos helye a mi gyogyszerkonyviinkben."

Az 1909-ben megjelent harmadik Magyar Gydgyszerkonyv Vinum Tokajense cikkelye
tovébbra is a kétputtonyos aszdbort tette hivatalossd, amely legalabb 10 szdzalék alkoholt
tartalmazott.
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A Vina medicamentosa, vagyis a gydgyszeres borok cikkelyében a tokaji aszibor alko-
holtartalmat 15 grammtérfogat szdzalékra kellett bedllitani tomény szesszel. Az alkoholtar-
talom meghatdrozasit pontosan eldirta. a szesszel feljavitott tokajit csakis gydgyszerek
készitésére engedélyezte. Ha az orvos tokaji aszibort rendelt, az eredetit kellett kiszolgdl-
tatni.

A gyogyszerkonyv egy nemzetkozi egyezmény alapjin megtiltotta, hogy er6s hatdsi
gybgyszerekb6l - az antimonos bor kivételével (stibium tartaricum-hanytaté borkd) -
gybgyszeres borokat készitsenek.

Gyodgyszerkonyviink negyedik kiaddsa 1934-ben jelent meg. Ebben az aszibor mellett a
Vinum Szamorodni is hivatalos lett. A cikkely eldirja, hogy Tokaj-hegyaljai borvidék zart
teriiletén fekvd hegyi sz6l6ben termelt furmint, harslevelil vagy muskotdly sz6l6fajtabol
sziiretelt, a bortorvénynek megfelel6, 13-15 térfogat szazalék tartalmi szamorodni bor
hasznaltassék gydgyszeriil. Meghatdroztatta a fajsdlyat, az alkohol- és kivonattartalmit.
Végiil felszdlitja a gydgyszerészt, hogy "a szamorodni bort megbizhato termel6tol szerezd
be és hiivos helyen sziniiltig toltétt palackokban tartsd." A Magyar Gyégyszerkonyvben
szerepld gydgyszeres borok Mera medicaminibus praeparata alcime alatt azt hangsilyoz-
ta, hogy valédi, tiszta bort kell hasznalni. A gydgyszeres borokhoz a szamorodnit irta eld.
A gybgyszerkonyv kommentérja a borfajta viltasat kizarélag gazdasagi okokkal magyaraz-
za. A driga felszeszelt aszibor helyett az olcsé szamorodnit haszndltatja. A tokaji aszidbor
is megmaradt a gydgyszerkdnyvben, nyilvanvaléan dnmagaban val6 rendelésre. Ekkor,
1934-ben kapta a cikkelye azt a nevet, amit jelenleg reklimcélra hasznalnak, ez a Vinum
Tokajense passum. Ennek viszont mar haromputtonyosnak kellett lennie.

A negyedik gydgyszerkonyviinkkel bezardlag szamithatd a bor gydgyszerként vald
haszndlatdnak korszaka. 1947-ben a gydgyszeres borok vizsgalatarél mélyenszanté fejeze-
tet irt Kedvessy Gyorgy professzor, aki ma gydgyszerész professzoraink doyenje.

A Magyar Gyogyszerkonyv 6todik kiaddsa 1954-ben a gydgyszeres borokat , A novényi
drogokbdl fehér borban (Vinum album) vald dztatdssal” készitette, a szirletet tomény
szesszel 13 térfogatszazaléki alkoholtartalomra dllittatta be. Erdshatdsi gyégyszerekbdl
készitett gydgyszeres borokat készletben nem tarthattak. A fehér borral szemben az volt a
kovetelmény, hogy rendelkezéseknek megfeleld fehér 6bor legyen, legaldbb 11.8 % alko-
holtartalommal. A kordbbi gydgyszerkonyvi gyogyszeres borok koziil egyedil a Vinum
rhei, a rebarbards bor maradt hivatalos.

1967-ben a Magyar Gydgyszerkdnyv hatodik kiaddsdval véget ért a gydgyszeres borok
évezrednyi fejezete. Torolték a fehér bort és a rebarbaras bort is.

ISTVAN GRABARITS, D.Pharm.,
Pharmacist

H-6300 Kalocsa

Tulipan u. 14.

HUNGARY
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ZUSAMMENFASSUNG

Die Traube — Vitis vinifera — verwendete man schon im Heilverfahren des Altertums. Es
waren die Blitter, Beeren und verhirteten Reben, — daraus Asche gebrandt wurde, — die zur
Bereitung von Medikamentenformen dienten. Da die altertimlichen &stlichen und
griechischen Medikamente grofitenteils aus verderblichen Bestandteilen und Zutaten
verfertigt waren, konnten sie nicht erhaltbar gewesen sein. Die Erhaltbarkeit wurde erst
duch den Alkohol betrichtlich gesteigert, den man vom 13. Jahrhundert an als Quintessenz,
als ,,Seele des Weins” betrachtete. Bis zum 16. Jahrhundert kommt der Wein in den
offiziellen Arzneibniichern nicht vor. In der 1694-er Ausgabe der Pharmacopoea
Augustana, — die in Ungarn auch giiltig war, — sind aber schon Destillierwisser, Wein- und
Obstweine verzeichnet. Im Wiener Dispensatorium des Jahres 1729 befinden sich nur
einige mit Wein verfertigten pflanzlichen Destillate, ohne Benennung der Weinsorten. Die
Rezeptliteratur des [8. Jahrhunderts kennt schon den Vinum hungaricum als Losmittel und
Zutat. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts waren die Arzneibiicher als qualitative
Patente im Brauch. Das ungarische Arzneibuch der Jahre 1871 und 1888 formulierte, daf3
der Wein ,,aus wahrer Traubensaft” verfertigt sei. Der allgemein bekannte ,,Malaga” wurde
duch den Tokajer Ausbruchwein abgeltst, 1934 erschien neben thm der Vinum Szamorod-
ni, Vinum Tokajense passum, die bis heute im In- und Ausland bekannte und anerkannte
Weine sind.
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A MAGYAR SZENT KORONA
ORSZAGAINAK TERULETEN
ERVENYBEN VOLT
GYOGYSZERKONYVEKROL*

(...) Mikor kezdddott ndlunk az osztrdk diszpenzatériumok hatdlya?

Amennyire hiteles torténeti emlékeink terjednek, nalunk a gyogy-
szerkOnyvek tekintetében, mindenkor teljes lelkiismereti szabadsag ural-
kodott, s a gydgyszerészek €s orvosok kozds megallapodassal a francia,
olasz és német gyogyszerkonyvekhez alkalmazkodtak. III. Kéroly (1712-
tél magyar kirély) joindulata reformjai az osztrak viszonyoktdl fiiggetle-
nil indultak meg, kiildbnben a gyogyszerkonyv kérdését nem is érintették,
sOt az Onallosagra valo torekvést magukban is elémozditottak, amennyi-
ben Torkos Justus Janos* pozsonyi arszabédsa,® mint a partialis autono-
mia jele, még altaluk indittatott meg.

Elismerte ezt az autonOdm darszabast maga Maria Terézia, a bécsi
egyetem orvosi kara, a kozvélemény pedig ugy fogadta, mint az 6nallo
magyar gyogyszerkonyv elShirnokét.

Csak a puszta véletlen okozta, hogy Torkos miive a pragai és bécsi
arszabas, valamint a diszpenzatériumok figyelembevételével késziilt, bar
kordntsem azért, mintha a kiadvanyokat magéra nézve kotelezének is-
merte volna. Es mégis kénytelenek vagyunk konstatilni, hogy a nagy-
szombati gyogyszerész-grémium 1748-ban ezen az alapon folyamodott a
bécsi diszpenzatérium behozataldért. Ebbdl is kittinik, hogy a bécsi tzus,
az osztrdk pharmacopoedk erdszakoldsa, ekkor még nem volt elterjedve;
kiilonben is tudjuk, mi vitte a nagyszombatiakat e szokatlan 1épésre. Ki-
csinyes féltékenykedés a pozsonyiak sikerére €s ellenszenviik Torkos sze-
mélye €s mive ellen.

2 Forras: A Magyar Szent Korona Orszagainak teriiletén érvényben volt gyégyszerkony-
vek hivatalos gydgyszereinek jegyzéke (1774-1904). A Magyarorszagi Gyogyszerészegy-
let megbizasabdl osszedllitotta: Ernyey Jozsef. Bp., 1905. Magyarorszagi Gyogyszerész-
egylet. pp. 13-42.

5 Torkos Justus Janos (1699-1770)

%6 Torkos Justus Janos: Taxa pharmaceutica Posoniensis ... quatuor linguis, latina, Hunga-
rica, Germanica et Slauica, elaborata Posonii, 1745. [7], 50, [2] fol.
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Kiilonben a nagyszombati kérvény nemcsak igazsagtalan, de még ala-
kilag is torvényellenes volt, amennyiben kiralyi szentesitéssel bird intéz-
kedés ellen irdnyult, s bar indirekt, vadakat emelt olyan m1 ellen, mely-
nek értékét még ellenségei is elismerték. Egyébként ez a tdmadas ered-
ménytelen maradt, a pozsonyi arszabasnak €s szerzéjének a méltatlan ta-
madasokért fényes elégtételt szolgaltatott a torténelem, amennyiben a
mu tovabbra — még hatosagi tilalom ellenére is — érvényben maradt kozel
70 éven at, mikor a bécsi diszpenzatoriumnak mar csak az emléke élt.
Vegylik tovabba figyelembe, hogy a nagyszombati peticio egy keletkezs-
ben levé grémiumnak a maganvéleménye volt, mely kovetGkre nem ta-
lalt, s torténelmiinkben elszigetelten all.

Lehet-e mar most ebbdl érvet kovacsolni a bécsi diszpenzatoriumok
hivatalos voltéara, s ezen az alapon, 156 év mulva visszahat6 erdvel felru-
hazni, kvazi torvényerdre emelni az olyan intézkedést, amely a maga ide-
jében is csak sztikebb hazajaban tudott érvényesiilni, mig nalunk egyalta-
lan figyelembe sem keriil? Hiszen, ha ezt elfogadjuk, akkor elismerhetjiik
— per analogiam — Valerius Cordus mivét, altala a Luminare maiust,
minust és a tobbi Ocskasagot, mint a mai pharmacopoeak kozos Gseit,
mig végill az egész vilagirodalomra kiterjedd lancolatot nyeriink.

Rendeletiinknek ilyen célja nem lehet, azért a felvett torténeti nyo-
mon tovabb haladhatunk, mig pozitivabb adatokhoz ériink. Mint mar
fentebb emlitettiik, a pharmacopoedk teljes megértése érdekében figye-
lembe kell venni a mindenkori arszabasokat, melyek egyuttal az idGbeli
hézagokat is kitoltotték. A diszpenzatériumok korszakdban a taxak jelen-
tésége is nagyobb, részletezésiikbe mindamellett nem bocsatkozunk, csak
az 1765. évi bécsi arszabast emlitjiik. Kiilon kiemeljiik ezt azért, mert
1748, illetve 1742 elStt semmilyen nexusunk sem volt az osztrak egészség-
tigyi rendeletekkel.

Kozbejott az 6nalld pozsonyi arszabas, mely bar igényeinket hossza
idore kielégitette, hisz év alatt mégis elavult. Mikor az tjabb kiadas ér-
dekében idehaza mozgalom tamadt, Bécsben mar folyt az 1765. évi arsza-
bas munkalata. Ujabb taxdnk irant tett elSterjesztésiinkre valaszul azt
kaptuk, hogy a bécsi taxat — valljuk be még ezuattal minden kényszerités
nélkiil — joindulattal felkinaljak.*” Ez a fordulat meglepte magat a Hely-
tartdtanacsot is annyira, hogy hirtelenében nem is tudott valaszolni. Tud-
tak azt, hogy az eljaras torvénytelen, de lojalitisukban nem merték a szi-
vességet visszautasitani. A hallgatast Bécsben is beleegyezésnek vették,
azért a kovetkezd leiratban mar azt kérdezték: hany példanyt kiildjenek a
megyék szamara hivatalos szétosztas céljabol?

A danaosi ajandékot végiil az aulikus Torkos Janos kdszonte meg,
aki bar teljes devdcioval, de hatarozottan kijelentette, hogy a magyarok

%7 Lasd a Consilium Locumtenentiale [Helytarttanacs] 1765. évi szept. 16. leirataban.
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nem Ohajtjak a bécsi viszonyokhoz szabott taxat, inkabb a pozsonyi mel-
lett maradnak. A bécsi taxanak tarthatatlan és tOrvénytelen voltat belatta
kiilonben a kiralynd is, amennyiben 1766. évi julius 15-én kelt rendeleté-
vel a pozsonyi arszabas érvényét megujitotta. Négy évvel utobb ezt tette
ismét a Helytartotanics,”® mindamellett az improvizalt bécsi tdmadas
helyrehozhatatlan rést iitdtt zsenge autonomiankon. Az 1765. évi kisérlet
a szerencsétlen nagyszombati peticionak elsé gytimolcse volt, de a bécsi
arszabastol — noha sulyos anyagi aldozatok aran — ezattal mégis csak
megmenekedtiink. A kudarcba belenyugodtak a bécsi joakardk is, amde
Uj arszabasunk terve ez éltal meghitsult.

Ujbél felajanlottdk a bécsi taxakat 1766 és 67-ben, de terviik ismét
nem sikeriilt. A szandékolt ,ki€heztetés” nem vezetett eredményre, mert
az érdekelt gyogyszerészek mindenkor tiltakoztak a bécsi arszabas beho-
zatala ellen, a varmegyék pedig készséggel tamogattak ellenallasukat.
Naiv mdédon tudakoltak a HelytartGtanacs utjan a bécsi egészségiigyi bi-
zottsag tagjai, vajon miért ragaszkodnak a magyarok az elavult arszabas-
hoz (an cur antiquae taxae inhaereatur)? HihetSleg nem volt senki, aki
felvilagositsa Gket, hogy hatosagaink €s a gyogyszerészek a jobb jovo re-
ményében szenvednek €s varjak az 6nallé magyar gyogyszerkonyvet. Ab-
bdl a koriilménybdl, hogy az osztrak diszpenzatoriumok és taxdk érdeké-
ben a szokott szigorral mindeddig nem Iéptek fel, onként az kovetkezik,
hogy sem alkalmas jogalapjuk, sem iiriigyiik nem volt a beavatkozésra.

Ekozben a tudomany haladisa megrenditette a diszpenzatoriumok ha-
talyat, s imperative kovetelte a korszerd reformot. Igaz, hogy a ,,necessitas

. medicaminum apparatum contrahendi et mutandi” [a gydgyszertari
készlet Osszeszedésének és megvaltoztatdsdnak sziiksége|] csak nagy késdre
ért Bécsbe, de mégis csak megérkezett, s tobbé nem térhettek ki eldle.

Ez a korszak koriilbelil 1770-ben kezdddik, mikor a diszpenzatérium és
a régi tekintélyek ideje mar annyira lejart, hogy akaratlanul Gjitasokra
kellett gondolni. A reformatorok élén Anton von Stdrck, a ,protome-
dicus per provincias Austriacas” [az osztrdk tartomanyok féorvosa], N. J.
de Jacquin, a chemia és botanika tanédra a bécsi egyetemen, a gyogyszeré-
szek koziil pedig J. J. de Well 4llt, akik 1773-ban megbizast is kaptak egy
Uj osztrak gydgyszerkdnyv megirasara.

28 Vo6.: 1769. évi marc. 30-4n kelt 125. sz. rendelettel. Lasd tGijabban errdl a témakorrél és a
kiilonbozd levélvaltasokrdl: Daday Andrés: A hivatalos pozsonyi gydgyszerarszabds és
mas taxak. In: Daday Andras: Ujabb kuriézumok az orvostudomény magyarorszagi tor-
ténetébdl. Sajté ald rend.: Gazda Istvan. Bp., 2005. Akadémiai Kiadd. pp. 207-216. (- a
szerk. megj.)
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Mivel nem célom keletkezése koriilményeit részletesebben targyalni,
csak altalanossdgban emlitem, hogy a mi koriilbeliil egy évi munka utén,
1774. augusztus 1-jével jelent meg 'Pharmacopoea Austriaco-Provincialis’
cimen,? s vele megindult a szomoru emlékd osztrak gyogyszerkonyvek
hosszu sora. Reformtorekvéseit illet6leg meg kell jegyezniink, hogy nem
nagy felforduldst okozott, eredetileg nem is volt feladata a diszpenza-
tériumot kiszoritani: ellenkezdleg, kézi segédkonyviil volt szdnva, mint
masodrendi hivatalos kiadvany, afféle *dispensatorium minus’ a régi mel-
1€, annak érvényé€t csaszari paranccsal emeli.

A diszpenzatorium és pharmacopoea kozott hivatalosan definialt kii-
16nbség az, hogy mig az el6bbi atlagosan az egész gyogyszerkincset oleli
fel, gy mint az a nagyobb varosokban sziikséges, addig a pharmacopoea
— szamot vetve a gyakorlati élet kovetelményeivel — csakis a legfontosab-
bakat veszi fel, melyek a vidéki gydgyszertarakban is kellenek. Az ellentét
ilyenképpen a névben is ki van fejezve, mert a pharmacopoea a sz6 szoros
értelmében nem a mai jelentést konyvet, hanem magat a gydgyszertart,
az officinat jelenti. A provincidlis sz6 mint jelzd pedig azt fejezi ki, hogy a
vidéki gyodgyszertarak igényeit tartja szem elStt. A tovabbi részletekre
nézve utalok a bécsi 1774. és a pozsonyi 1779. kiadasok elészavara, ami-
bdl kittinik, hogy a vidéki gyogyszertarak csak a pharmacopoea, a varosi-
ak ellenben tovabbra is a diszpenzatérium és emellett a pharmacopoea
elGirasaihoz alkalmazkodtak.

Ezéltal tehat maga a hatdsag torvényesen két kategoriat teremtett: a
vidéki és varosi gyogyszerészek osztalyat, egyenld jogokkal, de kiillonb6zd
kotelességekkel felruhazva. Sajatsdgos az a logika, amellyel a hivatalos
m eldszava egyszerre védeni és tdmadni tudja a diszpenzatoriumot. Kor-
holja hianyait, fogyatkozasait, mikdzben a rossz el6irdsokat, a megrott,
kifogasolt készitményekkel egyiitt a legnagyobb lelki nyugalommal veszi
at, azzal az igérettel, hogy a kozeljovében megjelend nagy munkaban
még szigorubb kritikat fog gyakorolni. A kilatasba helyezett 1) diszpenza-
térium mindamellett elmaradt, az ideiglenes jellegi pharmacopoea pedig
inveterdlt. A csaszari patens tekintélye, vagy talan a szerz6k tudomanyos
nimbusza okozta, hogy a sok joakarattal, de annal kevesebb szerencsével
megirt mlvecske diadallal jarta be a vilagot. Mar a kovetkezd évre elfo-
gyott az elsé kiadas (bibliografiai értelemben), 1775-ben djra megje-
lent,®® 1776-ban németiil,”" majd 1778-ban is, végiil atdolgozva és némi-

¥ Pharmacopoea Austriaco-Provincialis. Ad Mandatum S. C. R. Apost. Maiestatis. Vien-
nae, 1774. I-VIII, 1-294, XVIII szamozatlan Index

>0 Ibid. Fol. 1-292.

51 Fol. 1-384.
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leg bévitve megjelent 1780-ban,** de ennek életbe 1€ptetése nalunk elma-
radt. Kevés huzavona utan elfogadtik a pharmacopoeét az addig kiilon
gyogyszerkonyvvel bird csehek is, nem is szdlva a tobbi osztrdk Orokos
tartomanyrol, de nilunk — legalabb spontan — nem tudott elterjedni. Mi-
kor a csendes, nem hivatalos ajanlas €s a hivatalos szelid figyelmeztetés a
pharmacopoea megjelenésérdl hatastalannak bizonyult, megindultak az
apro intrikak, legalabb a pozsonyi arszabas kiszoritasara, hogy helye le-
gyen az 4j 1776. évi bécsi taxanak.

A kisérlet most sem jart eredménnyel, pedig a pozsonyi arszabas,
mely nalunk eddig a pharmacopoeat is helyettesitette, még jobban el-
avult, alkalmazasa karral jart, de azért nem t4gitottak sem a megyék, sem
a gyogyszerészek. Ekkor a Helytartotandcs nyiltan fellépett, s mint leirata
mondja,” legfels6bb utasitas alapjan kérdezi a megyéket, adjanak véle-
ményt arra nézve, nem lenne-e célszerd, ideiglenesen kotelez6vé tenni a
jol bevalt osztrdk gyogyszerkonyvet €s arszabast, mert néhany horvat és
erdélyi orvos ez irant mar folyamodott. A megyék egy része tiltakozott a
terv ellen, masok meg annyira abszurdnak tartottak, hogy nem is foglal-
koztak vele. Az Gjabb kudarc érthetd bosszusagot szerzett az egységes al-
lameszme hiveinek, mindamellett csaknem két évig tartott, mig Gjabb ta-
madasra vetemedtek.

A Helytartotanacs 1779. évi marcius 20-an kelt 1335. sz. rendeletével
— minden indokolas nélkiil — kimondta, hogy az 1774. évi osztrak Pro-
vincial. Pharmacopoea €s 1776. évi arszabés nélunk is életbe 1€p. Nem le-
het feladatunk e rendelet hatasat és végrehajtasa akadélyait nyomon ko-
vetni, de a helyzet és a szerepldk jellemzése érdekében kiemeljiik, hogy
Pozsonyban — a Helytartotanics székhelyén — még hat év maulva, tehat

»2 Pharmacopoea Austriaco-Provincialis. Editio TV. auctior. Viennae, 1780. I-VI, 1-312 p.
+ 18. szdmozatlan index. — Mig a régebbi kiadasokban az editio sorszama egyaltalan
nincs jelezve, az 1780. némileg véltozott kiadas egyszerre mint negyedik jelenik meg. Ez
nyilvanvalo tévedés, mert a fent elGsorolt 1774-es, 75-0s, 76-0s €s 78-as kiadasok utdn az
1780. évi javitottnak, helyesen V. kiadasnak kellene lennie. IV-nek csak akkor mondhat-
juk, ha vagy a pozsonyi latin, vag a bécsi német kiadast figyelmen kiviil hagyjuk.

Arra nézve, hogy mennyiben valtozott az Gj kiadas, felsorolom a kovetkez$ adatokat:
hat tétel leirasa kibdviilt, vagy pharmakognosiailag médosult. Felvétetett 6t aj drog, el-
lenben a készitmények koziil kimaradt az Extr. Cochleariae, a Tra amaricans elirdsa
pedig megvaltozott. Uj tételek a kovetkezdk:

Aqua chaerefolii. Aqua menthae. Cerat. pro cereolis bals. Cerat. pro cereolis digest.
Cerat. pro cercolis fortius. Cerat. pro cereolis exsiccans., Cerat. pro cereolis ad dolores.,
Elixir vitrioli spx., Empl. anglic., Emp. cicutae., Essentia guajaci. Extr. arnicae fl., Extr.
lactucae. Extr. solani fur. Flores sulfuris. Glob. martis., Liquamen hepatis mustellac.
Magist. bismuthi., Ol. menthae pip., Pasta de alth. Rotulae menthae pip., Syrup. aceti.
Syrup. chinae cort. Trochisci de castor., Trochisci moschati. Trochisci absorbentes.,
Ung. ophthalmicum.

23 Lasd az 1777. évi 1102. sz. leiratot.
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1785-ben sem alkalmaztak az osztrak-magyar gyogyszerkonyvet, noha be-
hozatalat most mar hivatalosan, komolyan is siirgették. Mennyivel inkabb
dacolhatott a vidék, a nyakasabb vidékek varmegyé€i, procul a Jove,
procul a fulmine [tavol Jupitertdl, tavol a villamtol]?

Ezzel kapcsolatosan meg kell emlékezniink arrél az eredeti mtifogas-
rol, mely az osztrak gyogyszerkonyv behozatala érdekében tortént. A jove-
delmezd pharmacopoea kiadds joga mindenkor egy-egy bécsi konyvkeres-
kedd cégnek jutott, mindennemd utannyomas ellen védd cséaszari privilégi-
um alapjan. Az 0j osztrdk pharmacopoedval még itt is kivételt tettek.
A honi gyartmanyt kiviné magyarok kedvéért kiadattak a jeles mivet Po-
zsonyban, ugyancsak csaszari mandatum alapjan.”* E kiadas historiai érté-
ke mellett figyelmet érdemel, mint tipografiai kuriézum is, amennyiben
olyan hli méasa az eredetinek — az 1774. kiadasnak —, hogy szembeszokd
sajtohibait, eltordeléseit is utanozta, a kotet végén pedig addenda, omissa,
errata [kiegészitenddk, kimaradottak és tévedések] cimen — mindezeket
tudva — az elkovetett hibakat blinbandan felsorolja. Ugyanigy megjelent™
a bécsi arszabas masa is, melynek példanyait a megyék ingyen kaptak. Ter-
mészetes, hogy a HelytartGtanacs Ohajtasa nem teljesiilt, mert az idegen-
nek tekintett konyvek ott rekedtek a megy€k levéltaraiban a kisérd rende-
letekkel egytitt.

Szorosan véve ugyan nem tartozik targyunkhoz, de mint irodalomtor-
téneti emléket megemlitem itt Racz Sdmuel pesti egyetemi tanar miveit,
aki Storck kommentarjait: ‘Orvosi tanitds’ cimen,*® kiadta, majd ezekhez
a hazai viszonyokhoz alkalmazott taxat is irt: ’A Storck Antal orvosi tanitd-
saiban javasolt orvossdgoknak valdsdgos drra’ cimmel.”” E kiadvanyok hi-
vatalosakka ugyan nem lettek, de mégis jobban terjedtek a kihirdetett és
ingyen osztogatott osztrdk-magyar példanyokndl, mert a gyogyszerészek
céltudatosan, megfontoltan, még anyagi karosodasuk aran is mell6zték e
kiadvanyokat, amiként ezt a hivatalos jelentések €s vizsgalati jegyz6kony-
vek bizonyitjak. Igy példaul a Helytartétanacs 1785. évi janius 13-rél kelt
7097. sz. udvari rendeletben kérdést kap az irant: igaz-e, hogy az osztrak
arszabas és gyogyszerkonyv Magyarorszigban még mindig nem Iépett
életbe?

A megejtett vizsgalatok soran csakugyan kidertilt, hogy az ismételt uta-
sitasok, udvari rendeletek és csaszari parancsok eredménytelentil hangzot-

2% Pharmacopoea austriaco-provincialis. Posonii, 1779. Typis Franc. Aug. Patzko. 294 p.,
[I-VI lev.]

25 Posonii, 1779.

26 Storck Antal, bard: Orvosi tanitas, mellyet az ausztriai borbélyok szdmara 1776. eszt. né-
met nyelven kiadott, mostan pedig magyarra forditott Racz Sdmuel. 1-2 kot. Budan,
1778-80. Egy. ny. 120, 274 p.; VI, 170, 30, 96 p.

BT A Stérck Antal orvosi tanitdsaiban javasolt orvossagoknak valdségos drra. Buda, 1779.
Egyet. ny. 6 p.
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tak el. Pedig ez id6 alatt mar Ujabb osztrak arszabas is megjelent, amely-
nek behozatala irdnt a Helytarttanacs tjabb 1épéseket tett. Nevezetesen
az 1785. évi 17159. sz. rendeletével az 1779. évi osztrak taxat ajanlja, de a
mell6z6tt pharmacopoeat tobbé széval sem érinti.

Az altalanos hangulat jellemzése, a negativ siker kozelebbi okainak fejte-
getése jelenleg targyunk korén kiviil esik. Mindamellett koronatantként
nem mell6zhetjik itt sem Huszty Zakarias Teofil** esetét. A jeles phar-
makologus, a pozsonyi féorvos gyogyszertar-vizsgalati jegyzGkonyvei alta-
lanos feltlinést keltettek alapossdguknal fogva. Annyira megnyerték a
Helytartétanacs szakembereinek, s6t maganak az udvari tanacsnak a tet-
sz€sét, hogy ezeket kovetends példaképiil az 6sszes megyei f6orvosnak
megkiildték.>

Ez a feldicsért jegyzOkonyv azonban a koteles hodolat korlatai kozt
kegyetlen kritikat mond az osztrdk kozponti rendszerrdl és az erdszakolt
osztrak pharmacopoedk értékérdl, egyattal magyarazatot ad arra nézve,
miért lehetett oly kdnnyen nélkiilozni az osztrak gyogyszerkonyveket.

Elmondja, hogy a magyar gyogyszerészek kertilik €s mell6zik az osztrak
pharmacopoeat, meg sem veszik, aztan igy folytatja: ,Ez egy olyan hiba,
amely az itteni gyogyszerészek zomére jellemzd, dm ezekért nem annyira a
patikusok hibaztathatok, hanem inkdbb a magasabb hatosagok”.

Magérdl az osztrak pharmacopoeérdl — az 1780. javitott kiadasrdl —
pedig igy nyilatkozik: ,,Az Osztrak Tartomanyi Gyogyszerkonyv eddigi to-
kéletlensége mellett nem folosleges azt kivinnunk, hogy a jovében egy it-
teni orvosbizottsag javitdsokat eszk6zoljon rajta”.

Ezt a kritikat vindikalta az udv. Tanécs, koroztette a Helytartotanécs
¢és végiil csodalkoztak, hogy a magyar gyogyszerészek nem becsiilik elég-
gé az osztrak pharmacopoeit!

Csak egy év mulva latta be a Centralbureau, micsoda fegyvert szol-
géltatott e korozvénnyel az osztrak gyogyszerkonyv ellenségeinek kezébe
és visszavonta, helyesebben mas minta-jegyz6konyvvel pétolta a Huszty-
féle elaboratumot, de emléke, mint az id6k jele, fennmaradt a megyék-
ben és a szakmai korokben egyarant.

28 Huszty Zakarids Teofil (1754-1803) pozsonyi orvos

%9 Lasd az 1786. évi februar 21-én kelt 7995. sz. rendeletet.

20 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,Es ist diess ein Fehler, welchen die meisten hiesigen
Apotheken gemein haben, wovon die Schuld nicht sowohl an den Apothekern zu liegen
scheint, als vielmehr an der hohern Stelle.”

1 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,Bey der bisherigen Unvollkommenheit der Pharm.
Austr. Provincialis ist dann auch selbst der Wunsch nich tberflussig, dass fiir die
Zukunft von einem hiesigen Collegio medico — Verbesserungen gemacht werden.”
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Tegyiik fel, hogy a rank erdszakolt bécsi gydgyszerkonyv a tlintetd
mell6zés dacara valéban hivatalos lett és lassuk fébb intézkedéseit, me-
lyek a mostani rendeletet érintik. Mindenek elGtt konstatalhatjuk, hogy
az erGs hatasu szerek forgalma tekintetében korlatokat nem szab, tilal-
mazott, a csak orvosi rendeletre kiadhaté szerek megkiilonboztetésérdl
sz0 sem esik benne, noha a 7 jelzés strten ismétlédik. Az utasitadsoknak
erre vonatkozo szakasza igy hangzik: ,,azok az egynemd gyogyszerek,
amelyeket kereszttel (f) jeloltiink szdrazon nem tarolhatok, mivel csak
friss allapotban keverhetSk gyogyszerdsszetételekbe”.?? Ilyen drogok pl.
a Rhamnus cathartica, Sedum majus, Carduus mariae, Strammonium stb.

A pharmacopoedk ilyen latszolagos hianyabol korantsem szabad arra
kovetkeztetni, hogy a fortiter agentia [erds hatasa szerek] kérdése nem
volt rendezve. Voltak erre vonatkozo rendeletek, de ezek nem a pharma-
copoedban, hanem ettdl fiiggetlentil jelentek meg. Ilyen volt példaul,
hogy — csak az e korbdl valé hazai rendeleteket idézziikk — a Consilium
Locumtenentiale [Helytartotanacs] 1742. évi junius 23-4n kelt rendelete,
mely generative csak a ,,drastica purgantia, vomitoria, humores emoven-
tia, abortum procurantia, et opiata” [az erds hajtoszerek, hanytatok,
nedvhajtok, magzathajtok és opiatok] kiadasat tiltja. Ennél részletesebb a
pozsonyi rendelkezés, mely a gyogyszerészek érdekében hozza ugyan az
erdsen hato szerek jegyzékét, de csak azért, hogy ezeket — vagy az ilyen-
féléket — mas kereskedés, vagy materialista ne tarthasson, ne arulhasson,
in quacunque quantite, pondere et mensura [semmilyen mennyiségben,
sulyban és mértékben]!

A mai viszonyokkal valo egybevetés céljabol bemutatom pl. a Tor-
kos-féle elenchust: ,,Purgantia, vomitoria, uti: colocynthis, scammoneum,
agaricus, jalappa, euphorbium, gummi gutti, hermodactyli, mechoacanna
alba, resina jalappae et scammoniae, semen cataputiae, granatiglia, coc-
cognidia, mercur. dulcis, magnesia alba, tartar. emeticus, rad. Ipeca-
coannae...”*

%2 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,quae simplicia () notata sunt sicca asservari non
debent, quoniam recentes tantum compositiones ingrediuntur.”
263 Grabarits Istvan kiegészitései:
Purgantia, vomitoria, uti = Hajté és hanytatdszerek, tgymint
colocynthis = sartok, vad-tok (Citrullus colocynthidis Schrad.)
scammoneum = a Convolvulus scammonea L. gyantéja
Agaricus = taplogomba (Polyporus officinalis Fr.)
Jalappa = jalapa-gumo (Ipomoea purga Heyne)
Euphorbium = kutyatej (Euphorbia resinifera Berg.) beszaradt nedve
gummi gutti = gutti-mézga, a Garcinia morella Desr. és mas fajok szolgaltatjak
hermodactyli (Bulbus Colchici, §szi kikerics) = szi kikerics (Colchicum autumnale L.)
gumdja
mechoacanna alba = fehér mechoakanna-gyokér (Ipomoea jalapa Pursch.)
resina jalappae = jalapa gumé (Ipomoea purga Heyne) gyantdja
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Az Osszetett szerek koziil: pulveres compositi, aquae simplices et
comp., pilulae, sales, species, syrupi, unguenta...”

A gyogyszerekre vonatkozd kozelebbi instrukcidk tiltott szerekrdl
ugyancsak nem szOlnak, csak altalaban emlitik, hogy erdsen hatd hajto-
szereket, hanytatot, abortiv-szert vagy opiatumot az orvos megkérdezése
nélkiil nem adhatnak ki, mérget pedig (értve az arzént) csak ovatossaggal
expedidlhatnak.

Az 1765. évi oktober 16-an kelt rendelet kifejezetten csak az arsent
és Opium-féléket vonja ki a szabad forgalombol, az oktober 30-i potren-
delet pedig az Osszes méreganyagok tartasat — részletezés nélkiil — a
gyogyszertaraknak tartja fenn, anélkiil, hogy ezeknek medicinélis alkal-
mazasat barmiképpen is érintené.

Az 1770. évi oktober 4-ei 4689. szamu ’Generale Normativum in Re

Scammoniae: lasd fent

semen cataputiae = ricinusmag (Ricinus communis L.)

granatiglia = krotonfa (Croton tiglium L. és mas croton-fajok) magva

Coccognidia = gytriifa (Daphne gnidium L.) magva

mercur. dulcis = kalomel, higany(II)klorid

magnesia alba = magnéziumhidrokarbonat

tartar. Emeticus = hanytaté borkd, kalium-stibiumtartarat

rad. Ipecacoannae = ipekakudna gyokér, hanytat6 gyokér (Uragoga ipecacuanha Bail-
lon.)

Grabarits Istvan lektor kiegészitései:

pulveres compositi = gydgyszercsoport/gyogyszerforma neve: kettd vagy tobb osszetevi-
bdl allé porkeverék.

aquae simplices et comp = gydgyszercsoport/gydgyszerforma neve: ,,aquae simplices =
egyszer( vizek”, egy novényi/allati drogbodl vizes desztilldlassal elGallitott termék. ,,Aquae
compositae = sokszeri vizek” (Pozsonyi taxa, 1745), kett§ vagy tobb drog keverékébdl
vizes desztillalassal elGéllitott termék.

Pilulae = gydgyszercsoport/gyogyszerforma neve: piluldk, kordbbi nevén labdacsok. Az
Okor Ota ismert gydgyszerforma. Gyurmaszer( eltartasra készitett massza, amelybdl kez-
detben kiszolgaltatas el6tt borsonyi nagysagot csiptek le és az ujjak kozott gombolyitet-
tek. A XIX. szazadtol arra alkalmas eszkozzel elére elkészitették a gomboket.

Sales = so6-félék. Kordbban so (sal) névvel illették a legtobb kristilyosan eldallitott ve-
gyiiletet (benzoésav, sal acidus boracicus = borsav, natriumszulfat, stb.), de sal nevet ka-
pott sokeverék is.

Species = gyogyszercsoport/gyogyszerforma neve: tobb ndvényi drog keveréke tea f6z¢-
séhez. A ,species” jelzGjeként altalaban hatasra utald szot hasznaltak (species pecto-
rales = hurutold¢ tea).

Syrupi = gyogyszercsoport/gydgyszerforma neve: egy drogbol vagy drogok keverékébdl
mézzel vagy cukorral készitett stirtin foly6 oldat, amely a magas cukor/méz-tartalom mi-
att eltarthat6, nehezen romlik. Az 6kor 6ta ismert gydgyszerforma.

unguenta = gyogyszercsoport/gydgyszerforma neve: magyarul kordbban ,,ir” ma ke-
ndces, krém a neve. Az 6kor 6ta ismert gyogyszerforma. Kezdetben novényi zsiradékok-
bol késziilt és kiils6leg-belséleg hasznaltak. Késébb az allati eredett zsiradékok adtak
az allomanyat, ma vazelin és kiilonféle polimerek alkotjak és kizardlag kiilsGlegesen
hasznaljak.

264

198



Sanitatis™> 111. szakaszdnak 5-7. §-a csak altalaban érintik a méregiligyet,
de intézkedései azt bizonyitjak, hogy a gyogyszerészek belatasara van biz-
va, kinek mit adjanak ki... Opium, sublimat, et alia venenosa cum circum-
spectione vendantur [Opium, a szublimat és az egyéb mérgezd anyagok
kortiltekintéssel arusittassanak]. Megerdsiti ezt az itt kozolt eskiiminta
szovege is: ,,Az erds €s veszélyes orvossagok eladasakor olyan gonddal ja-
rok el, amilyet a torvény elGir...”. %

A targyunkon kiviil es6 rendeletekbdl mutatoul elég ennyi annak iga-
zolasara, hogy e korban a pharmacopoedk intézkedései magukban nem
adnak korhd képet sajat viszonyaikrdl, s6t félreértésre szolgaltatnak al-
kalmat, amennyiben a legfontosabb rendeletek t6liik fiiggetleniil jelentek
meg, ezek figyelembevétele nélkiil pedig a gydgyszerkonyvet nem is hasz-
nalhatjuk kell6képpen. Rendeletiink pedig ezt az eljarast statualja, mikor
tovabbi magyarazat nélkiil pusztin a pharmacopoedkra utal.

De lassuk tovabb az I. osztrak gydgyszerkonyv tanulsagos sorsat. A po-
zsonyi — sorrendben immar negyedik kiadas utdn — atdolgozva megjelent
1780-ban, 1783-ban, 1787-ben €és 1790-ben, tehat az I. ,kiadas” maga ki-
lencféle kiadasban ismeretes; ezek koziil az 6t els§ véltozatlan, a négy
utobbi 1ényegteleniil modosult, ennek ellenére hivatalosan ez utobbiakat
kiilon atdolgozasnak és aj kiadasnak tekintik. Ezek mellett kiilon vehet-
juk a kritikai és kommentalt kiadasokat, valamint a polemikus iratokat,
melyek altal irodalma még inkabb bdviil. Ez utdbbiak koziil — bar tar-
gyunkat csak per tangentem érintik — kiemelem Huszty Zakarids Teofil
'Kritischer Kommentar’-jat.>’

Az 1j kiadas eldmunkélatai mintegy két évig tartottak, a munka 1793.
november 10-én jelent meg 'Pharmacopoea Austriaco-Provincialis emen-
data’ cimmel.”® A gyogyszerkonyv, mint hivatalos okmany kihirdetésére
1795. november 23-4n keriilt sor Bécsben, de csak 1796. januar 1-jével 1é-

265 Lasd tjabban: Maria Terézia 1770-es egészségiigyi alaprendelete. I-I1. kot. Forditotta

és magyarazta: Balazs Péter. Piliscsaba — Bp., 2007. Magyar Tudomanytorténeti Intézet

— Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Konyvtar és Levéltar. 437 p. (Magyar Tudo-

manytorténeti Szemle Konyvtara 57.)

Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,In vendendis medicinis fortibus et periculosis, eam

adhibebo diligentiam, quae legibus est expressa...”

Huszti, Zach. Theophil: Kritischer Kommentar iiber die Osterreichische Provincial

Pharmakopee, mit einem Entwurfe zu einem gemeinniitzigen verbesserten Dispensa-

torium. Pressburg u. Leipzig, 1785. Bei Ant. Low. XVI, 304 p.

8 Pharmacopoea Austriaco-Provincialis emendata. Ad Mandatum S. C. R. Apost. Maies-
tatis. Viennae, 1794. Wappler. I-VIII, 195 p. 8°
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pett életbe. Német szoveggel Bécsben jelent meg 1795-ben, emellett
Olaszorszag szamara is kozreadtak, valtozatlan latin szoveggel,” kritika-
jat ismét Huszty Zakarias készitette el.””

Az 4j gyogyszerkonyv szerzdi koziil kettd: N. Jacquin®? és Storck Antal
(immar bardként) ismeretesek, hozzajuk csatlakozott az ifjabb Jacquin,””
Cerny udvari gyogyszerész, valamint Basgetha és Offermanns polgari gyogy-
szerészek. Nem lehet feladatunk e helytitt fejtegetni azt, mennyire érdemli
ez Uj kiadas jelzdjét: ,,emendata”, vagy miben és mennyire valtozott, de
konstatdlhatjuk, hogy az erésen hat6 szerek szabalyozdsa tekintetében mit
sem tett, még azt az artatlan keresztjelzést is mell6zte, amelyrdl fentebb
emlitést tettiink. Nincs ilyenféle intézkedés a megfeleld 4j arszabasban sem
(Wien, 1795). Kiilonben, hogy a felvett kronologikus sorrendhez ragasz-
kodjunk, e kiadasrdl itt még nem szélhatunk, mert életbeléptetése, sét ki-
hirdetése néalunk, legalabb is megjelenésekor elmaradt, s mint alabb latni
fogjuk, csak 1801-ben kovetkezett be — ,,erga remonstrationes per comp-
lures Regni jurisdictiones factas” [az orszag szamos tOrvényhatdsaga altal
tett feljegyzések alapjan]. Ez a remonstracié természetesen nem volt tiinte-
tés az osztrak pharmacopoea mellett, de hangosabb nyilatkozat a fiiggéen
tartott gyogyszerészi iigyek rendezésére.

E szomoru fiaskordl is illik néhdny sorban megemlékezniink. Az
1793-1801. évek kiizdelmeiben eleinte partunkra allt a szerencse, ameny-
nyiben biztato igéretet nyertiink, hogy méltanyos kivinalmaink mihamar
teljesiilni fognak. Ezt a varatlanul jott engedékenységet a kiilsé politikai
viszonyok valtozasanak koszonhettiik. A napoleoni harcok viharai leko-
totték a bécsi centrum figyelmét, megbénitottak a kozigazgatast, minél-
fogva a tervezett komolyabb fellépést — a bécsi pharmacopoedk érdeké-
ben — el kellett halasztani. Ekdzben a felterjesztések egyre hatarozottab-
ban siirgették a fliggéen tartott tigyek elintézését, igyhogy a Helytartota-
nacs sem térhetett ki tobbé igéreteinek bevéltasa eldl. Ilyen koriilmények
kozott jott 1étre a bécsi pharmacopoeahoz alkalmazott, de a hazai viszo-
nyok szerint atdolgozott, valamivel dragabb artételd taxa terve, mely je-
lent&ségénél fogva rovid idére eloddzta a pharmacopoea kérdését. Cse-
kély recompensatio volt ez az orszag sulyos erkolcsi €s anyagi dldozatai-
ért, mindamellett a kdzvélemény mar megjelenésének hirét is drommel
fogadta, valdsdgos nemzeti vivmanyt latott benne. De a nemezis jokor
gondoskodott arrdl, hogy az els6 6romiink se legyen zavartalan.

%9 Viennae, 1795. Wappler. I-VIII, 240 p.

20 Mediolani, 1794.

2! Huszty, Zach. Thph.: Ideen zur Verbesserung der ésterreichichen Provinzial Pharma-
kopoe besonders in medizinisch-praktischem Geichtspunkte. Pressburg, 1797. Bey J. N.
Schauff. 1V, 163 p.

272 Nicolaus Jacquin (1727-1817), kordbban a selmeci banyészati akadémia professzora, ek-
koriban a bécsi egyetemen a kémia és a botanika professzora (- a lektor. kieg.)

3 Joseph Jacquin bar6 (1766-1839)
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A kilatasba helyezett magyar arszabds miatt az 1794/5. évi bécsi taxat
nalunk nem léptették életbe, s6t ami ritka esetnek mondhatd, még csak
nem is hirdették ki a szokdsos médon tudomasvétel végett.” Hogy ennek
a bécsi miifogidsnak horderejét méltanyolni tudjuk, figyelembe kell ven-
niink, hogy a francia haborik miatt megakasztott kereskedelem hallatlan
dragasagot okozott, és a bécsi drszabas mar ezt az 0j piaci helyzetet vette
iranyaddul. A helyzet nalunk még sulyosabb volt: rossz kozlekedés, ter-
hes adok, vamok €s harmincadok aranytalanul dragabba tették a szere-
ket, mint pl. Bécsben, a kereskedelem akkori centrumaban. Csakhamar
kidertilt, hogy a bécsi bizottsag tulbecsiilte az arakat, s behoztak az ugy-
nevezett falcidiumot, a 20%-nyi levonaést, ezt azonban ismét hatdlyon ki-
vill helyezték. Ezt az 1799. évi intézkedést nalunk ismét nem hirdették ki,
a megigért magyar arszabas pedig még mindig nem jelent meg. Ekkor a
csaknem tonkre juttatott gydgyszerészek — a megyék tdmogatasaval — 4j
felterjesztéssel jarultak a Helytartotanacshoz, fiiggében tartott iigyeik el-
intézését kérve. A Consilium Locumtenentiale [Helytartotanacs] eleinte
nem valaszolt, késGbb hosszas siirgetésre kimondta,””” hogy az osztrak ar-
szabas flggelékével egyiitt nalunk is alkalmazhatd. Ez volt a kilatasba he-
lyezett magyar arszabas kudarca és a ki€heztetés politikajanak diadala.
A gyogyszerészek egy része — amennyiben e rendeletrél tudomaést vett —
meghddolt, de a diadal mégsem volt altalanos, mert a legtobb varmegye —
elveihez hiven — opponélt €s a leiratot nem hirdette ki. Ezt bizonyitjak az
1800-1801-es évek gyogyszertar-vizsgalatainak szomort aktai, amelyek-
bdl kittinik, hogy tobbnyire még mindig a pozsonyi arszabas uralkodik,
ritkdbban az 1774. bécsi taxa, ellenben az 1794. gydgyszerkonyv és az 4j
bécsi arszabas csak elvétve talalhato.

Hogy milyen kozgazdasagi eredményei voltak az 0 bécsi politikanak,
arrdl ugyancsak a fent emlitett jegyz6kOnyvek szélnak, melyek alapjan a
kirdly 1801. évi november 13-an kelt 11246. sz. leirataval*® kimondta,
hogy az 1794. évi bécsi pharmacopoea, valamint a hozza kiadott taxa —
fuggelékével egyiitt — néalunk is életbe 1€p. Csaknem ezzel egyidejileg
megalakult az 4j bizottsag a magyar viszonyokhoz alkalmazott 4j arszabas
szerkesztésére.

Miel6tt erre kitérnénk, vessiink egy pillantast 4j gyogyszerkonyviink-
re. A valdsagban ugyan vissza kell menniink 1793-ig, hogy keletkezése
koriilményeit lassuk, mert tiz esztendSt késtiink, mig a jeles miivecskét
elérhettiik.

Cimét és szerzdit fentebb mar lattuk, itt még csak a szellemérdl mon-

2 Lasd Stipcsics pesti orvoskari dékan jelentését a Helytartotanacs 1799. évi junius 25. kelt
15190. sz. kérdéseire.

5 Lasd az 1800. évi januér 28-4n kibocséatott 2024. sz. rendeletet.

776 Lasd az 1801. évi december 1-én kibocsatott 26303. sz. rendeletet.
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dunk el annyit, amennyit az el0sz0 elarul. A kiadas sziikséges voltat igazol-
jak a tudomény tjabb vivmanyai, melyek altal a gydgyszerészet is Gjabb
irdnyt vett. Csokkenti a szerek szdmat, de az Gjak felvételében még annyira
Ovatos, hogy ezeket kiilon jegyzékben sorolja fel, s tartasukat csak feltéte-
lesen teszi kotelezGvé. Nomenklatiraja egyszert, minden nélkiilozhetd szi-
nonimat mell6z, s amennyire csak lehetséges a tudoméanyos, altalanosan
elfogadott névhez ragaszkodik. Kikiiszobolte a régi alkimista jelvényeket
(signa corporum) [testi jeleket], a galenikus készitményeknél pedig a rela-
tiv mértékek: manipulum, pugillum [marék, 6klomnyi] alkalmazasat. Végiil
elhagyta a mttétek és terminus technikusok magyarazatat, mialtal a konyv
terjedelme is csokkent. Beosztasa kiilonben a régi maradt. Az emlegetett
tudomanyos vivméanyokbdl lathatolag csak az oldékonysagi tablazat +10
°Réaumur vizre alkalmazva, tovabba a hivatalos készitmények higany, anti-
mon ¢és Opium tartalmat feltiintetd kimutatasok jelentek meg.

Egyébként e késon aktivalt kiadasnak végsS éveit a nagyobbara kicsi-
kart magyar arszabasok homalyositottdk el, tigyhogy ezek mellett csekély
jelentGsége is elenyészik. Arszabasaink, mint keservesen kivivott partialis
szabadsdgunk emlékei, behatobb tanulményt érdemelnek, tgyis, mint a
hozzajuk fliz6d6 magyar gydgyszerkonyv keletkezésének tanui. Figyelmet
érdemelnek tovabbd, mint a magyar minyelv kialakuldasanak organumai,
mert UgyszOlvan lapok ezek, amelyekben kozvetlenebbiil kezdtiink érint-
kezni hatdsdgainkkal, s e réven kaptuk a maig érvényes intézkedések jo
részét. Nélkiilozhetetlenek végiil e kiadasok az osztrak gyogyszerkonyvek
tanulmanyozasanal, amennyiben rendelkezéseik mintegy kulcsot szolgal-
tatnak e miivek megértéséhez.

Arszabésaink rendszerint Budan, az egyetem nyomdajaban jelentek meg
negyedrét alakban, latin, magyar, német cimlappal, gyakran haromnyelvd
szoveggel is. A legels6 1804. jalius 17-én kelt: "Taxa medicamentorum
emendata pro regno Hungariae et adnexis partibus edita’.””” Ugyanezen cim-
mel jelent meg az 0j kiadas 1807. november 3-an. A harmadik kiadas
rank nézve torténelmi fontossagu, mint egyetlen emléke a legelsé ma-
gyar gyogyszerkonyvnek, mely a fent emlitett hivatalos biztatasra megird-
dott ugyan, de a megvaltozott politikai viszonyok miatt kiadasa elmaradt,
nem jelent meg. Nyomat csupan az 1808. évi budai arszabas 6rzi, a kéz-
irat sorsa ismeretlen. Cime: "Taxa medicamentorum in pharmacopoea pro
regno Hungariae et adnexis partibus emendata contentorum pro anno

"7 Taxa medicamentorum emendata pro regno Hungariae et adnexis partibus edita. — Taxe
der Arzneyen, welche umgearbeitet fiir das Konigreich Ungarn und einverleibte Pro-
vinzen herausgegeben wurde. Ofen, 1804. Gedr. mit k. Universitéts-Schriften. 71 p.
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18087 Mell6zve a részletek fejtegetését, csak azt emelem ki, hogy a bé-
csi kdzpont mar egy év mulva végleg elejtette a magyar gyogyszerkdonyv
tervét, de az 6nall6 arszabast egy idére még megtartotta. Erre vall példa-
ul mar a kovetkezd arszabést publikalo, 1809. 4prilis 11-én kelt 81102. sz.
rendelet, mely a régi Gzust statudlja: ,,Az 0j, Ausztria szdmara kidolgo-
zott gyogyszerészi arszabast elézetes vizsgalat alapjan egy gyogyszeré-
szekbdl és orvosokbodl alld bizottsag Magyarorszag szamara is alkalmaz-
hatonak talalta”.””

A szoban forgd 1 arszabas az 1810. évi Taxa novior pro Regno
Hungariae adaptata’. Err6l meg kell jegyezniink, hogy a pharmacopoeék-
ban ma divo { jelzést modern értelemben hasznélja és megszabja jelentd-
ségét, noha ennek az intézkedésnek még a rakovetkezd osztrak gyogy-
szerkonyvben sem talaljuk nyomat. A { jelzésre vonatkozoélag az 1810. évi
budai arszabéasban ezt olvassuk: ,,§. 5. Azokat a gyogyszereket, amelyeket
ebben az djonnan alkalmazand6 arszabédsban kereszttel () jeloltiink, a
gyogyszerészek csak valamely doktoralt orvos szabalyszerd receptje alap-
jan adhatjak ki.”*0

Emellett van még az 1811. évi majus 11-én megjelent arszabasunk —
mar az 0j korszak kiiszobén —, amely egyuttal el6hirnoke egy nagyfontossa-
gu rendeletnek. Nevezetesen ugyanezen arszabas kapcsdn megjelent egy
masik rendelet, mely a kereszttel jelzett szerek folytatolagos kiegészitésé-
nek tekinthetS. Ez az ’Elenchus medicaminum fortiter agentium’ cimmel
megjelent jegyz€k, mely az 1811. december 10-1 30487. sz. helytartdtanacsi
rendelet mellékletét képezi. Az 1811-es év folyaman kiadott arszabasunkat
bejelentd rendelet, a Helytartotanacs majus 28-an kelt 13098. sz. leirata
annyibol érdemel figyelmet, hogy megvilagitja hatésagainknak a magyar
taxa és az osztrak gyogyszerkonyv megkiilonboztetésében kovetett elvét:
azt az eredeti felfogast, hogy a helyesen szerkesztett arszabas felér a gyogy-
szerkonyvvel. Masik nevezetessége e rendeletnek, hogy a régi korszak, a
"Pharmacopoea Austriaco-Provincialis’ hatéarat jelzi, amennyiben ekkor mar
az ) "Pharmacopoea Austriaca’ eldmunkalatai folytak.

Véget ért a dicstelen kiadvanyok sora, s megkezdddik az Gj periddus,
az immar harmadizben regeneralt osztrak gydgyszerkonyvek sorozata,

28 Taxa medicamentorum in pharmacopoea pro regno Hungariae et adnexis partibus
emendata contentorum pro anno 1808. — Taxe der in der umgearbeiteten fiir das
Konigreich Ungarn und dessen angrdnzenden Provinzen eingerichtete Pharmacopoe
enthaltenen Arzneyen fiir das Jahr 1808. Ofen, 1809. Gedr. mit k. Univ.-Schriften. 74 p.

2 Az eredeti szovegrész igy hangzik: ,,Nova taxa medicamentorum pro Austria elaborata
praevio examini per Commissionem e medicis et pharmacopoliis pro Hungaria etiam
adaptanda visa est.”

20 Az eredeti szévegrész igy hangzik: ,,pharmaca quae in neoadaptata hac taxa signo f
notantur per pharmacopeos modo erga rite confectam praescriptionem approbati medi-
ci extradare posse.”
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amelyekhez benniinket sajnos, még keservesebb emlékek fliznek, mint az
elébbiekhez.

A fentebb leirt, 1794-ben javitott kiadds nem érte el céljat, amennyi-
ben a hozza fizott varakozasnak — legyen editio nova, repurgata a super-
vacaneis, locupletata novis [4j, a f0loslegestdl megtisztitott €s 0j dolgokkal
kiegészitett] — nem felelt meg. Reviziojat és 4j kiadasat a kozvélemény mar
rég siirgette, de a kozbejott politikai zavarok folytan (a napdleoni harcok
viharai), mint a szerkeszt§-bizottsdg iinnepélyesen bevallja, a jambor terv
megvaldsitasat mindig elodaztak. Toltak, halogattdk a munkat, amig csak
lehetett, de 1811-ben, tehét 18 évre rd mégiscsak osszeiiltek, mikor a kiilsé
viszonyok nyomasa mar nagyon imperativ modon lépett fel.

A kontinentélis zarlat folytin megakadt tengerentuli forgalom tonkre-
tette a gydgyarupiacot. A kis készlet mindeniitt kifogyott, s bedllt az az eset,
hogy a gydgyaszatnak a politikai viszonyok szabta reformra kellett gondol-
nia. Valoban azt latjuk az ) gyogyszerkonyvben is, hogy a sokat hangozta-
tott ,,difficultas in adcurandis exoticis pharmacis” [az egzotikus gydgyszerek
beszerzésének nehézsége] szabott irdnyelveket. A pharmakologia arra tore-
kedett, hogy az egzotikus szereket lehetdleg endemikus anyagokkal potolja.
Hivatott tuddsok és laikusok serege faradozott a substitutiokon, obsolet
szerek felajitasan, széval a kitildozott quid pro quo hivatalos partfogas mel-
lett diadalmasan tért vissza. Nyiltan bevalljak ezt az 0j gyogyszerkonyv szer-
zG6i, amennyiben hazafias kotelességiiknek latjak a tengerentuli szerek mel-
16z€sét €s a praedilectionem peregrinorum [a kiilféldiek elényben val6 ré-
szesitése| szokasat korholjak. Feledésbe meriilt drogok, tudatosan mellS-
zott készitmények kedvéért feltjitjak a régi rendet, amely a pharmacopoeak
faradozasai dacara még fennen élt. Ez volt a reformatio in peius [ronté mo-
dositas], a visszafelé haladd ujitdsok korszaka.

Ez jellemzi az 4j osztrak gyogyszerkonyv elsé kiadasat, noha nem le-
het tagadni, hogy a korilményekhez képest igyekezett nyomon kovetni
kordnak tudoményos vivmanyait. Igy pl. behozta a reagens szereket, a
kémlS papir, az araeometer (Meissner-féle) hasznalatét, fejlesztette az
1794 6ta bevett oldékonysagi tdblazatot és més ilyen ujitdsokat, minél
fogva nivoja feltétleniil emelkedett. Az 4j kiadas jelentGsége kiilonben
abban van, hogy elhagyta a rég felesleges ,,provincialis” jelz6t, a csdszari
mandatumra val6 hivatkozast, mell6zte a hagyomanyos intelmeket, beve-
zet$ rendeleteket, de azért még a cimlapon sem emliti, hogy 4j sorozat-
nak vagy javitott kiaddsnak tekintendS. Cime egyszerlien és szarazon:
"Pharmacopoea Austriaca’ '

SzerkesztGbizottsaga — az 1812. oktober 1-jén kelt elGsz6 szerint — igy
alakult: elnoke Joseph Andreas von Stifft protomedicus, tagjai: F. Mato-
schek orvoskari dékan, Valentin von Hildenbrand, a gyakorlati orvostan

%1 Nyomatott Bécsben, 1812-ben (VI, 155 p.)
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tanara, J. Jacquin baro, a vegytan és novénytan tanara, B. Vietz, a tor-
vénysz€ki orvostan tandra, J. A. Scherer, a természettan tanara, tovabba
J. Scharinger és J. Wodl, a bécsi gydgyszerész-grémium elnokei.

Ez a kiadéds egy éven belill elfogyott, igyhogy a bizottsagnak 1813.
november 16-an 4j kiadasrdl kellett gondoskodnia. A szerkesztébizott-
sagban ez alatt csak annyi véltozas tortént, hogy elndke is bardi rangot
nyert, Matoschek helyét az 4j dékan: 1. F. Hieber foglalta el, a torvény-
sz€ki orvostan tanara helyett pedig Hartmann, a pharmacologia pro-
fesszora lépett be.

Mint nevezetes 0jitas kiemelendd ebben a kiadasban a harmadik tab-
lazat, a reagens szerek jegyzéke — ad investigationem corporum [a testek
vizsgalatahoz], noha maga a szoveg ezek haszndlata fel6l nem intézkedik.
Osszesen 30 kémszer van itt felsorolva, egyszeri névszerinti enume-
ratioban, s ugy készitésiik, valamint alkalmazasuk a gyogyszerésznek be-
latasara van bizva. Hogy ezt a latszolagos anomaliat megértsiik, figyelem-
be kell venniink az egyetemi tanrendszert és az itt hasznalt régi konyve-
ket, amelyek hallgatolag elfogadott kommentart szolgaltattak a hivatalos
gyogyszerkonyvekhez. Egyébirant ezek is tdlnyomodan csak az identitas
megallapitisara szoritkoznak, a kisebb fertézések kimutatdsa méasodran-
gu kérdés, még korszerten is tokéletlen. Ennyibdl is kitlinik, hogy még a
XIX. szazadbeli gydgyszerkonyvek sem tokéletes alkotasok, s jelentGsé-
giilk magukban véve csekély.

Ilyen az 1814. évi opus is, amelynek cime kiilonben valtozatlan, de a
kiadas: editio altera emendata [mésodik, javitott kiadas], jelezve van.
Megjelent és érvénybe 1épett 1814-ben, kiaddja a régi. Valtozatlan utan-
nyomasa késziilt ugyanott 1818-ban és Mediolanumban®* 1819-ben. Vil-
tozott, de nem hivatalos kiadasai koziil emlitem a Trommsdorf-féle er-
furti 1814-1 és 1820-i kiadasokat. Ami e kiaddsoknak ndlunk valo érvé-
nyesitését illeti, mind a kettének valosagos életbelépéséhez problemati-
kus, amennyiben van ugyan egy kiralyi rendeletiink 1811. évi februar
26-r6l, amely homadlyosan azt involvédlja, hogy a magyar arszabas és
gyogyszerkonyv terve meg nem engedhetd — ,,Instructio pro apothecis in
Austria stabilita concinnanda et Hungariae atque Transsilvaniae adap-
tanda” [Az ausztriai gyogyszertaraknak szOlo hivatalos utasitds, amelyet
Magyarorszag €s Erdély viszonyaival kell 6sszhangba hozni és szamukra
alkalmazni] —, csakhogy azt a rendeletet az erdélyi Gubernium kapta,
nem pedig a magyar Helytartotanécs.

Van tovabba két lakonikus leirat 1813. februar 26-r6l (1691. sz.) és
1813. marcius 2-r6l (5329. sz.), mely németiil és latinul azt hangoztatja,
hogy a ,,Pharm. Austr. emendata ubique ad amussim observanda...” [Ja-
vitott osztrak gyogyszerkonyv, amelyet mindentitt teljes egészében figye-

22 Mediolanum = Milano
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lembe kell venni]. E rendeletekrdl azonban tudnivald, hogy még a gyogy-
szerkOnyv kibocsatasakor késziiltek az osztrak 0rokos tartomanyok sza-
mara. Megtalalhatok ugyan a Helytartotanacs iratai kozt is, de annak
semmi nyoma, hogy a megyékkel kozolték volna.

Per analogiam mindamellett arra kell kdvetkeztetniink, hogy ez a ki-
adas mégiscsak utat lelt arra, hogy hivatalosnak ismertessék el, amire
kozvetett bizonyitékokat szolgéltat az 1812-15. évi osztrdk arszabdsok
koriil folyt makacs kiizdelem. Ennek f6bb momentumai koziil csak azo-
kat emlitem, melyek targyunkkal szorosan Osszefiiggnek. Ilyen volt pl. az
1812. évi bécsi arszabéds érdekében kibocsatott 1813. januar 26-an kelt
1691. sz. rendelet, mely a bécsi taxat a szokasos atdolgozas €és magyar ki-
adas nélkil véltozatlan alakban akarta kihirdettetni.

Erthetd, hogy ez a rendelet nagy megiitkozést keltett, mert az 1804.
évi kirdlyi leirat fenntartas nélkiil biztositotta szamunkra azt a jogot, hogy
az osztrak kiadast gyogyszerarszabast alapul véve azt a honi viszonyok-
nak megfelel6en alakittassuk at: ’Nova taxa — pro Austria elaborata prae-
vio examini per Commissionem e medicis et pharmacopoliis — pro Hungaria
adaptanda visa est’* Mivel az Gjabb rendeletet csak az udvari tanécs
adta ki, a kiralyi sz6 erejében bizé megy€k és gyogyszerészek batran tilta-
kozhattak ellene.

Féleg az 1815. évi osztrdk arszabés érdekében kifejtett nyomads talalko-
zott nagy ellenallassal. Hasztalan rendelkezett a HelytartOtanacs — hivat-
kozva a legfelsG akaratra —, mely szerint a "Taxa Austriaca sine praevia
hacdum consueta circumstantiis regni adaptatione in Regno publicanda et
observanda...™* a varmegyék 0jbodl ellentmondtak. Erre az tigyre vonat-
koznak a Helytart6tanéacs szeptember 11-i 2581. szdmu és december 17-i
33123. szamu rendeletei, valamint az udvari tanacs altal kieszk6zolt okto-
ber 6-an kelt 13143. szamu, valamint a november 24-én kelt 14710. szamu
kirdlyi mandatumok.

A megyék remonstaciol, a gyogyszerészek panaszai hasztalanok vol-
tak, néhany évre megszilardultak az osztrdk arszabasok. Ilyen modon
publikaltak® pl. az 1816. évi bécsi arszabast, illetve ennek budai, német
nyelvli utdnnyomasat. E kiadasr6l megjegyzendd, hogy a hirhedt ,,bécsi
érték” itt szerepel utoljara, mert a kovetkezd kiadvanyok mar mind ,,pen-

2 Ausztria szdmara kidolgozott Gj 4rszabas, amelyet elézetesen egy orvosokbol és gydgy-

szerészekbdl allé bizottsag vizsgdlt meg a Magyarorszagra valé alkalmazas céljabol”
24 A mindeddig az orszag koriilményeihez vald szokésos elézetes alkalmazas nélkiil kozzé
teendd és betartandd osztrdk arszabas”
2 Lasd az 1816. 4prilis 23-4n kibocsétott 12198, sz. rendelelet.
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g6 pénzlab”-ra vannak atszamitva. Id6kozben azonban a taxdnak év-
rél-évre vald kiadasa Bécsben is megsziint, ehelyett két fontos rendelet
jelent meg, mely egyarant kihat a gyogyszerkonyvre és a taxara. Ezek az
1818. évi, méregkonyvet szabdlyozd rendelet és az 1819. évi junius 1-i
14693. szamu helytartotanacsi rendelettel kiadott ,,Elenchus praeparato-
rum chemicorum in solis pharmacopoliis vendendorum” [A csak gyogy-
szertarakban arusithatd vegyi készitmények jegyzéke]. Mind a kett a
mar fent kiemelt 1810. évi taxahoz kiadott rendelet potlékanak tekinthe-
t6, de fontosak azért is, mert benniik mar elSreveti arnyékat a készils-
ben levd 1j taxa és gyogyszerkonyv.

Ha valaha sziikséges a politikai €s torténelmi viszonyok mérlegelése
egy gyogyszerkOnyv megitélésénél, akkor mellGzhetetlen ez a vélsdgos
id6kben késziilt osztrak gyogyszerkonyv 4j kiadasanal. Egész Eurdpa sa-
lyos megprébaltatasokon ment at, mas képet Oltottek a birodalmak, de
féleg Ausztria, valoban ,longe aliam faciem obtulit” [messze mds arcot
mutatott], mint az (j munka elGszava mondja. Megszlint a zarlat, helyre-
allt a szabad kereskedelem, Italia ismét Ausztridhoz csatoltatott és altala-
ban megszilint a kényszer, hogy a vildag dnmagait — a pharmacopoedk ta-
mogatdsdval — ama hitben ringassa, hogy az egzotikus szerek feleslege-
sek, nélkiilozhetdk, vagy endemikus drogokkal helyettesithetdk. Ilyen ko-
rilmények kozott a hivatalosan mell6zott szerek Gjbol visszatértek, s leg-
alabb a gydgyszerkdnyvbdl kiszoritottdk a dubidzus régi készitmények és
simplicidk egész seregét. Kiszorult — ezuttal mar végérvényesen — a
galenikus szerek nagy része, ha nem felelt meg a tudomanyos igények-
nek, hogy helyet engedjen a terjedd vegyi készitményeknek.

Nevezetes haladdsnak mondhat6 a kemikalidk terén, hogy az avult
nomenklatirat mell6zte a tudomanyos raciondlis elnevezések javara, vagy
legalabb a régieket az Gjnak rendelte ald. Ugyancsak a nomenklattra uji-
tdsa az, hogy az eddigi német-latin nevekhez még olasz elnevezést is csa-
tol. Hivatalos indokolas szerint: ,Italiae suum vivendi aegrotandi et
medendi genus est” [Italidnak sajatos jellege van az életmdd, a betegsé-
gek €s a gyogyitas tekintetében]. Ennek a ,,suum genus”-nak [sajatos jel-
leg] eleget tett azzal, hogy a pharmacopoedban olasz nomenklatdra is
szerepel! De valamelyes nemzeti vivmany lehetett ez is, mert benniinket
még ebben sem részesitettek.

Egyébirant a gyogyszerkonyv szelleme, valamint szerkesztébizottsaga
nem valtozott, amennyiben csak idGleges tagjai az orvos-fakultids dékénja:
Paula de Mutzer és a két gyogyszerész: J. Moser és P. Reich (aki mint a
bécsi grémiumnak pro tempore elnokei 1éptek be). Az 4j kiadés: 'Pharma-
copoea Austriaca. Editio tertia, emendata™® még ugyanezen esztendében 1é-

286 Pharmacopoea Austriaca. Editio tertia, emendata. Vindobonae, 1820. Car. Gerold. IV,
160 p.

207



pett érvénybe, nalunk tudomasvétel végett az 1821. november 27-én kelt
1472. sz. Mand. Regium alapjan a Helytartotandcs december 11-i 30895.
sz. rendeletével kozoltetett. Hasonlé6 médon ajanlva — a kérhazi és szegény
praxis céljaira — hirdették ki az 1820. évi osztrak katonai gyogyszerkonyvet,
majd az 1822. évi bécsi arszabast, Gjbol azzal az igérettel, hogy mihelyt a
korilmények megengedik, megfelel6 magyar taxa is meg fog jelenni. Hogy
ezt az igéretet valdban komolyan vették, bizonyitja a kirdlyi rendelet alap-
jan mar 1826-ban szervezked§ taxa-bizottsag, mely 1827/8-ban az orvosi
kar dékanja, 8 orvoskari tandr és 4 gyogyszerész bevondsaval kulcsot ké-
szit, ennek alapjan megszerkesztik a haromnyelvi 4j arszabast, melynek
magyaritdsai a Bugat-Schuster-féle minyelv elsé hivatalos emlékei. Az 4j
arszabast megerdsitette az 1829. majus 22-én kelt 602. sz. kirdlyi rendelet
¢és kihirdette a Helytartotanacs ugyanezen év janius 16-an 16600. szamu
korrendeletével: Taxa pro Regno Hungariae distinctim elaborata altissimo
loco approbata... [A Magyar Kirdlysag szamara részletesen kidolgozott és a
legfelsébb helyen jovahagyott arszabas].

A hozzaftizétt ,,Normalia praecepta” [Kotelezd elSirasok] cimd utasi-
tasbol tdjékoztatéul néhany részletet emeliink ki, amelyek direktivat
nydjtanak az elmondottakhoz, egyattal magyarazatul szolgdlnak mostani
rendeletiink megértéséhez. Nevezetesen: itt talalunk nyomot arra nézve,
hogy a néhai osztrak gydgyszerkonyveket visszahatélag mennyiben tekin-
tették irdnyadonak az osztrdk rendeletek alapjan, amelyekbdl az itt idé-
zett Normalia szarmazik. Megjegyzem, hogy e rendelkezések szovege ké-
s6bb megjelent magyarul is, de eredetileg német nyelven kurrentaltak.
Az érdekesebb szakaszok a kovetkezdk: *7

»l. §. A gyogyszerészek valamennyi és minden egyes orvossag elké-
szitésekor, mind eddigelé is, az ) gyogyszerkonyv kiadasdig az 1820-ban
kiadott Gyogyszerkonyvet vegyék figyelembe.

87 Az eredeti szovegrész igy hangzik:
1. §. ,Haben sich die Apotheker bey Zubereitung aller und jeder Arzneyen so wie bisher
an die zuletzt da geschriebene Pharmacopoea 1820 bis zur Herausgabe eines neuen
Dispensatoriums genau zu halten.
Zur Zubereitung jener Arzneyen, welche in der angezeigten Ausgabe der Pharmaco-
poea nicht mehr enthalten sind, doch aber wegen ihres hiufigen Gebrauches in die
vorliegende Taxe aufgenommen, und mit den Zeichen eines Sternes bezeichnet wurden,
haben die Apotheker die Vorschrift in der Pharmacopoen der Jahre 1814, 1812, 1794,
1780, 1774 in riickgangiger Ordnung auf zu suchen...
7. §. Jene Artikel, welche in den gegenwirtigen Taxe mit den Zeichen eines Kreuzes f
bezeichnet sind, miissen die Apotheker in einem Abgesonderten und verschlossenen
Schranke verwahren, auch diirfen sie selbe nur mit hochster Vorsicht abgeben und nie
anders, als nach der gehorig ausgestellten Vorschrift eines befugten und ihnen gut
bekannten Arztes verabfolgen. Aber auch andere kréftig wirkende Arzneyen diirfen die
Apotheker ohne Vorschrift eines befugten Arztes nicht hintangeben und blos die
minder wirksame Arzneykorper bleiben dem Handverkaufe iiberlassen...”
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Azoknak az orvossagoknak a készitésekor, amelyek az emlitett gyogy-
szerkonyv kiadasaban mar nem szerepelnek, am gyakori hasznalatuk mi-
att a jelenlegi arszabasba fol vannk véve, és csillaggal vannak jeldlve a
gyogyszerészek az 1814, 1812, 1794, 1780, 1774-ben kiadott Gyodgyszer-
konyvek eldirasait kovessék, mégpedig visszamendleges sorrendben...

7. §. Minden olyan szert, amely a jelen arszabdsban kereszttel ()
van jelolve, a gyogyszerészek kotelesek egy elkiilonitett és zart szekrény-
ben Orizni, 4am Onmaguk is csak a legnagyobb gonddal adhatjak ki dket, s
nem masképpen, mint egy erre illetékes és altaluk jol ismert orvos erre
szolgdld receptjének elGirdsai alapjan. Am a tobbi erds hatdstu orvossagot
sem adhatja ki a gydgyszerész az erre illetékes orvos receptje nélkiil, csu-
pancsak a gyongébben haté gydgyanyagokat arusithatja szabadon...”

Ugyanezen taxa érdekében kiadatott az 1829. szeptember 15-én kelt
helytartotanacsi rendelet, melynek historiai fontossaga abban van, hogy a
taxa illetve pharmacopoea targyaban kiadott német-latin rendeletek utol-
sOja. Kozbejott az 1830. évi 8. §. ,,A honi nyelv miivelésérdl”, ami 4j iranyt
szabott az 6nallé magyar gydgyszerkonyv irant tamasztott kovetelmények-
nek. Mar ennek hatésa alatt irddott az 1831. évi p6tlék is, de hatdrozottan
jelentkezik az 0j eszmék nyoma a budai €s pesti grémium felterjesztésé-
ben, amennyiben birdlni meri az osztrak pharmacopoea nyoman kidolgo-
zott 1j arszabas fliggelékét. Az iigy érdemébdl mit sem von le az, hogy e
beadvanyt a Helytartotandcs 1832. februar 14-én kelt 4484. szamu hataro-
zataval ridegen elutasitotta, mert a vélaszban ismét feltinik az Onallo
pharmacopoea eszméje.

A Helytartotanacs a gyogyszerészek indokolt kérelmére 1832. évi
marcius 20-an kelt 6675. sz. rendeletével utasitotta az orszagos protome-
dicust, Lenhossék tanart, hogy a hazai viszonyokhoz alkalmazott magyar
diszpenzatérium és taxa megirasarol gondoskodjék, egyetértdleg a pesti
egyetem orvosi kardval. A histdriai fontossdgu utasitas e része igy hang-
zik: ,,A budai és pesti gyogyszerésztestiilet ide beterjesztett, s atkildott
folyamodvanyara adott véalasz tigyében, urasagodat az eziigyben folyamo-
do rendek kérésével kapcsolatban ezaton arra kérjuk, hogy a kiralyi or-
vostudomanyi kar kozremiikodésével, egy, a tudomanyok €és a Magyar Ki-
ralysag jelen allapotahoz igazitott gyogyszerkonyv elkészitését vallalja el...
és a hozzékapcsolt arszabassal kiegészitett gyogyszerkonyvet végiil hiva-
talunknak mutassa be.”*

28 Az eredeti szoveg:
,Penes transpositionem erga subsequam remissionem isthic adjacentis gremii phar-
macopolarum Budensium et Pestiensium recursus dominatio vestra in nexu ordinum
hoc ipso in merito ad se dimissorum hisce inviatur, ut cum influxu Facultatis Medicae
Regiae Scientiarum Dispensatorium, moderno Scientiae Statui et Regni Hungariae
penitus adcommodatum mox suscipiat... et adornatum Dispensatorium cum taxa huic
superstructa isthuc demum exhibeat...”
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A leirat hire igaz 6romet keltett mindenfelé, 6rommel fogadta tervét
az egyetem, a gyogyszerészek, akik Lang Adolf Ferenc és tarsainak siir-
getésére orszagos egyesiilet létesitésén faradoztak, s részt kértek az eld-
munkdalatokban is. Kozbejott az 1832. évi oktdber 16-an kelt 26342. sz.
rendelet, mely a taxa potlékat hatdlyon kiviil helyezte, majd az 1833. évi
3096. sz. rendelet, mely néhany szer arat ajbol felemelte, de az ad hoc
szervezett pharmacopoea-bizottsag mikodésének semmi nyoma. Pedig a
dolog igenis siirgds volt, amennyiben Bécsben mar folytak az ) 1834. évi
kiadas eldmunkdlatai és a Regni conformitas megkivanta, hogy addigra
elkésziiljon a magyar gyogyszerkonyv is. A grémiumok tervezete csak
részben sikeriilt, de életbeléptetésiik miatt mégis elodaztik a gyogyszer-
konyv eldmunkalatait. Ekkor mar megjelent, s6t életbe is 1épett az oszt-
rak gyogyszerkonyv IV. kiaddsa, melyet ndlunk csupan tudomasvétel vé-
gett hirdettek ki.

A mi cime: 'Pharmacopoea Austriaca. Editio quarta emendata’* Az
Ohajtott magyar gyogyszerkonyv tehat elmaradt, bar a Helytartotanacs
rendeletei, s6t kiralyi mandatumok siirgetik. Igy pl. az 1835. januar 13-an
kelt 736. sz. kirdlyi leirat a protomedicusnal, a Helytartotanacs pedig ja-
nudr 27-én kelt 2903. sz. rendeletével az egyetem orvosi fakultdsan keresi
az elsikkadt mivet, de hasztalanul. Odiumat senki sem akarta elvallalni,
ugy latszik el sem késziilt! Pedig elmaradésa az erkolcsi veszteségen kiviil
még anyagi karokat is okozott, amennyiben annak tudataban, hogy az 4j
gyogyszerkonyv nyoman kiilon arszabas is lesz sziikséges,” a taxa-bizott-
sag csak ideiglenes supplementumokat adott ki. Ilyen volt az 1838. no-
vember 13-i potlék és ennek 1840. marcius 26-an 7099. sz. javitasa, holott
Ausztridban ekkor mar a masodik 0j arszabas jelent meg, a gyogyszer-
konyv pedig — editio IV. emandata [negyedik, javitott kiadas] — kiilon ki-
adasban latott napvildgot azdta, hogy nalunk a magyar pharmacopoea
megjelenését vartak...

Szorosan véve nem tartozik ide — bar mint komoly kisérlet figyelmet
érdemel — Kovats Mihdly dr. mive a 'Magyar patika’,””! mintegy cafolat
arra a szallongé hirre, hogy a magyar pharmacopoea megjelenését nyelvi

%9 Pharmacopoea Austriaca. Editio quarta emendata. Vindobonae, 1834. Typis Caes. Reg.
Aulae et Status Typographiae. VI, 192 p.

20 Taxae medicamentorum pro regno Hungariae et partibus adnexis, anno 1838. editae
supplementum. Budae, 1838. Typis universitatis. 20 p.

Kovats Mihaly: Magyar patika, az az Magyar- és Erdély orszdgban termd patikai allatok,
novények és dsvanyok, orvosi hasznaikkal egyetemben. A falusi kiilorvosoknak, foldes
uraknak és lelki tanitoknak szamokra. Hogy a falusi iigyefogyott, beteg ad6z6 népen ke-
vés koltséggel és azoknak bizodalmas kivansagok szerént segithessenek. 1. és 2. rész.
Pest, 1835. Gyurian és Bago. 16, 488 p.; A 3. rész ezen cim alatt: Magyar patika kalauza
6 és uj chemiai szotar. Orvosi terhek és mértékek. Patika vizsgalat. Pest, 1836. Gyurian
és Bago. 155 p.
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nehézségek gatoljak. Pedig tudjuk, hogy a voltaképpeni causa peccans [a
hiba] masutt keresendd, de az apr6 intrikdknak mégis sikeriilt megakada-
lyoznunk e varva-vart mi létrejottét. Eszméje 0jbol felmeriilt Lenhossék
haldlakor (1840), mikor a hivatalos megbizés legalabb alakilag az utddra
szallt és még inkabb 1842-ben, mikor az 1j arszabas megirasa elkeriilhe-
tetlenné valt.

A bizottsag kénytelen-kelletlen ismét elfogadta alapul az 1826. évi
osztrak arszabast, illetve gyogyszerkonyvet, bar ezt nalunk nem hirdették
ki, ennélfogva hivatalosan életbe nem lépett egészen 1843-ig, mikor a
Helytartotanacs majus 30-i hatarozataval alkalmazéisat elrendelte. Egy
mindenképpen érdekes haromnyelvli munka: ‘Gydgyszerek drszabdsa Ma-
gyarorszdgra és hozzd kapcsolt tartomdnyokra nézve ™ intézkedései, de maga
a taxa is, mint € nemben utolso kiadvany, megérdemlik figyelmiinket.

Nevezetesen az osztrak gydgyszerkOnyv 1833/4. évi IV. kiadasabol az
1836. évi lenyomatot rendelik meg mindaddig, mig mas rendelet ki nem
adatik. Szabatosabban irja ezt koril a latin szoveg, amely vildgosan ki-
mondja, hogy az osztrdk gyogyszerkonyv addig kotelezd, ,,donec alia
edita fuerit Pharmacopoea” [amig egy masik gyogyszerkonyv meg nem
jelenik]. A régibb ,,gydgyszerkészitési rendeletek fel6l”, amint ez egyetlen
esetben a pharmacopoedkat nevezi, sz0 szerint atveszi az 1829. évi fen-
tebb idézett rendelet intézkedéseit, s6t hozzateszi, hogy ezeknek aruk is a
régibb arszabas szerint 1észen meghatarozandd. Mivel a gydgyszerkOnyv-
ben magdban a T (kereszt) jelzés intézménye hivatalosan még nem hono-
sult meg, az er@s hatasa szerek megkiilonboztetéséiil csak az drszabasban
vannak kiilon megjeldlve, amint ezt az altalanos rendeletek IV. §-a sza-
balyozza. Ugyanott latjuk, hogy a diszpenzatoriumok altal teremtett vidé-
ki és varosi gyodgyszerészek kategoridja még mindig fennall, mert egyes
szerek csillaggal (*) vannak jelolve, jeléiil annak, hogy e ,,szerek tartasara
falusi gyogyszerészek nem kotelesek”.

Kiilonlegessége ennek az arszabasnak, hogy fiiggeléket ad az 1836.
évi, voltaképpen csak 1843-ban életbelépett osztrak gyogyszerkonyvhoz.
Ez 18, jobbara vegyi anyag elGirdsat tartalmazza, melyek az osztrak
pharmacopoeat ilyen médon kiegészitik, s ugyancsak hivatalos szerekiil
tekinthetdk, noha a gyogyszerkonyvben nem foglaltatnak. Ezek a kovet-
kez6k: Aqua kreosoti, Aqua picea, Axungia porci lota, Carbonas ferri
saccharatus, Decoct. Zitmanni fortius et mitius, Elixirium aurantior.
compos., Empl. adhaesioum (e két utobbi a porosz gydgyszerkonyvbdl
van atvéve), Extract. cubeb. aether., Extr. filicis maris aeth., Extr. chinae

22 Taxa medicamentorum pro regno Hungariae et partibus eidem adnexis. — Gyégyszerek
arszabdsa Magyarorszagra ¢és hozza kapcsolt tartomanyokra nézve. — Arzneyen-Taxe fiir
das Konigreich Hungarn und die denselben einverleibten Provinzen. Ofen, 1843. Gedr.
in der k. ung. Univers.-Buchdr. VIII, 90 p.
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fuscae frigide par., Ferr. lacticum, Hydrargyr. jodat. rubrum, Hydrarg.
jodat. flav., Murias chinini, Oxydum ferri hydratum (qua antidotum
arsenici), Pulvis aerophorus, Tannas plumbi recens.””

Ezek el6rebocsatasa utan szolnunk kell az immar hazankba is behozott,
€és egészen 1855-ig érvényben volt IV. kiadasa osztrak gydgyszerkonyvrdl.

Lassuk mindenekelStt a mi szerzdit. A bizottsag elnoke: Joseph
Andreas von Stifft, mint protomedicus, tagjai: J. Jacquin bard, a vegytan
¢és botanika professzora, I. Ch. Schiffner, orvoskari dékan, J. A. Scherer
lovag a természettudomanyok, F. Hildebrand a gyakorlati orvostan és J.
I. Knolz a pharmacologia professzorai; tovabba J. Moser és 1. Moll
gyogyszerészek, mint a bécsi grémium elnokei. A tudomany Gjabb vivma-
nyai koziil, melyek a medicina tudomanyat elGbbre vitték, az eldszo ki-
emeli a mindleges elemzés fejlddését, féleg a stoechiometria®* haladasat,
valamint a szerves savak és az alkaloidak felvételét a gydgyszerkincsek
kozé. Erthetd, hogy ezek mellett a hagyomany tekintélyén alapult egysze-
rd anyagokat és galenikus szereket tomegesen kellett kiemelni, de még a
megmaradtakat is gyokeresen revidedlni. E tekintetben a racionalizmus
elvei altal vezettetve az Gjabb, még ki nem probalt vagy romlékony szerek
tartasa csak feltételesen kotelezd, amennyiben ezek kiilon jegyzékbe vé-
tettek fel. A nomenklatira tekintetében a régi nyomon halad, azaz a szi-
nonimdkat lehetéleg mell§zi.

23 Grabarits Istvan lektor kiegészitései:
Aqua kreosoti = kreozot-viz, a kreozot biikk- vagy kdszénkatranybol késziil; mosasra
borogatasra (fertGtlenitd)
Aqua picea = fakatranybdl készitett katranyos-viz
Axungia porci lota = olvasztott diszndzsir
Decoct. Zitmanni fortius et mitius = Zittmann erdsebb és gyengébb fézete, szarcsagyo-
kér és mas anyagok mellett higanykloridot is tartalmaz; vérbaj ellen
Elixirium aurantior. Compos. = dsszetett narancs elixir
Extract. cubeb. Aether = az orvosi kubeba (indiai cserje) termésébdl késziilt éteres ki-
vonat
Extr. filicis maris aeth. = az erdei pajzsika gyokértorzsébdl készitett éteres kivonat
Extr. chinae fuscae frigide par. = kinakéreg
Ferr. Lacticum = tejsavas vas
Hydrargyr. jodat. Rubrum = vorés higanyjodid
Hydrarg. jodat. flav. = sarga higanyjodid
Murias chinini = kininklorid
Oxydum ferri hydratum (qua antidotum arsenici) = vashidroxid; arzénmérgezés ellen-
szere
Pulvis aerophorus = szédabikarbonattal készitett pezsgdpor
Tannas plumbi recens = frissen készitett Slomtannat

24 stoechiometria = sztdchiometria
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Ha most azt nézziik, hogy az el6szoban €rintett elvek mennyire érvé-
nyesiiltek a miben, a sok sz€ép igéretnek nyomat sem talaljuk. A régi be-
osztas, a szereket egyszertiek és Osszetettek csoportjaba osztani, mereven
érvényesiil. Tudomanyos leirasrdl, megkiilonboztetésrdl sz6 sincs. Szaraz
enumeracio az egész. A medicindlis név mellett a tudoményos, pl. botani-
kai elnevezés, utdna a német és olasz megnevezés. Befejezésiil pl. a dro-
gokbdl eléillitott készitmények felsorolasa ugy, hogy egy-egy tétel alig
igényel tobbet négy-06t sorndl. Az Osszetett szerek €s vegyi készitmények
formulai ugyancsak sziikszaviiak és sehol sincs kisérlet arra, hogy a szer
josaganak milyen kritériumai lehetnek. Az egyediili kdvetkezetesen ke-
resztiil vitt elv a fajsaly megallapitasa, emellett az invocalt mindSleges és
térfogatos elemzésnek vagy képlet alkalmazdsanak semmi nyoma, akar-
csak a szaz évvel régebbi kiadasokban. Koriilbeliil ezt bizonyitja az ap-
pendixbe foglalt tjdonsagok gyidjteménye: bona mixta malis [rossz €s jO
vegytléke].

A hazilag készitendd tjdonsagok sora a kovetkezd: Acetum colchici,
Acidum hydrocyanicum, Aqua amygdalar. amar. concentrata, Aqua lau-
rocerasi, Acidum phosphoricum commune, Conserva cochlear., Extract.
filicis maris., Extr. nucis vomicae alcoh., Hydrojodur. lixiviae., Lactuca-
rium, Murias auri et sodae., Morphium, Acetas morphii, Oxydul. hyd-
rarg., Phosphas ferri, Phosphas sodae., Tinctura colchici, Tinct. lixivae,
Tinctura jodi, Ung. mercuriale fortius (cum oleo cacao).”

2 Grabarits Istvan lektor kiegészitései:
Acetum colchici = 6szi kikericsecetes kivonata
Acidum hydrocyanicum = cidnsav
Aqua amygdalar. amar. Concentrata = tomény keseriimandula-viz
Aqua laurocerasi = borostyanmegy-viz
Acidum phosphoricum commune = foszforsav
Conserva cochlear. = orvosi kanaltormabdl (Cochlearia officinalis L.) készitett
Extract. filicis maris. = erdei pajzsika gyokértorzsébdl készitett vizes kivonat
Extr. nucis vomicae alcoh. = sztrichnin magvakbdl készitett alkoholos kivonat
Hydrojodur. lixiviae. = kélium jodat
Lactucarium = kozonséges kerti saldta beszdradt tejnedve
Murias auri et sodae. = natrium- és aranyklorid
Morphium = morfin
Acetas morphii = morfin-acetat
Oxydul. hydrarg. = fekete vagy voros higanyoxid
Phosphas ferri = vasfoszfat
Phosphas sodae. = natriumfoszfat
Tinctura colchici = 6szi kikericsbdl készitett tinktura
Tinct. Lixivae = (?) kédliumhidroxid oldat
Tinctura jodi = jodtinktara
Ung. mercuriale fortius (cum oleo cacao) = kakad-olajjal készitett erésebb higanyke-
ndes
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A mellékletben taldljuk a korabbi kiadasokbdl méar ismert tablazato-
kat ugyanolyan terjedelemben, mint pl. a II. kiadasban.

Ugy latszik, hogy hosszasan foglalkozunk a IV. kiadast osztrdk gyogy-
szerkonyv torténetével, de mint az eddig érintett eredmények bizonyitjak,
megérdemli a figyelmet, st még részletesebb tanulményt is, hogy a hozza
fliz6d6 fontosabb momentumokat megérthessiik, de paginae augustia im-
peditus [hely hidnyaban],”® mell6zziik a tobbit, f6leg a pharmacopoedhoz
fiz6d6 magyar gyogyszerkOnyv tervének bukasat ...

A lazongva ébredez6 nemzeti Ontudat napjaiban tortént ugyan kisér-
let arra nézve, hogy Lenhossék utdda és az egyetem 1) megbizast kapjon
a magyar gy6gyszerkonyv kiadasara, de a Helytartotanacs tobbé nem allt
kotélnek. Aldotta a jO szerencsét, hogy az eldbbi tigyet sikeriilt elintéznie,
s6t, hogy a tovabbi hasonld kisérleteknek is elejét vegye, néhany kisebb
jelentGségi tigy kapcsan — felttinés nélkiil — az osztrak gyogyszerkonyvet
végleg szerette volna meghonosittatni. Erre vonatkozik a pesti orvosi fa-
kultas 1847. marcius 17-én hozott hatarozata, amikor Stahly, Havass és
Réczey tanarok emlékezetes valaszukban hivatalosan megirtak az osztrak
gyogyszerkonyv tudomanyos €rtékét:

,»Az ausztriai pharmacopoea korlatoltsaga — mondja a fakultas vala-
sza — az orvosi tudomany elGrehaladott allasaval meg nem fér ... alazattal
kérenddnek véli az orvosi kar, miszerint a most fennédllo 1836. phar-
macopoea atvizsgalasat, s a jelen koriilményekhez leendd alkalmaztatasat
kegyelmesen elrendelni...”.

Tudjuk, hogy a kegyelmes kir. Helytartotandcs napjai ekkor mar meg
voltak szamlélva, s ha netan joakarata is lett volna, ez igyben mar nem
intézkedhetett. Az 1j id6k szele elsoporte annyi massal egyiitt a Helytar-
totandcs avult intézményét, még mieldtt a tervbe vett 4j arszabast kidol-
gozhatta volna.

Az els6 felel6s magyar minisztériumot, nevezetesen a kereskedelmit
— ahova ideiglenesen a gyogyszerészet is tartozott — annyira lefoglaltak a
szervezés munkalatai, hogy Klauzal miniszter sem tehetett sokat. Idevago
intézkedései koziil emlitjiik az 1843. évi arszabés protrahalasat — a két ar-
modositd rendelet kapcsdn — a tobbi nagy terv végrehajtidsira mar nem
jutott idg, s igy tortént, hogy a szabadsagharc nagy napjait a régi budai
arszabas €s az 1836. évi osztrak gyogyszerkonyvvel €ltiik at. Masfeldl tor-
téntek ugyan kisérletek legalabb az 06nallo tabori gyogyszer elenchus
[lajstrom, leltar] Osszeallitasara®’ Flor Ferenc — mint a hadiigyminisztéri-
um egészségiigyi osztalyanak vezetGje — részérdl. Altalanosabb gyogysze-
részi érdeki rendeleteket adott ki Obonyai Janos doktor Mészaros had-

2% $76 szerint: a lap sziikossége éltal akadalyoztatva

#7 Lasd a Debrecenben napvilagot latott hivatalos "Kozlony’ 1849. februar 1-jén kelt 16.
szamat
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tigyminiszter nevében,” majd Szemere belligyminiszter,” ezek részlete-
z€sét azonban melldzziik.

Szabadsdagharcunk bukésa utdn a reactio elsé évében még valtozatlan
maradt a régi ,rend”, noha 1850. december 4-én a budai arszabashoz
potlékot kaptunk, melynek érvényessége visszahatdlag januar 1-jével kez-
ddédott. A tovabbiakra nézve a hatralevs osztrak arszabdsok és gyogyszer-
konyvek ismertetését, mint altaldban elterjedt kézikonyveket melldzziik,
csupan a sorrend okaért regisztraljuk megjelenésiiket: 1836-t61 1854., il-
letve 1855-ig ujabb gyogyszerkonyv nem jelent meg.

Tizenkilenc évi latolgatas utan végre belattak, hogy a régi gyogyszer-
konyvek szelleme tarthatatlan, szinvonaluk alacsony, széval mint a szer-
kesztébizottsdg maga is beismerte: ,,scientiarum naturalium artisque phar-
maceuticae progressibus respondere desiit” [a természettudomanyok és a
gyogyszerészet fejlddésével tobbé nem tartott 1épést]. Ezt hangoztatta az
1d6kozben nmegszervezett birodalmi egészségiigyi tanacs, amidén elhata-
rozta, hogy a kor szinvonalan 4ll6 pharmacopoeat szerkeszt. E c€lbdl be-
vonta munkdlataiba a vidéki orvos-gyogyszerész egyesiileteket, s a kiilon-
b6z tudomanyos tarsulatokat, s igy jott létre a valoban tudomanyos ala-
pokra fektetett, gyOkeresen atalakitott 0j osztrak gyogyszerkonyv, a "Phar-
macopoea Austriaca’ ™

A munka 1854. oktéber 20-rdl kelt 25069. sz. beliigyminiszteri rendelet
kiséretében jelent meg, s érvényessége ezuttal minden kiilon intézkedés
nélkiil hazankra is kiterjesztetett. Zajtalanul, szinte észrevétleniil kezdod-
dott hivatalos alkalmazasa, még tudomanyos lapjaink is alig emlékeznek
meg réla. Ellenben hosszabb targyaldsokra szolgaltatott alkalmat a nyoméa-
ban kiadott arszabas érvényesitése, bar ennek tigye mar teljesen kiilonvalik
a gyogyszerkonyvétSl. Kérdésiink szempontjabol ki kell emelniink azt,
hogy a keresztjelzés (1) mai érvényében és terjedelmében hivatalosan al-
kalmazva, ebben az V. kiadasu gydgyszerkOnyvben 1€p fel legelGszor.

Kiilonleges irodalma e szomort id6kbdl valo gyogyszerkonyvnek nincs,
csak az 1860-as évek elején Katai Gabor* merte szova tenni némely hiba-
jat és ezzel kapcsolatban a magyar arszabas ligyét. Egyébirant az 6nallo
pharmacopoea-taxa reménye fennen €lt ekkor is, mert ébren tartottak azt
a budai €s pesti grémiumok felterjesztései, f6leg 1855-62 kozti években. E
mozgolddasnak erkolcsi sikere abban nyilvanult meg, hogy 1865-ben, mi-
kor a VI. kiadasa osztrak gyogyszerkOnyv eldmunkélatai megindultak, a
szerkesztébizottsagba tobb magyar gyogyszerészt is meghivtak.

28 Uo. 2385. sz. rendelet

2 Uo. 140. sz. rendelet

300 Pharmacopoea Austriaca. Editio Quinta. Viennae, 1855. K. K. Hofbuchdruckerei. 8,
273 p.

301 Katai Gabor (1831-1878) karcagi orvos és gyogyszerész
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Tudnunk kell, hogy ebben az id6ben siirtin szedte nalunk is tagjait az
altalanos osztrak gyogyszerész-egyesiilet €s a ,kivanatos kozosségérzet
apolasa” e kollegidlis érintkezés révén szépen haladt. Tervben volt a
gyogyszerkonyv iigyével kapcsolatban megvitatni néhéany ,altalanos kari
érdekl reformugyet”, kozte sok olyan kérdést, melyek 6diumat féleg a
magyar gyogyszerészek érezték. Es a meghivottak mégis egyértelmiien
visszautasitottdk a megtisztel§ figyelmet. Nem vettek részt sem a tudo-
manyos vitdkon, sem a reform-targyalasokon, mintha mar érezték volna
az uj iddk szelét.

Igy ismét a magyar gydgyszerészek kozremiikodése nélkiil késziilt el
az Uj osztrdk pharmacopoea. Ezt az els§ és ,,utolsé kindlkoz6 kedvezd al-
kalmat” megfontolt célzatossaggal mulasztottak el a magyar gyogyszeré-
szek. Vartak a hajnalhasadast. Tudjuk, hogy a kozbejott politikai viharok
miatt elhalasztédott az 4j gyogyszerkonyv kiadatdsa is. A Monarchiat ért
csapasok meghoztak alkotmanyunk helyreallitasat, mialtal a rég készen
levé munka megjelentetése djabb halasztast szenvedett.

A felelds magyar minisztérium csakhamar megalkotta az Orszagos
Kozegészségligyi Tandcsot,*” melynek alapszabalyai szerint egyik siirgds
feladata volt a magyar gyogyszerkonyv kidolgozasa. Mar javaban folytak
az elémunkalatok, mikor az 1j, VI. kiaddstu osztrak pharmacopoea meg-
jelent (1869).

Ennek jelentGsége mar csak abban van, hogy gydgyszerkonyviink
szerkesztObizottsaga, tekintetbe véve az osztrak pharmacopoedak hosszi
uralmat, mas pharmacopoeak mellett erre is tekintettel volt. Egyébként
az editio VI. csak olyan irodalmi esemény, akar a ’Pharmacopoea Germa-
niae’ (Német Gyogyszerkonyv) megjelenése, mert hatdereje nalunk egy
pillanatig sem volt. Sziikségesnek tartjuk ezt kiilondsen hangsilyozni
azért, mert sokan a nalunk érvényben volt osztrak gyogyszerkonyvek so-
réaba az editio VI-at is szamitjak. E téves nézet abbdl szarmazik, hogy a
beliigyminiszter az Orszagos Kozegészségiigyi Tandcs elGterjesztésére
1869-ben — mikor gyogyszerkonyviink eldmunkalatai megindultak — ren-
deletileg kimondta, hogy tovabbi intézkedésig a régi osztrak gydgyszer-
konyv marad érvényben. Ez a rendelet tehat még az V. kiadasa gyogy-
szerkonyvre vonatkozik, noha a régi vildg emberei koziil talbuzgalom,
vagy félreértés folytan az 1869. évi kiadast is beszerezték.

Nyilvanvald, hogy a ’Pharmacopoea Hungarica’ 1871-ben,*® illetve
1872-ben csak az 1855. évi V. kiadasu osztrak gydgyszerkonyvet szorithatta
ki, mert az editio V1. megjelenése is mar alkotmanyunk éveibe esett. (...)

302 1868. aprilis 9. és janius 14.
3 Magyar Gyogyszerkonyv. — Pharmacopoea Hungarica. Pest, 1871. Rath M. 581 p.
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Ernyey Jozsef

A magyar gyogyszerészet a XIX. szazadban

Forras: V. Molnar Laszlo (0sszeall.): Ernyey Jozsef életmiive. Gyogy-
szerészettorténet — mivelodéstorténet. El0szo: Grabarits Istvan, a latin
szovegrészeket ford.: Magyar Laszld6 Andrds. A bibliografia
Osszeallitasdban kozremiikodott: Perjamosi Sandor. Gydgyszerészet-
torténeti szaklektor: Péter H. Maria. Sajto ala rendezte: Gazda Istvan.
Piliscsaba — Bp., 2008. MATI — Ernyey Jozsef Gyogyszerészettorté-
neti Konyvtar — Magyar Gyogyszerésztorténeti Tarsasag. pp. 217—
225. (Magyar Tudomanytorténeti Szemle Konyvtara 24.)



A MAGYAR GYOGYSZERESZET
A XIX. SZAZADBAN"

(...) A szazad legelején még az 1774-b8l maradt norma szabta meg a
gyogyszerészképzés modjat. Az egyetemi kurzus csak egy évig tartott,
amely id6 alatt latin el6addsokon vegytant, novénytant és pharmakogno-
siat hallgattak a névendékek. Szamuk pl. az 1799/1800. tanévben csak 12
volt. A vizsgélat és oklevél dija 82 frt 48 kr-t tett ki. Lényegtelen valtozast
hozott a képzés terén az 1806. évi (masodik) Ratio educationis publicae.
Megszigoritotta a latin nyelvbeli elGismereteket és a vizsgalat mddjat,
mindamellett az eredeti tantervet nem érintette. A hallgatok szama ele-
inte igen kevés volt: igy pl. a rendelet €letbelépte utan 1808-ban 12, ko-
vetkez$ években 32, 24, 32 az oklevelet nyert gyogyszerészek szama.

1811/12-ben ismét megszigoritottak az egyetemi vizsgalatokat: kiter-
jesztették a ,,Historia naturalis specialis” [kiillonos vagy egyedi természet-
rajz] tananyagat, s az eddigi szokas ellenére eltorolték a gydgyszerész-
vendégvizsgald biztosok behivasat, helyettiik a természetrajz tanara sze-
repelt biztosul. 1814/15-ben érte el a pesti egyetem a létminimumot, 11
hallgatét, ennél kevesebb sem azel6tt, sem azdta nem volt. A vizsgarend-
szert azonban a tanari kar még igy is elégtelennek talalta, azért 1813-ban
jbol reformaltak, ebben az alakban aztdn valtozatlanul megtartottak
1851-ig. E hosszu életd rendszer f6bb elvei a kovetkezéképpen foglalha-
tok Ossze. A tanfolyam két esztendds. Bevégzése utan a jeloltnek a dékan
altal kijelolt két vegykészitményt kellett eldallitania nyilvanosan, a tobbi
hallgat6 jelenlétében, a kémia tanaranak feliigyelete alatt. Ennek a gya-
korlati vizsganak sikerétdl fiiggott az elméleti szigorlatra vald bocsatas.
Ennek targyai:

1. Novénytan. Szaritott és friss novények determindldsa Linné sze-
rint; az esetleges gyogyszerészeti szinonimak felsoroldsa, kapcso-
latban mindazon galenikus és vegyi készitményekkel, melyeknek
alkatrészeit képezi.

3% Forréas: Ernyey Jozsef: Magyar gyogyszerészet a XIX. szdzadban. = A Gyogyszerész 4
(1902) No. 1. pp. 17-22.
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2. Gyogyszerisme. Egzotikus €s honi drogok felismerése, azok tulaj-

donsagai, josagainak, esetleg fertézéseiknek meghatarozésa.

3. Gyogyszerészi kémia, a pharmacopoea terjedelméhez mérten.

4. Allattan és dsvanytan a hivatalosan elgirt tankonyvek szerint, me-

lyekrdl alabb lesz szo.

Elsé6 helyen emlitem Winterl Jakab professzornak gydgyszerészek sza-
mara ad hoc irt miveit.”® Botanikdra nézve a harom kiad4asban megjelent
indexek szolgaltak vezérfonalul. Winterl Osszefoglald munkajat késobbi
utdda, Schuster Janos®® professzor 'System der dualistischen Chemie™” ci-
men adta ki. Haszndlatban volt ezen kiviil Jacquin-féle 'Elementa chemiae
universae’,”® mely 1812-ig hivatalos tankonyvként szerepel, utdna Gren
hallei tanar kémidja, melyet Kovacs dr. ‘Chémia vagy természet titka’ ct
men*” forditott le 1807-ben, ez 1825-ig volt hasznalatban; kovetkezett
Schubarth ’Lehrbuch der Chemie’-ja, amely 1842-ig és Geiger 'Handbuch
der Pharmacie’-ja, amely 1847-ig tartotta magét.

A hivatalosan megallapitott tankonyvek mellett mar jokor feltiintek a
magyar nyelvi, részben eredeti, részben forditasban kozreadott kémiai
kézikonyvek, jorészt gyogyszerészek buzgdlkodasa révén. Ilyen példaul
Pethe Ferenc 'A foldmivelési kimia’,*° Mannd Alajos 'Vegytani gyogyszeris-
me’ "' "Orvos-gyogyszerészi vegytan’,*'? Szennert Janos 'Elemi vegytan kezdé
orvosok és gyogyszerészek haszndlatdara’ " Karolyi Sdmuel ‘A vegytan alap-
vonalai™* és Nendtvich Kéroly ‘Az életmiitlen miipari vegytannak alapis-
meretei”™ ciml munkaja. Kozkézen forgott még Berde Aron 'A chemia

35 Winterl, Jac. Jos.: Systematis artis pharmaceuticae in novo Tyrnaviensi laboratorio
quotannis experimentis demonstrandi (Tyrnaviae, 1772); System. chemiae pars ratio-
nalis et experimentalis (Tyrnaviae, 1773)

3% Schuster Janos (1777-1839)

37 Schuster, Johann Const.: System der dualistischen Chemie des Professor Jak. Jos.
Winterl. 2 Bde. Berlin, 1807. Frohlich. 510, 310 p.

3% Jacquin, Jos. Franz: Elementa chemiae universae et medicae, praelectionibus suis
accommodata. Ex lingua germanica in latinam versa. 2 vol. Viennae, 1793. Wappler.
VIII, 336 p.; 2 lev., 242 p., 9 lev., 1 t.

399 Chémia vagy természet titka. Gren Fridrik Alber Korlat szerint magyartil legeloszor irta
Kovéats Mihaly. 1-4. kot. Buddn, 1807-1808. Anna Landerer. XXXII, 180 p.; VIII, 215
p-, 3 lev., 152 p.,; 3 lev., 232 p.

319 Davy Humphrey: A féldmivelési kimia gyokere egymasbol foly6 leczkékben, mellyeket a
foldmivelés eldmozditasara igyel$ tarsasag elStt tartott. Anglusbdl forditotta s jegyzéssel
bdévitette Kisszant6i Pethe Ferencz. Bécsben, 1815. Haykul Antal. 440 p., 1 t.

3 Manné Alajos: Vegytani gyogyszerisme (Pharmacognosis). Pesten, 1842. Beimel. VIII,
96 p.

12 Manné Alajos: Orvos-gydgyszerészi vegytan. Pesten, 1842. Beimel. XXII, 294 p.

313 Szennert Ker. Janos: Elemi vegytan kezdS orvosok és gydgyszerészek hasznélatdra se-
géd kézi konyviil. Budan, 1847. Gyurian és Bagé. XXI p., 1 lev., 330, XII p., 1 lev.
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oskoldja’,*"° tovabba Irinyi Janos®”’ és késGbb Say Mor*® kézikonyve, vala-
mint a német nyelviek koziil J. Fischer "Handbuch der pharmaceutischen
Praxis’-a.*"

A botanika terén a méar emlitett indexeken kiviil hasznaltdk Linné
‘Systema vegetabilium’-at és néhai Schuster Janos tanar ’Terminologia
botanica’-jat*® — valtozas nélkiil ugyancsak 1848-ig. Ebben a korszakban
irodott Sadler Jozsef értékes disszertacidja is.*' Altaldban pedig a tana-
rok sajat jegyzeteik alapjan tartottak eladast, s a hallgatok ugyancsak
jegyzetekbdl késziiltek, mert tankonyvet irni a bécsi konzisztérium okve-
tetlenkedése miatt csaknem lehetetlen volt, killonben is beletitkozott ez
az osztrak egyetemek tanrendjébe, s igy érthets, hogy az akkori pro-
fesszorok keze meg volt kotve.

A Nemzeti Konyvtar kézirattardban tobb kiadatlan érdekes md ma-
radt fenn, melyek szakszerd ismertetése a hivatalos tankonyvek kapcsan
megkozelitSleg hii képet adna az akkori vegytani szakoktatas allapotarol.

F&bb vonéasokban vazolnom kell a gydgyszerészi kémia tanitasanak fejls-
dését is. Els6 eldaddja, Winterl Jakab Jozsef akkori intézetének sztikos
viszonyai, s a tudomanyos haladas korlatai kozott sokat dolgozott mar

z 2

Nagyszombatban, késébb Budéin, majd Pesten mind a botanika, mind a
vegytan terén. 1809-ben bekovetkezett haldla utdn Schuster toltotte be

v

a tanszéket egészen 1838-ig. Nevéhez fiizédik a botanika kiilonvalasztasa
a kémia tanitasatol és a gydgyszerészet megmagyarositasa. O hozta be
a gyogyszerész disszertaciokat, melyekbdl koriilbeliill 30 db jelent meg

314 Sadebeck Moricz: A vegytan alapvonalai mindennemd ifjiisag szaiméara. Magyarra ford.
és vegymdszdtarral s tobb jegyzetekkel bévité K[arolyi]. S[dmuel]. Pest, 1843. Tratt-
ner-Kérolyi. VIII, 228 p.

Nendtvich Karoly: Az életm{tlen mdipari vegytannak alapismeretei. Mesteremberek,
ipartiz6k, mindennemii vegyészek és tudomany kedvelSk szamadra irta és az iparegyesii-
leti felolvasasokhoz alkalmazta. Pesten, 1844. Hartleben. XVI p., 1 lev., 409 p.

A chemia oskoldja. Magany és iskolai hasznalatra irta Stockhardt. Forditotta Berde
Aron. Kolosvartt, 1849. A ref. féiskola nyomdaja. 293 p.

Irinyi Janos: A vegytan elemei. 1. fiiz. Nagyvarad, [é. n.] Tichy A. 196 p. (Unicus)
Say Mor: A vegytan alapvonalai. Kozéptanoddk szam. Pest, 1862. Heckenas. 340 p.
Fischer, Justus Wilh. Christian: Handbuch der pharmaceutischen Praxis oder Erklae-
rung der in den Apotheken aufgenommenen chemischen Zubereitungen. Pesth, 1811.
Hartleben. XVI, 502 p., 9 lev.

Schuster, Johann Const.: Terminologia botanica. Budae, 1808. Typis regiae universi-
tatis. 118 p.

Sadler Jozsef: Dissertatio inauguralis medica sistens descriptionem plantarum epiphyl-
lospermarum Hungariae et provinciarum adnexarum atque Transylvaniae indigenarum
quam ... pro doctoris medic. laurea tire consequenda ... publicae disquisitioni submittit.
Pestini, 1820. Typis Joan. Thomae Trattner. 33, 2 p.

315

316
317
318
319

320

321
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‘Gyogyszeres értekezések’ cimen.”” Utdna atmenetileg 1840-ig Sadler Jo6-
zsef, a gydgyszerészbdl lett kitlind botanikus tanitotta a vegytant. Helyét
1841-ben Sangaletti Edudrd®® foglalta el, akit a magyar tudoméany nem-
zetellenes magatartdsa miatt 1848-ban megfosztott tanszékétdl. Utdda
lett Nendtvich Karoly, a pécsi gyogyszerész-botanikus fia, aki rovid ideig
tartd tanarkodasa alatt magyarul tanitotta a kémiat. A német uradalom
ismét Sangalettit helyezte vissza, aki viszont elsGként tanitotta a kémiat
németiil. Utdda Wertheim az alkotmanyos aera bealltdval Gracba ment
at, s helyét 1860-ban az I. sz. Kémiai Intézetnek kozszeretetben allo tu-
dos igazgatdja, ugyancsak gydgyszerészbdl lett tanar, Than Karoly* fog-
lalta el. A jeles tanar novendékei koz¢é szamithatja csaknem az egész ké-
s6bbi gyogyszerészi kart.

Than Karoly kinevezésével a magyar kémia €s vele egylitt a gyogysze-
részet fejlédése is Uj mederbe terelddott. Az § vallaira nehezedett a fel-
adat: helyrehozni a régi rendszer és az abszolutisztikus kormény hibdit és
potolni a hidnyokat az egyetemi képzés terén. Hogy a koriilmények szab-
ta hatarok kozott sikerrel oldotta meg feladatat, latjuk és tudjuk. Tanar-
kodasanak elsd évei az 1. Kémiai Intézet kiépitésének és felszerelésének
izgalmai kozt teltek el, de a gydgyszerészetrdl ekkor sem feledkezett
meg. Ez id6 alatt 1€tesitette a budapesti gyogyszerész-hallgatok onképzd-
korét, mely a tudds tanar erkolcsi és anyagi timogatasaval kezdte meg
mukodését 1863-ban. Karunkhoz val6 ragaszkodasanak szamos tanujelét
adta az altal, hogy asszisztenseit a kivalobb hallgat6ibol vélasztotta, s els-
haladasukat aztan téle telhetSleg tamogatta. Nala kezdte tanulményait a
kolozsvari egyetem els@ tanara, az ugyancsak gyogyszerészbdl lett ve-
gyész, Fleischer Antal,** akinek neve ugyancsak 6rok emléki karunk tor-
ténetében; a kolozsvari kémiai intézetet § szerelte fel, s ugyancsak 6 szer-
vezte az ottani gyogyszerész-hallgatok onképzdkorét. Ugyancsak Than ta-
nar tanitvinyai diszes sorabdl vald Lengyel Béla™* egyetemi tanar és
Ilosvay Lajos*”” mdegyetemi profeszor.

A kolozsvari egyetemen Fabinyi Rudolf — mint Fleischer nagynevi
utdda — szintén tartds érdemeket szerzett az Gjabb generacio nevelése al-
tal, de ez a matéria atlag mind halatlannak bizonyult, nec numero, nec
pondere [sem szdmdban sem stlyaban] nem képes potolni a régi veteran
garda kiddlt tagjait.

322 1 4sd részletesebben Paczolay Gyula munkéjaban: A magyar kémiai szaknyelv torténeté-
bél. A vegyészeti kifejezések torténeti szotaraval. Piliscsaba, 2006. MATI. 292 p.

3 Sangaletti Eduard (1808-1884)

2 Than Karoly (1834-1908)

3% Fleischer Antal (1845-1877)

326 Tengyel Béla ( 1844-1913) lett a II. sz. Kémiai Intézet vezetdje, a gyogyszerészképzés
résztvevdje

327 Tlosvay Lajos (1851-1936)
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Sztik terem nem engedi felsorolnom mindazokat, akiknek helye po-
tolatlan maradt mindeddig, bar szinte elfelejtettiik mar, hogy a két
Pantocsek (Jozsef és Led), Miiller Bernat, Scherfel Aurél, Rozsnyay Ma-
tyas, Molnar Janos, Galffy-Gallik Géza, Schams Ferenc, Reckert Daniel,
Gallinyi Ferenc, Griizling Jozsef, Agnelli Ferenc, Adler Ferenc, Kayser
Gusztav, Sigerus Péter, Kladni, Hornung Kéroly stb. mit tettek a kémiai
¢és botanikai irodalom terén. Neveik ma mar csak bibliogréafiai fogalmak
és a kozvetlen nemzedéknek sincs tudomésa arrol, milyen szerepiik volt a
szegény falusi patikdrusoknak djabb irodalmunk torténetében.

A gyOgyszertan tanitdsa a szdzad elején sztik korre szoritkozott, a
hallgatdk egytitt dolgoztak a medikusokkal, csak gyakorlataik valtak né-
mileg kiilon, mig végre az 6nallo gyogyszertani intézet megalakulasaval
kiilon adtdk eld a pharmakodynamikat az orvosok szamara. Gyogyszeré-
szi pharmakognosia tanitdsa csak a legtjabb évek vivménya, s csaknem
egybeesik studiumaink teljes kiilonvalasztasaval, amire maig €16 kartarsa-
ink még jol emlékezhetnek.

A 4 osztalynyi elGképzettség mar a szazad elején is elégtelennek bizo-
nyult a fels6bb oktatds szdmara, azért a gydgyszerészek maguk, Sadler
Jozsef volt palyatarsuk, akkor mar egyetemi tandr ajanlatdra mozgalmat
inditottak, hogy kotelez6 legyen hat gimnaziumi osztaly elvégzése a gya-
kornokjeloltek szamara. Kérelmiiket az egyetemi tandcs 1833-ban tar-
gyalta €és ugyancsak Sadler timogatdsa mellett partololag terjesztette fel
a Helytartotaniacshoz. A javaslatot megerdsitették, de életbe nem 1éptet-
ték. Masodszor megujult a mozgalom a ’48-as minisztérium idejében, de
végrehajtasig akkor sem jutott. Az 1851/52. évi tanrendszer megujitasa-
kor a régi méltanyos kivansag ismét hattérbe szorult; csak az egyetemi ta-
nulmanyokat bdvitették, de az el6képzettség nem valtozott. A négy osz-
talyt végzett jelolt harom évi gyakorlat és két évi segédeskedés utan az
egyetemre l1épett. Az els§ évben allattant, névénytant, dsvanytant, a ma-
sodikban vegytant és pharmakognosiat hallgatott gyakorlatok kiséreté-
ben. Ugyanekkor hoztdk be a kémiai doktori tanfolyamot és fokot, mely
akkor is harom évre terjedt. A rigorosum csak annyiban kiillonbozott a
gyogyszerészi szigorlattdl, hogy a II. rigorosum utin egy kémiai analizist
kellett végrehajtani.

1859-ben részletesebb tanulmanyi és szigorlati rendszert hoztak be,
ismét csak a négy osztalyos elGképzettség alapjan. A tanfolyam két évre
terjedt, de a koteles targyak megvéltoztak. Az elsé év elsG szemeszteré-
ben fizika és asvanytan, a II. félévben allattan és novénytan szerepeltek
melléktargyakul, de kotelezen, mig a féstadium szerves és szervetlen ké-
mia, gyakorlatok nélkiil. A méasodik év laboratoriumban telt el, kémiai és
gyogyszerismereti gyakorlatok mellett. Elméletileg csak a kozegészség-
igyi torvényeket adtak eld. A doktoralast csak azoknak engedték meg,
akik a mesteri szigorlatokat kitiintetéssel tették le, s a kozépiskola fel-
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s6bb osztélyait is elvégezték. Ily modon az elsé gyogyszerész-doktorokat
1861/62-ben promovealtak.’® Az itt vazolt tanulmanyi rend lényegtelen
véltoztatdssal megmaradt az alkotmanyos uralom helyredllitasa utan is.
Az 1869. évi rendelet csak annyit modositott rajta, hogy a szigorlatokat
nyilvanosakka tette, 1874-ben pedig a kultuszminiszteri hatarozat folytan
a szigorlatok kettévalasztattak, agy, hogy masodik évre csak az iratkozha-
tott be, ki az els6 év koteles targyaibodl sikeresen levizsgazott.

Az eddig érintett Iétszamingadozas kiegészitéséiil ide iktatok még né-
hany hivatalos adatot: 1809-t6l kezdve 1831/32-ig meglehetds egyforma-
sagban 10-50 kozott valtakozik az Osszes gyogyszerész-hallgatok szama.
1832/33-t61 emelkedik és maximumat 1840/41-ben éri el, mikor 85 hallga-
to volt immatrikulalva, 1843/44-ben csokkent 44-re, 1847/48-ban ismét
73. A német korszak €s provizorium alatt 60-100 k6zott mozog, 1867-t61
kezdve 1883/84-ig allandéan emelkedik 236-ig és atlagosan igy marad
1898-ig, attdl kezdve pedig, mint a beliigyminiszteri jelentések évrdl-évre
igazoljak, fokozatosan csokken, mégpedig anélkiil, hogy a kolozsvari hall-
gatok szama emelkednék.

A 1étszam ingadozasanak kiegészitéséiil érintenem kell a gydgyszertarak
szaporodasat is. Csaplovics Janos szerint** 1821-ben ,,minddssze 254 jol el-
rendezett patikdk talaltattak — szdmtalan kézi patikakon kiviil”. Megyék,
egész kertiletek, szabad kiralyi varosok patika nélkiil sztikolkodtek, s az
egész orszagban csak 5 falusi patika akadt. A viszonyok altalanos megitélé-
se érdekében kiemelem, hogy az orszag népessége ekkor 8.720.519-re ru-
gott, ,,tehdt konnyen altal latni, hogy egy-egy patikara 34.322 I1élek jon”.

A masik hiteles adat Fényes Elek statisztikdja,™ amely szerint a 30-as
évek végén Osszesen 415 gyodgyszertar, 640 orvos €s 1276 chirurgus képvi-
selte a magyar kozegészségiigyet. Esik tehat egy gydgyszertarra 26.103,
egy orvosra 17.497, egy chirurgusra pedig 8776 1élek. Ausztridban ugyan-
akkor mér 1640 gyogyszertar mikodott, s a szerzd keserd hangon pana-
szolja a szomoru aranytalansagot ¢és a kozegészségiigy elhanyagoltsagat.
Ha bepillanthatott volna a jovébe, haragja mindenesetre csillapul, mert
azéta csaknem megnégyszerezddott ,,a patikdk hednyos szama”, s a haj-
dani aranytalansig mar szinte ellenkezGjére valt. Gyogyszertaraink sza-

328 Két gydgyszerészt, Scholtz Gusztavot és Felletar Emilt avattdk gydgyszerészdoktorra az
1861/62-es tanévben (- a lektor kieg.)

39 Csaplovics Janos: A magyarorszagi patikakroél. = Tudoményos Gytjtemény 6 (1822) No.
2.p. 79.

330 Fényes Elek: Magyar orszdgnak s a hozza kapcsolt tartoméanyoknak mostani allapotja
statistikai és geopraphiai tekintetben. 1-6. kot. Pesten, 1836-40. Trattner-Karolyi.
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porodasa tudvalevdleg igen rohamosan kovetkezett be, mert pl. 1853-ban
is 0sszesen 456 nyilvanos gydgyszertar van kimutatva, ezek koziil 11 szer-
zetesek kezén. Az Osszes segédek szama 219 és kiilon 86 gyakornok.

A XIX. szdzad kiiszObén az Onallosagra vagyd magyar gyogyszerészetnek
még egy erds probat kellett kidllania, hogy a bécsi supprematia nytigétdl
megszabadulhasson. Az orszag kimeriilt a szakadatlan harcokban, s gaz-
dasagi fejlédését még akkor is bénitotta a bécsi intrika. Tudjuk, hogy a
pozsonyi arszabas sikerét gorbe szemmel nézték az irdnyadd bécsi korok,
s zokon vették, hogy a magyar gydgyszerészek ismételt tilalmak utdn is a
Torkos-féle elaboratumhoz ragaszkodnak. Az 6nall6 magyar gyogyszer-
konyv kiadéasara iranyuld kisérletek meghidsultak a bécsi egyetem és az
udvari tanacs ellenallasan, s6t reakciot idéztek elé. Mikor a habora okoz-
ta dragulas folytan 1794-ben 0j osztrak gyogyszerkonyvet és arszabast ad-
tak ki, ezt nalunk nem hirdették ki, s bekovetkezett az az eset, hogy sok
szert a beszerzési aron alul kellett taksalni. A gydgyszerészek panaszat ot
éven at figyelmen kiviil hagytak, mig végre a HelytartOtanacs siirgetésére
és a pesti egyetem kozbenjarasa folytan 1799-ben 4j kulcsot dolgoztak ki,
melynek alapjan 1801. novemberében taxafiiggeléket sikeriilt kieszk6zol-
ni. A keserves lecke aran sem mondtak le kartarsaink szeparatisztikus to-
rekvéseikrdl, mig végre Bécsben is belattdk, hogy Magyarorszagnak kii-
16n arszabdsra van sziiksége.

1804-ben a bécsi U] darszabast atdolgozva 'Taxa medicamentorum
emendata pro regno Hungariae et adnexis partibus’ cimen® Budan 1804-
ben adtak ki. Ugyanez javitva megjelent 1807-ben. A kovetkezd évben
megujult a magyar gyogyszerkonyv iranti mozgalom is, de egyetlenegy
eredménye az 1j bdvitett arszabas: 'Taxa medicamentorum in pharma-
copoea pro regno Hungariae’** Ennek javitott kiadasai megjelentek Bu-
dan 1810, 1811, 1812, 1815, 1816, 1818, 1820 és 1822-ben. A gyogyszer-
konyv tigyét azonban nem sikeriilt eldonteni javunkra. Az 1812, 1814,
1820. évi bécsi gydgyszerkonyvek a tiltakozas dacara nalunk is életbe 1€p-
tek. A gyogyszerkonyvek kizardlag latinul jelentek meg, az arszabasok el-
lenben, ,,accomodalva” [alkalmazva] lévén a hazai viszonyokhoz, nagy
negyedrétd alakban: latin, magyar, német nyelven, néha a cimlapon csak

3! Taxa medicamentorum emendata pro regno Hungariae et adnexis partibus edita. — Taxe
der Arzneyen, welche umgearbeitet fiir das Konigreich Ungarn und einverleibte Pro-
vinzen herausgegeben wurde. Ofen, 1804. Gedr. mit k. Universitéts-Schriften. 71 p.

32 Taxa medicamentorum in pharmacopoea pro regno Hungariae et adnexis partibus
emendata contentorum pro anno 1808. — Taxe der in der umgearbeiteten fiir das
Konigreich Ungarn und dessen angrdnzenden Provinzen eingerichtete Pharmacopoe
enthaltenen Arzneyen fiir das Jahr 1808. Ofen, 1809. Gedr. mit k. Univ.-Schriften. 74 p.
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német vagy csak latin felirdssal. Hirmas cimmel — "Taxa medicamentorum
pro regno Hungariae et partibus eidem adnexis’ — jelent meg pl. az 1829. évi
kiadas,* melyhez kés6bb filiggeléket adtak ki Elenchus medicamentorum
praeter taxam pharmacorum anni 1829’ Ett6] kezdve sokaig nem jelent
meg Ujabb arszabas, bar 1834-ben 1) gyogyszerkonyvet adtak ki Bécsben.
Ennek nyoman Erdély szamara kiilon kiadas 'Gyogyszerek drszabdsa Er-
délyorszdgra alkalmaztatva’» ugyancsak latin-magyar-német nyelvd fii-
zetben jelent meg.

A kiilon gyogyszerkOnyv iigyében tett 1€péseknek csak annyi foganat-
juk lett, hogy 1829-t8l kezdve a bécsi pharmacopoeékat kiilon kiadasban
jelentették meg a magyar szent korona orszagai szdmdara. A pest-budai
gyogyszerészek akkor orszagos mozgalmat inditottak, melyhez 1831-ben
a Helytartotanécs is hozzajarult, s felségfolyamodvanyban kérelmezték a
magyar gyogyszerkOnyv meginditasat. Ekkor megalakult az els6 magyar
pharmacopoea bizottsag a protomedicus elndklete alatt, a pesti orvosi fa-
kultas és néhany gyogyszerész kozremikodésével, de az Ohajtva vart
,Dispensatorium Hungaricum” ismét meghiasult. 1836-ban régi médon
Ujbol kiadtak a javitott bécsi gydgyszerkonyvet €s ennek alapjan az 1843.
évi arszabast. Az 1848. évi magyar kormany tett ugyan 1épéseket 0j arsza-
bas kibocsatasa irant, st tervbe vette a gyogyszerészet altalanos reform-
jat is, de a targyalasok eredményét elsOporte a szabadsagharc vihara.

A rakovetkezett szomoru évek, az abszolutizmus uralma meddé volt
a magyar gyogyszerészetre, mert az 0nallé nemzeti iranyban val6 fejlédés
lehetdségétdl megfosztva csak tengddott. Ezen keserves éveknek emlékei
az 1850. évi arszabas €s folytatolag a pesti grémium 1852. évi figyelmen
kiviil hagyott elaboratuma, nemkiilonben az 1855-i gyogyszerkonyv, mely-
nek szerkesztésére immar semmi befolydsa nem volt a 48-as években 6n-
tudatra ébredt karnak.

Nem lehet itt sz6 nélkiil hagyni a korabbi évek dicséretes kollegalitasat,
az orvosi €s gyogyszerészi kar kozott azt a szoros kapcsot, melynél fogva
az egyik félnek sérelmét magaéva tette a masik kar is; mert ez magyaraz-
za, miért volt kész a pesti egyetem orvosi fakultdsa mindenkor sikra szall-

33 Taxa medicamentorum pro regno Hungariae et partibus eidem adnexis. — Gydgyszerek
arszabdsa Magyarorszagra €s hozza kapcsolt tartomédnyokra nézve. — Arzneyen-Taxe fiir
das Konigreich Hungarn und die denselben einverleibten Provinzen. Ofen, 1829. Gedr.
in der k. ung. Univers.-Buchdr. VIII, 106 p.

34 Elenchus medicamentorum praeter taxam pharmacorum anni 1829. pretio inde a 1.
Nov. 1831. usque ulterioris ordinationes auctorum et diminutorum. Budae, 1831. Typ.
reg. unviersitatis. 16 p.

35 Gyogyszerek arszabdsa Erdélyorszdgra alkalmaztatva (Claudiopoli, 1836)
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ni a gyogyszerészek érdekében, mig 6k a maguk sziik korében tették ma-
gukéva az orvosi rend kivanalmait, timogattak torekvéseit, s ezen az ala-
pon létestilt a 48-as évek egyik idedlis alkotdsa, az egyetemes orvosi kar,
melynek 36 tagd bizottsdgaban 12 gydgyszerész nyert helyet.

Az abszolut uralom még e pardnyi vivmanyt is eltorolte, st karunkat
az 1850. évi patens értelmében az iparosokhoz sorozta, s az ipartorvényt az
egyestilt orvos-gyogyszerészi kar tiltakozéasa ellenére rank is kiterjesztette.
Az osztrak ipartOrvény ferde intézkedéseinek hatasa mar a kovetkezd év-
ben, s a gydgyszertari jogok rendezésénél nyilvanult. Addig ugyanis a redl-
és személyjog tekintetében szigordan vett kiilonbség nem volt. Szabad
adasvétel targyat képezte minden vizsgalt gyogyszertar, bar mar 1799-ben
kimondta a Helytartotanécs, hogy jovére csakis ad personam sz0l6 jogokat
engedélyez. Ezt rendezték az 1827. és 1829. évi helytartdtandacsi ediktu-
mok, melyek azonban mind papiron maradtak. Azaz, bar az engedélyezési
okmany szerint a nyert jog eladhatatlannak volt deklaralva, az eladast ugy
a tulajdonosnak, mint 6zvegyének, vagy orokoseinek utdlag mindig megen-
gedték. Az 1851., illetve 1857. évi patens egyszerre radikalis reformot 6haj-
tott. Nevezetesen: megtekintették az dsszes gyogyszertar adomanylevelét, s
amelyikben a jog természete érintve nem volt, vagy eladhatatlansiga kiilon
nem volt kiirva, azt egyszer s mindenkorra realjoginak nyilvanitottak.
A tobbieket — féleg az Gjabban adomanyozottakat — egyszerd személyjoga-
nak deklaréltdk olyképpen, hogy azt sem atruhdzni, sem eladni nem sza-
bad, s joga esetrdl-esetre visszaszall az dllamra. E torvényt aztan meglehe-
tds szigorral hajtottak végre, de szerencsére kozbejott az 1859. évi 1j oszt-
rak ipartdrvény, mely némi kibavot engedett. Ezt hasznaltak fel az osztrak
€s magyar gyogyszerészek egyarant, s felségfolyamodasban kérték a szigo-
ra torvény enyhitését. Ennek eredménye az 1865. évi felségrendelet, mely
1jbol megengedte az iizletjogok atruhazasat. Ezt az intézkedést csak az
1876. évi kozegészségligyi torvény sziintette meg.

%

Egyidejtleg felségfolyamodassal megalakult a bizottsag az orszagos egye-
sillet eld6munkéalatdra, mintegy folytatasaul az 1816. évi, majd 1833. és
1846. évi ez iranyu sikertelen faradozasoknak. 1867, illetve 1870 Gta tor-
ténetiink elvéalaszthatatlan az egyesiilet miikodésétdl: belSle indultak ki a
reformmozgalmak, vele €s altala értiink el sikereket — kudarcokat... Meg-
alakulasa 6ta jelent meg az Gj magyar arszabas, az I. Gyogyszerkonyv és a
ferdeségekkel telt 1876. évi kozegészségiigyi torvény.

1883-ban nyertiik az elsé kiadasa gyogyszerkonyv fiiggelékét, a meg-
felel6 arszabassal, majd 1888-ban az 0j gyogyszerkonyvet, melyhez mil-
lenniumi emlékiil kis fliggeléket kaptunk, ugyancsak taxa kiséretében.

225



Zboray Bertalan

A ,Magyar Gyogyszerkonyv” szaz éve

Forras: Orvostorténeti Kozlemények — Communicationes de Historia
Artis Medicinae. Vol. 71-72. (1974) pp. 95-111.



A ,MAGYAR GYOGYSZERKONYV”
SZAZ EVE

ZBORAY BERTALAN

gydgyszerkészitésnek minden idSben fontos segédeszkdze volt a gyogysze-

rek Osszetételét, sajitsigait, ellenSrzését feltiintets s azt az utddok szimara
meglrzd elSirat-gylijtemény (dispensatoriumok). Ezek megjelentetését régen
neves szakemberek vagy nagyobb virosok vezetdi tették lehet§vé.

Ernyey Jozsef' szerint hazinkban 1783 tdjan Benkd Sdmuel, Borsod megye
tiszti fSorvosa szerkesztett egy ilyen ,,Dispensatorium pharmaceuticum’-ot,
s vele egyiitt egy ,, Taxa pharmaceuticum’-ot is. Jévihagyisra felterjesztette a
kirdlyhoz (II. Jozsef), aki a Pesti Egyetem Orvosi Kardhoz kiildte le véleménye-
zés végett. Itt azonban megfeneklett az iigy, s a Helytartdtandcs siirgetése (1785)
~ ellenére sem véleményezte az egyetem.

Az allam ekkor mar Eurdpa-szerte kezébe vette az egészségiigy s vele egyiitt
a gyogyszerészet ellendrzését is, s a kiadott rendeletnek szimité Gyogyszerkony-
vek nemcsak a készletben tartandé anyagokkal foglalkoztak, hanem a készités-
modd elSirasidval biztositottdk az egységes gydgyszerellitist ts.

Az 5. kiadastt Magyar Gyogyszerkonyv ,,El8szaviban’’? a szerkesztd bizottsig
attekintést adott az eddig megjelent és Magyarorszigon érvényben lev Gydgy-
szerkdnyvek térténetére vonatkozoan. Eszerint hazank teriiletén a XVIII—XIX.
szazadban az osztrik Gyogyszerkényv (I—V.) voltérvényben mindaddig, mig
az tjonnan kialakitott Orszdgos Kozegészségiigyi Tandcs Gyogyszerkdnyv-szer-
keszt8 Bizottsiga 4ltal elkészitett elsd ,,Magyar Gyogyszerkdnyv’’ meg nem je-
lent.

A Pesti Egyetern Orvostudomdanyi Kardnak térténetét® tanulmanyozva azon-
ban megillapithat6, hogy a Kar mar 1813-ban tett kezdeményezd lépést a
Gyogyszerkdonyv {igyében. Amikor ugyanis Egyetemi Gydgyszertir létesitésére
kért engedélyt, ezt nemcsak azért tette, hogy a gydgyszertirat az orvos- és gyogy-
szerészhallgatdk jobb kiképzésére hasznilja fel, hanem arra is gondolt, hogy az
»ondlle Magyar Gyégyszerkényv eszméje is itt fog leggyorsabban megvaldsulni”.
A gondolat azonban — a legfelsébb meg nem értés folytan — akkor nem keriilt
megvaldsitasra.

Y Ernyey Jozsef kéziratai. OSzK kézirattara, 2142 Fol. Hung. 12. old.
? Magyar Gyogyszerkdnyv, 5. kiadds L. k&t. Bp. 1954, 15,
3 Gyory Tibor : Az Orvostudomanyi Kar térténete. Bp. 1936, 295.
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1832-ben azutin a mir mdkods és a gydgyszerészek érdekeit védelmezd
»Pest-Budai Gyogyszerész Testiilet”” az orszidg valamennyi gydgyszerésze ne-
vében (miutin orszigos egyesiilet akkor még nem volt) 4jboél felterjesztést?
adott a Helytartétanicshoz egy ,,Dispensatorium Hungaricum’ kiadatisa érde-
kében. A Helytartétanics az ligyet magaéva is tette, s felszdlitotta a Pesti Egye-
tem Orvosi Karit egy ,,Dispensatorium Hungaricum moderno scientiae statui
et Regni Hungaricae adjunctis penitus accomodatum’’, valamint egy drszabély
elkészitésére. Azonban a ,,reformkor’ egyébként jonevii és haladé szellem( pro-
fesszorai és mds szakemberei, akik kozott tobb gyogyszerészképesitésii is volt,
nem taldltak médot egy ilyen nagyszabisti munka elvégzésére.

1848-ban azutan a ,,Buda-Pesti Gyogyszerészek Testiilete’” nevében Wiirtzler
Vilmos és Hollmann Jizsef elnokok az els§ felel8s minisztériumhoz beadott kér-
vényiikben (jbol szorgalmaztik a ,,hazai kérillményekhez alkalmazott gysgyszer-
kinyv (dispensatorium) szerkesztését ... és idénkénti megtjitdisit® A kérelem,
ha nem is érte el — az ismert torténelmi események folytdin — a kivant célt,
mégsem maradt medds, mert Klauzdl Gdbor miniszter 1848, janius 25-én kelt
valaszaban kozli a Testiilettel, hogy ,,a kivdnt gydgyszerkinyv (dispensatorium)
irant mdr eddig is a kell§ intézkedések tétettek”. Az intézkedések komolysigit
hihet&vé teszi az a tény, hogy a minisztériumban a gydgyszerészi iigyek intéz8je
akkor id. Wagner Ddniel, az ismert pesti gydgyszerész volt.

A szabadsdgharc leverése a magyar gydgyszerkdnyvvel kapcsolatos kezdemé-
nyezéseknek is — bar rovid idére — véget vetett, s az elnyomatas korszakaban
tovabbra is a 4., illetve az 1855-ben megjelent 5. osztrik gyogyszerkényv ren-
delkezései voltak Magyarorszdg szdmara is kotelezdk.

Az 1867-es kiegyezéskor mar magyar nyelvii szaklappal rendelkezett a magyar
gyogyszerésztarsadalom. Schédy Sdndor pesti gydgyszerész, aki az 1862-ben
meginditott ,,Gy6gyszerészi Hetilap”'-jaban mair évek 6ta a halado szellemd ma-
gyar gyogyszerészet érdekében kiizddtt, a politikai fordulatban — jo érzékkel —
felismerte a magyar gyogyszerészet ondllésitasinak lehetlségét. Ezért lapjaban
»A testvérhaza t. gyogyszerészkdzonségéhez'’8 cimen cikksorozatot inditott meg,
hogy az 1848-ban kezdeményezett de politikai események kovetkeztében hattér-
be szorult gydgyszerészi reformmozgalmat (jbél felelevenitse.

Torekvése nem is maradt visszhang nélkiil az orszigban, mert még abban
az évben a Debrecen-Bihari Gydgyszerész Testiilet elhatirozta, hogy folyamod-
vinyt ad be a Beliigyminisztériumba, amelyben a gyogyszerészetre vonatkozd
1848-i tervezetnek teljes visszadllitasat, illetve megvalositasit kérelmezik. A ké-
relem egyik tirgya ,,egy magyarorszagi gydgyszerkonyv (Pharmacopea Hunga-
rica)”” kiadasa volt.” Megemlitésre érdemes, hogy az aldir6k — a Testiilet orsza-
gosan ismert nev(i vezet8i — Tamdassy Kdroly debreceni, Bertsinszky Karoly
és dr. Rothschneck V. Emil nagyvaradi gyogyszerészek voltak,

1 Gydéry i. m. 449,

5 Matolcsy Miklés : Adatok az elsd magyar gyogyszerkdnyv megjelenésének torténe-
téhez. Gyodgyszerész Hetilap, 1903, 709.

8 Gydgyszereszi Hetilap, 1867, 131,

7 Gydgyszerészi Hetilap, 1867, 189,
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A beadvanyra adott vélaszrol nincs tudomasunk, s a gyogyszerkdnyv megje-
lentetése iigyében is csak akkor tortént fordulat, amikor a beliigyminiszter (b.
Wenkheim Béla) 1868-ban megszervezte az Orszigos Kozegészségiigyi Tana-
csot.

A magyar gydgyszerészet szerencséjére, a pesti egyetem vegytani tanszékét
akkor mar egy olyan kivald képzettségii és szorgalmd, izig-vérig gydgyszerész
beallitottsagu férfiti tsltdtte be, mint Than Kdroly professzor. O a javarészt
‘orvosprofesszorokbol és megyei fSorvosokbdl 4ll6 testiiletnek (37 orvos- és 2
gyogyszerésztag) mar kezdettSl fogva tagja volt, igy természetes, hogy a gydgy-
szerkonyvszerkeszt8-bizottsdg elndki tisztét elnyerve, a f8szerkesztSi tevékeny-
séget i1s Than professzor villalta. A szerkesztd bizottsdg tagjai voltak: Wagner
Janos, Kordnyi Frigyes, Balogh Kdlmdn, Jurdnyt Lajos, Margé Tivadar orvos-
professzorokon kiviil Rdth Péter budai és Miiller Berndt, valamint Jarmay Gusz-
tdv pesti, vezetd szerepet vivs gyodgyszerészek.

A szerkesztd bizottsdg hirom évig dolgozott a gydgyszerkdnyvdn, s ezalatt
~ agydgyszerésztirsadalom nagy bizonytalansigban volt a kényv tartalmat illetGen.
" Linzbauer X. F. egyetemi tanir cikkeiben® — mint osztrak érzelm{ és bedlli-
tottsagll ember — gy érvelt, hogy a ,,kdzds iigyek' (kiiltigy, hadiigy stb.) kdzé
az egészségligy is besorolhato, s igy ,,az uj gyogyszerkinyv Pharmacopea Hunga-
ro—Austriaca néven kozosnek kell lennie.”

Schédy Sdndor?, a mar emlitett szaklap szerkesztSje, tudomast szerzett arrdl,
hogy késziil az 11j osztrik (6. kiadasti) gydgyszerkonyv is, s erélyesen sikra szalit ..
a feltevés ellen, hogy a bizottsig egyszeriien — a ,,bécsiek utinzéi” gyanint —
lemasolna (,,fotografiroznd’) az (j osztrak gyogyszerkdnyvet. .

Az 1871. december 4-én megjelent és Tdth Vilmos beliigyminiszter alairdsat
visel§ Pharmacopoea Hungarica I. azutin nemcsak eloszlatta a szakkdrék aggo-
dalmait, hanem arra az 6rvendezd megallapitisra is késztette a Gydgyszerészi
Hetilapot,'® hogy a ,,magyar gyégyszerész nem lesz kénytelen sajdt hazdjiban ide- -
gen foldrél rderdszakolt pharmacopoea-t haszndlni.”” A cikk részletesen ismerteti
a szerkesztésnél figyelembe vett j szakszempontokat, igy elsésorban a gyodgy-
szerkdnyv dltal bevezetett gramm-stily mértékrendszert. Megallapitja, hogy a
gyogyszerkdonyv 510 ,,gyogytestet’” foglal magaban, szemben az eddigi 5. osztrak
gyogyszerkdnyv 867 gybgyszerével. A kihagyott 357 szer nevét egy késébbi |
szimban (52.) egyenként is felsorolja. A szerkeszt§ bizottsidg tagjainak név sze-

- rinti felsoroldsindl nem emliti meg az id8kdzben lemondott Rdth Péter gydgy-

szerészt, aki a Budai Gyogyszerész Testiilet elndke volt. Schédy Sdandor a lapban
a kovetkezs, 1872, év végéig Gsszesen 20 folytatisban, alfabetikus sorrendben
is merteti a gyogyszerkdnyv cikkelyeinek egy-egy csoportjit, s f8leg az djonnan
felvett szerek leirasakor, ahhoz b8 kommentérszerii ismertetést is csatol.

Az ,,Orvosi Hetilap’ ismertetése két szimban'! litott napvildgot. Osszehason-
litia a roviddel elSbb megjelent kiilfoldi gyogyszerkdnyvekkel, s megéllapitja,

8 Linzbauer X. Ferenc : Gyogyszerkdnyv és gydgyszerarszabaly.

® Schédy Sdandor : Gydgysz. Hetilap, 1869, 173., 193., 210., 231, o
10 Schédy Sdndor : Gydgysz. Hetilap, 1871, 51., 52. szam. S
11 Orvosi Hetilap 1871, 5. szam. ’ e

7 Orvostorténeti Kozlemények 1974
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hogy a bizottsig j6 érzékkel vilogatta 6ssze a hivatalossa tett szereket, nem 1igy,

. mint pl. a francia gyégyszerkdnyv, amelyben sok a felesleges készitmény. Ugyan-
csak dicséri a szerkeszt$ bizottsigot azért is, hogy tébb olyan 11j anyagot (Digi-
toxin, Aconitin, Chloroform stb.) vett fel, amelyek az Gjabb gy6gymddok modern
eszkozei. Kiilon is megemliti Than K., Jurdnyi L. és Margé T. professzorok,
tovabba Miiller Berndt és Jarmay Gusztdv gyogyszerészek neveit, akik a szakma-
juknak (chemia, gyogyszerismeret, ndvénytan, allattan és gydgyszerészet) meg-
felel§ cikkelyeket kidolgoztak.

-A kényv magyar és latin szdveggel jelent meg 1igy, hogy a szerek latin nevének
alfebetikus sorrendjében, a bal (paros) oldalon a magyar, mig a jobb (paratlan)
oldalon a latin nyelvii leiras talalhaté. A felsorolisban az anyagok eredete (kemi-
kaliak, drégok stb.) szerint csoportositast nem végeztek. Erdemes megemlitenti,
hogy a magyar szévegben kemikélidk esetében a hasznalatos magyar név mellett,
a nyelviyjtds mdszavai (pl. hamanybiizeg = brémkalium) is szerepelnek, mig a
névényi eredetii szerek magyar elnevezésén kiviil az eléfordulds vagy termesztés
helye, s a ndvénycsalad neve (pl. ajakosok, babérfélék) is fel van tiintetve. A la-
tin szGvegben a szerek akkor még altalinosan hasznalt synonimait (pl. arcanum
duplicatum = kalium sulfuricum) is megtalaljuk. A gyégyszeranyagok vizsgalata-
hoz 46 féle kémszert (reagens) sorol fel a Gyodgyszerkonyv, melyek kozott csupan
két mérdoldat: a savmérd, illetSleg a liigmérs szerepel. Hasznos kiegészits része
a kényvnek a 20 tablizat. Ezek kozott els a régi orvosi siilyok atszamitasi tabla-
zata az, Gjonnan bevezetett grammokra. Ezenkiviil kiilonboz8 fajstlytablizatok,
a legnagyobb adagok tiblazata, valamint az elkiilonitve tartandé: er8s hatasa
szerek (+ -tel megjeldlve és ,,csak orvosi rendelvényre adhaté ki” megszoritissal)
tablazata is megtalalhaté. Bar a vegyszeripar akkor még csak bontogatta szar-
nyait, a szerkeszt8 bizottsdg az el8szdban — megsejtve a gydgyszerészi labora-
toriumok leendd versenytirsait — azt irja, hogy a hézi elkészitést olyan készit-
ményeknél irta el§, amelyeknél a hazi — koltségesebb — el§allitas nagyobb biz-
tonsagot nyijt a szer tisztasdgat illetSen, mint a gyari, olcsébb készitmény.

A kényv megszerkesztésével a bizottsig feltehet8en nem tekintette munkajat

" befejezettnek, mert 1883-ban ,,Fiiggelék a Magyar Gyogyszerkényvhoz' (Addi-
tamentum ad Pharmacopoeam Hung.) cimen — szintén kétnyelv{i szoveggel —
28 tjabb gydgyszert, 7 sebkezelS anyagot és 4 kémszert tartalmazd fiizetet adott
ki. Ebben lett hivatalos gyogyszerré, tébbek kozott, a szalicilsav, a borsav, vala-
mint a Rozsnyay-féle iztelen kinin-tannat, a jodoform, a pepsin (fehérjeoldo ké-
pességének ellendrzése mellett), a pilocarpin s a ma mar szinte nélkiilozhetetlen
alapanyag, a vaselin (,,adeps petrolei, cormolina virginia’). A pétfiizet megjele-
nése azonban nem oldotta meg azt a hiinyt, amely a 12 évvel korabban megje-
lent gydgyszerkonyv elfogyisa kovetkeztében allt elS. Csak igy magyarazhatéd
meg az a tény, hogy 1884-ben a minisztérium a gydgyszerkdnyv 0jboli kiadasat
hatdrozta el. Ez mar az Atheneum nyomddban késziilt, annak ellenére, hogy az
életbe 1éptetd miniszteri rendelet a ,,Pesti kdnyvnyomda tarsulatot” jeldli meg
kiad6é gyanint. A konyv masolata az 1871-1 kiadasnak, sem tartalomban, sem
beosztisban 1ijat nem hoz.
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L.a) dbra, Than Kiéroly professzor fogalmazvanya
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A 2. KIADASU MAGYAR GYOGYSZERKONYV

Az Ernyey Jézsef Gyogyszertdrténeti Konyvtar 8rzi Than Kdroly professzor
jegyzetfiizetét, amelyben az 1886—=87. tanévben mar a 2. kiadast gyogyszerkdnyv
elészavat fogalmazta meg (l.a—b. dbra). Ebben hangstlyozza, hogy az elsg
kiadds 6ta eltelt 16 esztend§ alatt a tudomany haladdsa sziikségessé tette 11jabb
szerek felvételét, illetve az elavult szerek kihagyisat. Utina 9 pontban ismerteti
a szerkesztéskor figyelembe vett irinyelveket (azonossagi probak, higitasi elvek,
alaphdmérséklet stb.). Az 1j gyogyszerkdnyv — mely eszerint kb. két évig ké-
sziilt, 1888, oktéber 1-1 hatallyal 1épett életbe. A szerkeszt8 bizottsdg Than pro-
fesszor elndklete alatt jérészt ugyanazokbdl a szakférfiakbol allott: Csatdry
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. abra. Csatiry Lajos levele Than quolyhoz .
{Grosz) Lajos eii. tandcsos, jegyz8, Wagner Jdnos, Kordnyi Frigyes, Balogh Kdl-
mdn professzorok, Toth Lajos magantanir, Miiller Berndt és Jdirmay Gusztdv
gyogyszerészek. A latinra forditist Csatdry Lejos végezte, mint az Than pro-
fesszorhoz irt és tijonnan elSkeriilt levelébdl kitlinik (2. dbra). Az §j gydgyszer-
koényv, amely majdnem egy negyed szizadon 4t volt érvényben, sem alakban
(kétnyelvd szdveg), sem tartalomban nem hozott lényeges véltozdst, s mindkét
szempontbél nagyon hasonlitott el3djére. A fejezetek szima 544 az els§ kiadas
510-ével szemben. A kemikdlidk szimanak emelkedése — amely még szizadunk-
ban egyre tart — mir észlelhet§: kb. 30-cal t&bb a kémiai eredeti, s ugyanannyi-
val kevesebb a noévényi eredetfi anyag. A vizsgilati médszerek fSleg azonossigi
és szennyezési vizsgalatokra terjedtek ki. Uj volt azonban egy vizsgalati modszer,
a quantitativ identitisi préba, mely anorganikus sék vizsgalatinal, valamint az
alkaloidak soi esetében alkalmazdst nyert, igy a Morphin. hydrochlor., majd a
késébbi Fiiggelékben hivatalossd lett Codein. hydrochlor-nal. A gyogyszerkonyv-
ben a vizsgalatok céljira szolgilod 9-féle mérSoldat készitése lett kotelezS.
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A, Fiiggelék’ 189G-ban jelent meg eldszor, s ez tovabbi 14 gyogyszer (Diure-
tin, ichthyol, lanolin stb.) tartdsit teszi kételez8vé, s a sebészi kdtozSszerek csc-
magolisi modjarol és az eltartasrol intézkedik. A ,,Fiiggelék’ (II.) 1898-ban
0jbol megjelent, és jabb 12 anyag (Menthol, salol, urethan, vinum Tokayense
stb.) felsoroldsaval 26-ra emelte az jonnan felvett hivatalos szerek szimat,
Ezenkiviil a miniszter kiilon rendelettel (105. 147. sz.) kotelez8vé tette az 1 g

- mard higanykloridot tartalmazoé Pastilli hydrargyri bichlorati corrosivi tartdsat., -

A 3. KIADASU MAGYAR GYOGYSZERKONYV

A XX. szazad forduldja a kémiai tudominyok hatalmas fejlédését hozta, ami
természetesen a gydgyszerészetre, s igy a hivatalos gyégyszerkonyvre is kihatas-
sal volt,

A Kozegészségi Tanics Gyobgyszerkdnyv-szerkesztd Bizottsiga 1903-ban kez-
dett foglalkozni az 1ij gydgyszerkdnyvvel, most mar 6j f6szerkesztS, Bokay Arpad
prof., a gydgyszertan tanira vezetése alatt, aki mellett Winkler Lajos, egyet. rk.
tanar, Than Kdroly tanitvinya s kés6bb tanszéki utdda a kémiai fejezetek, Deér
Endre és Jarmay Gyula gyogyszerészek, a Kozegészségi Tanacs rk. tagjai a gale-
nusi fejezetek, mig maga Békay prof. a gydgyszerismeret kdrébe vigd fejezetek
kidolgozasat vallaltik. Az elkésziilt szdveg szakmai ellenSrzésére a rokon tudo-
manyok kivild szakértSit kérték fel, éspedig: haldldig Than Kdroly prof.-t, Kossa

Gyuldt, az 4llatorvosi fiskola tanarat, Lengyel Béla prof.-t, a 1I. sz. Chemiai =~

Intézet igazgatdjat, Mdgocsy-Dietz Sdndort, a ndvénytan egyetemi tandrat és
Strocker Alajost, a budapesu gyogyszereszgyakornok1 iskola igazgatdjat.
Az 1909, jalius 1-én megjelent (j gyogyszerkonyvet a Gyégyszerészi Hetilap'?

- vezércikkben {idvozolte, s felismerve a 2. kiaddshoz viszonyitott szamtalan valto-
© zast, rogton felvetette a gondolatot hogy az Egyesiilet rendezzen ismertetd el8-

addsokat a gydgyszerészek szamara. Az 6hajnak eleget téve az els§ elSadast a £8-
szerkeszt§ Bokay Arpdd prof. tartotta, ismertetve a szerkesztés f8bb iranyelveit. -
Kiilén megemlékezett arrol az 1jitasrdl, hogy a latin nyelvd rész e kiadasban nem
koveti a magyar szdveget, mint eddig, hanem kiilén nyomtak mint a kényv ma-
sodik, 6ndlldan is haszndlhato részét. A forditast ezuttal Ernyey Jozsef mizeumdr
végezte, akinek nevével a késébbiekben még taldlkozni fogunk. A tovibbiakban -
Winkler Lajos prof. s utina Deér Endre dr. heteken at tobb elSaddsban ismertet-

ték nemcsak az egyes készitmények el8allitasit, hanem — ami f&leg Ujdonsag -

volt — az anyagok és készitmények tartalmi meghatirozasat.

Az Gj gybégyszerkdnyv 547 cikkelyével, terjedelemben alig haladta meg el6d- -
jét, mert a kimaradt 120 tétellel szemben 124 (i anyag, illetve készitmény lett hi-
vatalossd. A tablazatbdl kitiinik a vegyi anyagok szaporodasa szemben a galeni-
kumok cstkkenésével, aminek magyarazatat abban taldljuk meg, hogy az elsé két

gyogyszerkdnyv tdbb vegyi anyagot (kemikalia) is hézilag készittetett, s ezek egy

12 Koritsanyszky Otto Az (j magyar Gydgyszerkonyv, Gydgyszerészi Hetilap, 1909
szept. 20. -
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részét a 3. gyogyszerkdnyv miér gydrilag elSallitott készitménnyel pétolja, termé-

szetesen szigor( tisztasagi probdk alkalmazasa mellett.

Lényegesen megszaporodtak az (in. altalinos fejezetek, amelyekben pontokba
foglalva talilhatok a készitménycsoportra vonatkozd készitési, eltartisi és ellen-
8rzési szabalyok, s amelyek utin szintén csoportositva taldlhaték (Tincturae,
Syrupi, Unguenta stb.) az illet8 gybgyszerformak hivatalos készitményei. A kot-
szerek szima nem szaporodott lényegesen, ellenben a harom impregnélt gaze
(carbol-, sublimat-, jodoformos) tartalmi meghatirozisa is kotelezdvé valt.

A magyar Gydgyszerkonyvek hivatalos anyagai 1871—1970-ig

Phar- . | Nové- . . Szé- Kém-
macop. | vegyi nyi Allati | zgieae | 116~ | Gale- | rum Kot- | Alta- | Osszes | 5,00
Hun- ke- . dék olaj nikum | olté- szer lanos | fejeze- | ¢5 me-
garica szitm. - anyag fejezet tek réoldat
drogok
I. 96 133 G 12 21 238 — — 4 | 510 46
II. 133 104 6 12 21 224 —_— 12 4 | 516 79
III. 162 106 4 13 15 209 —_ 11 17 530 106
IV. 200 97 2 20 22 210 2 9 22 584 118
V. 334 96 2 12 21 289 58 7 I. 819 552
kot.
VI, 352 70 2 8 15 281 73 12 I. 813 708
kot.

I_{oritsa'nszky Ott6 emlitett cikkében hiinyolja az akkor mér hasznalatos dif-
teria- €s tetanus-szerum kihagyasat, a szerkeszts bizottsig véleménye viszont az
volt, hogy e két oltéanyag kotelezd tartisat kiilén rendelet mar amugyis eldirta,

A 4. KIADASU MAGYAR GYOGYSZERKONYV

Az a 24 év, mig a 3. kiadasd gydgyszerkdnyv volt érvényben, magiban foglalta
nemcsak az elsd vilighabori gydgyszerbehozatal szempontjabodl nehéz éveit, de
a vesztett habori és az orszdghatirok lesziikiilésével jar6 gazdasagi leromlas éveit
is. A két gazdasigi valsag éveinek elmaltaval csak a 30-as évek elején gondotha-
tott most mar a Népjoléti és Munkailigyr Minisztérium arra, hogy az id8kézben
kidolgozott 1j, negyedik kiadist gydgyszerkdnyvet életbe léptesse. Miutin az
el8z8 f8szerkeszts, Bokay Arpdd professzor idSkdzben elhunyt, az iranyitist tan-
széki utdda, Vdmossy Zoltdn professzor vette at, mig a cikkelyek kidolgozdsit
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a bizottsdg: Winkler Lajos prof. (kémia), Jakabhdzy Zsigmond prof. (farmako-
gnozia) és Deér Endre (gyogyszerészet) végezte, Mdgdcsy-Dietz Sdndor és Bu-
garszky Istvdn egyetemi tanirok, tovibbd Matolcsy Miklss egyet. c. rk. tandr,
valamint az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet kémiai osztalya (Schulek Elemér)
bevondsival. A latinra forditist ismét Ernyey Jozsef, a Magyar Nemzeti Mizeum
éremtiranak igazgatodja végezte, de a latin szdveg csak kisebb példanyszamban,
f&leg a kiilfoldiekre vald tekintettel és azok haszndlatira késziilt.

Az ) gyogyszerkonyv alapelveiben nem sok valtozast hozott, igy pl. a vizsgi-
latoknal tovabbra is csak a szerényebb laboratériumi berendezettséget igényld
— tehat gyogyszertirban is elvégezhetd — mddszereket és eszkdzoket tett hiva-
talossa.

Id6kozben hazank is elfogadta a briisszeli II. Nemzetkozi Egyezmény (1925)
hatdrozatait, s ezek kihatissal voltak a gyégyszerkdnyv rendelkezéseire is. Igy a
gyodgyszeranyagok hosszi és kémiai dsszetételiikre utald elnevezése (pl. Phenyl-

dimethylpyrazolonum) helyett réviditett (Azophen) nevet vett hasznélatossi, a -

védett név (Antipyrin) helyett, mig ez utdbbiakat a synonimdik kozoétt tiintette .
fel.

Toviabbra is fenntartotta a gy6gyszerkdnyv azt az elvet, hogy szirup formaja
¢és bevételre kész olyan gydgyszeroldatokat (Syr. Calc. hypophosphor., Mixt,
chloralo-bromat.) tett hivatalossa, melyek a védjegyzett nevd és drigibb gyari

készitmények potlasdra szolgdltak. E célbél tobbféle tabletta (Gj néven: Compri- .
mata} lett hivatalossd, a készit8 gydgyszerész tartalmi ellenSrzése és felel6ssége

mellett. Emlitésre érdemes, hogy a Cylindri sublimati helyett, mellyel — hasz-
nélatba vétele 6ta — szdmtalan mérgezés tértént, hatdsa szempontjibdl egyenld
értékii Chlorogenium- (bensolsulfonamid Na) -tablettat tett hivatalossa. A gydgy-
szerkényv tébb, az orvosi gyakorlatban injectio formajaban alkalmazott gydgy-
szer steril ampullidban valé tartdsat rendelte el. Uj készitményként szerepelt né-
hiany hormonkészitmény (Sol. adrenalini, Sol. extr. Hypophyseos) is. Ezeket,
valamint a Solut. insulini-t, a Digitalis foliat, tovdbbad az arsenobenzol-készit-
ményeket (pl. Revival) az Orszdgos Kozegészségligyi Intézet ellendrzését feltiin-

tet8 csomagolisban kellett készletben tartani, illetve forgalomba hozni. A nem- .

zetkozileg egységes értéki készitmények megjelslését az eddigi F. I. (= Formula
Internationalis) helyett, P. I.- (=Praescriptio Internationalis)-re véltoztatta.
A védjegyzett gyogyszer-kiilonlegességek nevei a synonimak kozstt V. N. (=vé-
dett név) megjeldléssel szerepelnek. A gydgyszerkényv a sok elnevezésénél to-
vabbra is a hazdnkban hasznilatos megjeldlést (pl. Kalium jodatum) hasznailja,
szemben a nemzetkszi megillapodas dltal elfogadott (Kalii jodidum) elnevezés-
sel.

A legnagyobb adagok (maximalis dosis) tullépése esetén a rendeld orvost ko-
telezi az ilyen adag szdmmal és betfivel vald kiirdsara, s emellett a rendel8 orvos

wijabb aliirasinak (kézjegy) alkalmazdsira. A gyogyszerkonyv elsd izben emléke- -

zik meg a gyogyszer-kiilonlegességek s 4ltaliban a zart csomagolasban forgalom-
ba hozott gydri készitmények kiszolgaldsirol. Eszerint a gyodgyszerész felelSssége
csupin az anyagok szemmel lithaté véltoztatdsaira (zavarosodas, penészedés stb.),
valamint a csomagolt gydégyszer sértetlenségére (tdrés, repedés, dtnedvesedés
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stb.) terjed ki, mig a készitmény hatisossigiért az engedményes (gyartd) viseli
a felelGsséget.

Az el8z8 és az Altalinos tudnivalok utin, amelyek mar tartalmazzak a gyégy- - .. = °

szerek allandéi meghatrozdsira alkalmas modszereket is, felsorolja a gyégyszer- .
kényv a kimaradt régi, az djonnan felvett és a megvaltozott elnevezéssel szerepl8
anyagok és készitmények neveit.

Mint a fenti tablazatbdl lathatd, a vegyi készitmények szima (200) tovabb
emelkedett, mig a novényi eredetdi anyagok szdma (97) tovabb csokkent. A ga- .
lenikumok sziama (210) nem valtozott [ényegesen, mig a fejezetek szama dsszesen -
564, emelkedést mutat.

A korabeli szaklapokat olvasva felt(inik, hogy a gyogyszerkonyv megjelenését
— féleg a vidéki, in. torpegyodgyszertirak tulajdonosai — némi aggodalommal
fogadtik. Ez az aggodalom abbdl eredt, hogy a gydgyszerkdnyv tébb olyan ké-
szitményt tett hivatalossd, amely dllami ellen8rzés mellett, a gydgyszertarakban
* keésziilt, s ezzel a ,,specialitds’-ok hivatalosan is bevonultak a gyogyszertarba,
csokkentve ezzel a gydgyszerész, gydgyszerkészits n. ,kisipari”’ tevékenységét.
Voltak azonban olyan vélemények is, Ferencz Istvdn,' Thury Andor'' (Kiskun-
félegyhdza), Imreh Jend® (Ujhartyany),hogya gyogyszerész korszertisitse labo-
ratériumat, szerezze be az 11j eszkozoket: tablettaprés, ampullatdlts stb., széval
rendezkedjen be tablettak és ampullas anyagok gyartasara, mert ezeké lesz ajové!
Hogy e joslat mennyire bevalt, ezt a mai gyogyszaresz -tdrsadalomnak nem kell
kiilén bizonyitani. Erdekes, hogy a Vegyipar'® cim{ iparpartold szaklap hianyol-
ta a latin nyelvii szoveg kiilon kiadasit s a vizsgdlé modszerek szerény, s csak a
gyogyszertarak laboratériumi berendezettségéhez igazodoé voltat.

A torténelmi hliség kedvéért meg kell emliteni, hogy az 1935. januar 1-én
életbe Iépett 4. gydgyszerkdnyv hatdlyossiga alig terjedt ki négy-ot évre, mert
alighogy befejez3dott a gyakorlati gydgyszerészet atalldsa az 4j eliratt gyogy-
szerek készitésére, az 1939-ben kitdrt 2. vildghdborii, majd az orszdg hibortiba
sodrédasa egyre jobban megnehezitette az alapanyagok beszerzését és a készit- -
mények el8allitdsat, ugyhogy révidesen az Orszdgos Kozegészségligyl Intézet
— mint az id8ben a gydgyszertdrak szakmai ellendre — altal kiadott ,,pétlasi
jegyzékek” lettek az irdnyadok a legtdbb készitmény elkészitése, illetSleg forga-
lomba hozatala szempotjabél. : .

AZ 5. KIADASU MAGYAR GYOGYSZERKONYV

A 4. kiadast gyogyszerkényv minden, mar emlitett nehézség ellenére, hiisz
évig volt hasznalatban. Ezek az évek nemcsak a nemzet életében, hanem a gyogy-
szerészetben is gyokeres viltozdsokat hoztak. Az dllamositds kovetkeztében nem-

13 Ferencz Istvdn: A specialitds kérdés. Gyodgyszerészi Kozlony, 1934, 261,

!4 Thury Andor: Hozzaszolds a specialitas kérdéshez. Gydgyszerészi Kozlony, 1934, 304, -

15 Imreh Jené : Az 1j Gyogyszerkdnyv kdvetelményei és a falusi gydgyszerész. Gydgy-
szerészi Kozlony, 1934, 384, '

% Az 1j magyar Gydgyszerkonyv kritikdja. Gydgyszerészi Kozlony, 1934, 314.
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csak a gydgyszertarak, de a gydgyszerkészitéssel foglalkozd gyarak is dllami keze- - -

lésbe keriiltek.

A magyar népjdléti és munkaiigyi miniszter altal 1948. augusztus 25-én ki-
nevezett Gyobgyszerkonyv-szerkeszt8 Bizottsag (elndke: Schulek Elemér egyet.
tandr) az 1954-ben megjelent 5. kiadast gydgyszerkonyv elészavaban a valtozis
hatdsat a kovetkez8képpen jellemzi: a valtozas ,,0lyan gyégyszerkonyv megirdsdt
tette szitkségessé, mely vizsgilati modszereiben a gydgyszertdr egyszeriibb eszkozei-
hez mdr nem mindenben alkalmazkodhat, mert célja nem csupén a gydgyszertdr, de
az egész orszdg gydgyszerrel vals elldtdsanak ellendrzése, melynek sordn nem csupdn
t gydgyszeriil haszndlatos anyagok, de az elkészitett gydgyszerek vizsgdlatarol is
gondoskodni kellett”. A gy6gyszerkdnyv tehit nem kizirolag a gydgyszerészek,
hanem a gyogyszer (vegyészeti) gydrak és ellendrz8 szervek részére is ,,szabva-
nyos’’ gyogyszervizsgilati mddszereket adott. Ezek kdzdtt a mddszerek kozott a
szokasos analitikai és farmakognoziai vizsgalatok mellett a biolégiai és a mikro-
bioldgiai eljardsokat is megtalaljuk.

Az ily médon jelentékenyen megszaporodott anyag, valamint a kiilonbézd
vizsgalati modszerek kidolgozasat a 10 tag szerkesztd bizottsdg 5 albizottsigban
végezte: 1. kémiai albizottsdg (elndk dr. Schulek Elemér), 2. farmakognoziai al-
bizottsag (elndk dr. Augusztin Béla), 3, biologiai albizottsig (elndk dr. Issekutz
Béla), 4. galenusi albizottsig (elndk dr. Mozsonyi Sdndor), 5. mikrobioldgiat al-
bizottsdg (elndk dr. Alféldy Zoltdn). A szakbizottsigokba Gsszesen 16-an, a szak-
mak vezetd képviselSi nyertek meghivast. Az egyes bizottsigok munkajanak
értékelését Schulek professzor végezte dr. Végh Antal, a bizottsig jegyzdje és
Karlovitz Ldszlo tudomanyos munkatars segitségével.

A hatalmas anyag els@sorban a gydgyszerkdnyv terjedelmére volt alapvetd
valtozast hoz6 hatissal: a gydgyszerkdnyv terjedelme 3 kotetnyi lett.

Az els¢ kotet tartalmazza — az el8sz0, az alapelvek és altalanos tudnivalok is-
mertetése utin — az Osszes vizsgilati modszereket, melyek leirdsa az egyes
anyagoknal jbdl nem szerepel, csupan hivatkozas térténik rijuk. De helyt ka-
pott e kdtetben a kémszerek és tablazatok felsoroldsan kiviil az elsGsegélynytj-
tas elvégzésére vald utasitis, kiilonboz8 mérgezések esetén is.

A mdsodik kitet a kémiai készitmények, a zsiradékok és viaszfélék, valamint
az illéolajok leirdsat és vizsgilatat tartalmazza (6sszesen 367 cikkely), mig a har-
madik kétet a ndévényi és allati eredetdi drogok, a galenusi készitmények, az
embergyogyaszati és allatgydgydszati oltdanyagok és a sebészeti kotdzdszerek
leirasaval foglalkozik 453 cikkelyben. A gydgyszerkdnyv tehit szakitott az eddigi
négy gyogyszerkdnyvnek azzal az elvével, hogy a készitményeket és anyagokat
egy kétetben, alfebetikus sorrendben tirgyalta.

Valamennyi cikkelynél azonosan alkalmazta a vizsgalat és azonositas aldbbi
modszereit, s ezeket a cikkelyen beliil, cimmel elkiilénitve sorolja fel:

1. Név és képlet, + jelzés, kiilonbozd eInevezesek molekulasily.
2. A készitmény leirasa. : .

3. Fizikai allandok.

4. Azonossagi vizsgilat.
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5. Min8ségi kvalitativ vizsgalat.

6. Min8ségi kvantitativ vizsgélat.

7. Tajékoztatd gyorsvizsgalat.

8. A vizsgilatra vonatkozd megjegyzések.
9. Eltartds, minek alkatresze, mivel nem rendelheto. Nepxes nevek, legna-

gyobb és szokisos adagok.. .

A harmadik kétet, mint legterjedelmesebb, tartalmazza a ndvényi és allati
eredetii drogok (96 cikkely), a galenusi készitmények (288 cikkely), az ember- és
allatgyodgydszati oltéanyagok és végiil a sebészeti kotézGszerek leirasat. A széveg
itt is a leirdsnak és vizsgalatnak a II. kotetben felsorolt szempontjaihoz és sor-
rendjéhez igazodik.

A galenusi készitmények elSirataindl nemcsak a magyar, de a megfelel§ latin
elnevezéseket is megtalaljuk, bizonydra a kiilfoldi olvasokra valé tekintettel.
Az 59 részben az ember-, részben az allatgydgydszati oltdéanyag (szérum, vaccina
és virus) el8allitdsanak leirdsdn kiviil a teljes szeroldgiai ellenSrzésmodot is kozli
a gyégyszerkdnyv. A hivatalossa lett, minddssze 7 kotszer és sebvarrd anyag
koziil csak 2 nem sterilizalt anyag, mig a régi impregnilt kotszerek, mint idejét
mult anyagok az 0j gyégyszerkényvbé’l kimaradtak.

Mint mar fentebb emlitettem, az 5. kiadasd gyogyszerkdnyv nem csupan a
gyogyszertarak szamara késziilt, s 1gy a leirt szereknek sem hazi el8allitisa, de
még gydgyszertari készletben tartisa sem lett kotelezSleg el8irva, szemben az
eddigi gyogyszerkdnyvek gyakorlatival, amikor a gyogyszerkényvben szerepld
hivatalos szerek készletben tartisa — tekintet nélkiil a fogyasztdsra — altalano-
san kotelez8 volt. Ugyancsak engedményt kaptak a gyogyszerészek a vizsgalat te-
rén is. Miutin tobb olyan eljiras lett hivatalossd, amely tobb és koltséges mii-
szerrel felszerelt laboratorium berendezését tette volna sziikségessé, ezért a
gyogyszerész szdmdra csak az Un. ,tdjékoztatd gyorsvizsgalat’” elvégzése lett
kotelezé.

A mindenkori (j gydgyszerkdnyv szakmai sikerét — mint alkotdsét — a szak-
sajtéban elhangzott vélemények ismeretében lehet lemérni. A megjelenés id6-
pontjdban a magyar gydgyszerészet csak egy, havonta megjelend szaklappal ren-
delkezett. Ennek, A Gyogyszerésznek hasabjait lapozva, csupan hirom, a gyogy-
szerkonyvvel foglalkozé cikket taldlunk. A jelenségnek tébb oka lehetett. Az 1950-
ben allamositott gydgyszerészet még alighogy végrehajtotta az atillassal kapcso-
latos szervezési kérdéseket, maris (jabb atrendezésbe kellett fognia, hogy az 1j
gyogyszerkonyv rendelkezéseinek eleget tegyen. Ezek a rendelkezések azonban
anyagilag nem érintették a gyogyszertirvezet8ket, mint a kordbbi tulajdonoso-
kat, s igy bizonyos ellenkezést sem valtott ki a sok jitas, s6t dr. Kordnyi Mik-
16517 szerint megtiszteld a gydgyszerészekre, hogy egy ilyen magas nivoji ,,tor-
vénykodnyv'’-et adtak keziikbe, ami méltd a 4—5 éves egyetemi tanulminyokat
folytatd s a gydgyszeriparban is s(ir(in foglalkoztatott gyogyszerészekhez.

17 Kordnyi Mikios: Az V. Gydgyszerkdnyv és a gyakorld gydgyszerész. A Gyogy-
szerész, 1955, 78,
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A gybdgyszergyirtd ipar megjegyzéseit és javaslatait egyenesen az Orszagos
Kozegészségligyi Intézethez kiildte, agyhogy ezekrdl csak A Gydgyszerész cik-
keit olvasva dr. Baver Istvdn'® kozleményébdl értesiilhetiink, aki a szerkesztd
bizottsdg nevében és megbizisibdl annak a megillapitisnak ad hangot, hogy a
gyarak elfogadtak a gydgyszerkdnyv kovetelményeit a gydgyszer-alapanyagokkal
és kiszerelt formaikkal szemben, s&t tobb izben maguk ajdnlottak ijabb ellendrzé
modszereket bizonyos ijabb eljiardsok szerint késziilt anyagaikra.

Az 5. Magyar Gydgyszerkonyv megjelenésével Schulek E. professzor és a
szerkesztd bizottsig nem fejezte be munkajat, azzal a meggondolassal, hogy a tu-
domény haladasival a gydgyitis mddjai s ennek megfelelSen a gydgyszerkészités
anyagai is szinte évrdl évre valtoznak. A gydgyszerkdnyv cikkelyeinek potlasara
és kiegészitésére vonatkozd munka tehat tovabb folytatddott. A bizottsdg javas-
latira az Egészségiigyi Minisztérium az 1jabb kisérletes munkak elvégzésére
kiilén laboratériumot Aallitott fel, mely mint az Egészségiigyi Minisztérium
Miiszaki Fejlesztési Osztalya kezdte meg m(ikddését, majd az intézmény az évek
soran az Orszigos Gydgyszerészeti Intézetté fejlddott.

A poétkstet (Addendum 1958) szerkesztd bizottsigi elndke tovabbra is dr.
Schulek Elemér professzor, elndkhelyettese dr. Végh Antal professzor, mig titkara
dr. Bayer Istvdn igazgat6 volt. A bizottsdg tagjai: dr. Béles Béla, dr. Halmai
Janos, dr. Kedvessy Gydrgy, dr. Mozsonyi Sdndor, dr. Nikolics Kdroly, dr. Pan-
dula Egon, dr. Rézsa Pdl, dr. Vastagh Gdbor és dr. Vitéz Istvdn voltak. A bizott-
sag munkdjit ezenkiviil 31 taga szakértdi és tandcsadoéi csoport, valamint 22
tagtt kutatdcsoport segitette el8.

A kotet beosztisa kdvette a gydgyszerkdnyv mar ismertetett beosztasat. Az al-
talanos részben 4j vizsgalati modszerek mellett a bioldgiai meghatirozdsok érté-
keléséhez sziikséges valdszinfiségi szdmitisok alapismereteit is felvette. A kém-
szerek szima 17-tel szaporodott a 21 kémiai, a 37 galenusi készitmény 1j cikkelye
mellett, 28 készitmény el8irata lényegesen, kett§é pedig teljesen megvaltozott.
Az Addendum djra szabdlyozta az n. Ssszeférhetetlen szerek (imcompatibilia)
elkészitésének kérdését is.

A 6. KIADASU MAGYAR GYOGYSZERKONYV

Az ,,Addendum’’ megjelenése {1958) megint csak nem jelentette a Gydgyszer-
kényv-szerkeszt8 Bizottsig munkdjinak befejezését. A gyogyszerészet haladasa-
ért halildig intenziven dolgozd Schulek Elemér professzor az egészségiigyl mi-
niszter 1959-ben kelt rendelete alapjin (jbdl megbizdst nyert, most mar a 6.
Magyar Gydgyszerkényv kidolgozisira. Munkatarsai tovibbra is Végh Antal
elndkhelyettes és Bayer Istvdn titkar lettek. A szerkesztS bizottsdg 5 albizottsdg-
ban dolgozott: 1. kémiai albizottsdg (elndk: 1964-ig Schulek Elemér, utina Végh
-Antal), 2. Galenusi albizottsig (elndk: Mozsonyi Sdndor), 3. Farmakognoziai al-
bizottsdg (elndk: Halmai Jdnos), . Biolégiai és farmakologiai albizottsdg (elndk:

18 Bayer Istvdn: Megjegyzések a Gyodgyszerkonyvhdz. A Gydgyszerész, 1955, 198, - '
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Issekutz Béla), 5. Mikrobioldgiai albizottsig (elndk: Alfoldy Zoltdn). A bizottsig
altal felkért szakértSk szama 55-re szaporodott, mig a kisérletes munkiban 4 or-
szagos intézet, 9 egyetemi intézet, 5 véllalati laboratérium, a gydgyszertir-valla-
latok és tobb gydgyszertir laboratdriuma vett részt.

Az 1) gyogyszerkdnyv, az id8kézben elhunyt Schulek professzor szellemi ha-
gyatékianak megfelelSen, mind felfogisban, mind a kivitelezésben koveti az 5.
Gyogyszerkdnyvben foglaltakat, sét, aho!l a véltoztatds nem latszott sziikséges-
nek, timaszkodik is el8djére anélkiil, hogy ismétlésekbe bocsatkozna. Ujitasnak
szamit az a tény, hogy a vény szerinti el8irds nyoman tdrtén gyogyszerkészités-
nek csak dltalanos szempontjai keriiltek be a gydgyszerkényvbe, mig a részletes
szabdlyozas e téren a szabvinyos vénymintdk (,,Formulae Normales™) megjele-
nésével fog megoldodni.

A gybgyszerkdnyv beosztisa sem valtozott lényegesen: az I. kotet tartalmazza
a gybgyszerek készitésére, mindségére, eltartisira vonatkozd szabilyokat, de el-
térés az, hogy a kotet fliggelékeként szerepld tiblazatok és az elsGsegélynytiyjtasi -
utasitasok kiilon, nagy alakd kotetben (IV.) keriiltek kiaddsra. ‘

A kémiai készitményekkel foglalkozé I1. kotetben eltérés az, hogy a térzsolda- .~ °

tok, higitott savak, melyek eddig a II. kitetben az alapanyag cikkelyei utin sze- -
repeltek, most mint galenusi készitmények atkeriiltek a galenikumok kozé (I11I.
kotet). A kémiai készitmények szima ugyanakkor megszaporodott az eddig kiilén
fejezetben targyalt zsiradékok és viaszfélékkel, illetve az illdolajokkal is.

Figyelemre méltd (jitisa a gydgyszerkonyvnek az is, hogy az eddig a biolégiai

és mikrobiologiai vizsglatokndl Gsszehasonlitisra hasznilt standard anyagok
mellett a fizikai, illetve fizikai-kémiai vizsgilatokhoz is kb. 40-féle standard .
anyag hasznalatit irja el8.

A gydgyszerkonyv nagy gondot fordit valamennyi gyogyszeriil hasznalt anyag
stabilitdsira. Ennélfogva olyan galenikumokat, amelyek nem tarthatdk el 1 évig,
nem is vett fel a hivatalos anyagok soraba, hanem azokat a Szabvinyos Vény-
mintik (Fo—No) kézé sorolta. Altaliban minden gyari készitmény csak 5 éven
beliil haszndlhaté fel, azon tiil csak 1ijabb stabilitdsi vizsgalat utan, kivéve azokat
a gyogyszerkészitményeket, melyeknél az tijraellendrzés mar 1 év utan kotelezd.

A gyogyszerkonyv 11 cikkelyei kéziil kiilon emlitést érdemelnek az tijonnan fel-
vett ,,Radioaktiv izotop készitmények” (4) és a ,, Vérkészitmények' (4) cikkelyei.

A koribban megjelent gydgyszerkdnyvek ismertetése utin mindannyiszor fi-
gyelemmel kisértem a szaklapokban megjelent és az érdekeltek véleményét titk-
r6z8 cikkeket. A hatodik gydgyszerkdnyv szerkeszt8 bizottsiga ezen a téren is
Gjitast hozott. Az elkésziilt gyogyszerkényv — mint ismeretanyag — életbe 1é-
péskor mdr nem volt ismeretlen a gydgyszerészek elStt, nemcsak azért, mert a
véleménynyilvanitisban és a gyakorlati kiprobéldsban a szakértSk minden eddi-
ginél nagyobb szdmban vettek részt, hanem azért is, mert a szerkeszt§ bizottsig
. Végh Antal prof. és dr. Nikolics Kdroly szerkesztésében egy olyan részletes és

tankdnyvszerii beosztasti kdnyvben'® adta it az egyes cikkelyek magyardzatat az

¥ Végh Antal—Mikolics Kdroly : A VI. magyar Gydgyszerkdnyv 4j szempontjai.
Bp. 1968, (Orvostovabbképz6 Intézet, jegyzet.) :
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Orvostovabbképzd Intézet gyogyszerészesoportjanak, hogy az mar a gyoégyszer-
kdnyv életbe 1épése eltt lehetdséget kapott arra, hogy az anyagot tovabbképzd
tanfolyamon ismertesse a halézati, illetve az intézeti gydgyszerészekkel.

A 6. gyogyszerkdnyv megjelenése 6ta eltelt néhany év még nem elegendd ah-
hoz, hogy az 1jitdsok hatdsit és a gyégyszerkdnyv gyakorlati eredményeit fel-
mérni lehessen — erre nem is érzem magamat hivatottnak —, de a teljesség ked-
véért nem mulasztottam el, hogy a ,,Sextd’’-val — ha csak réviden is — ne fog- -
- lalkozzam, ismertetve a fent tirgyalt néhiny szembesz6k§ valtoztatast,

Summary'

In the last hundred years six Hungarian Pharmacopoeias were published. They
can be described by considering the different principles the editors followed.

1. The 1st (1871) and 2nd (1888) Pharmacopoeia contained approximately 500
entries. Half of this number was made up of the so called ’Galenic products’ pre-
pared in the laboratories of the pharmacies, so it was in fact a list of prescriptions
for the practising pharmacist. Both the prescriptiotis and the increasing number of

. chemical products, together with the inclusion of examination and assaying methods
in the book reflected the pioneering work of Prof. Karoly Than, an outstanding
pharmacist and chemist. ;

2. Although nearly a quarter of a century lapsed between the publication of the
3rd (1909) and the 4th (1934) Pharmacopoeia, the entries show a considerable simi-
larity by their emphasis of the examination of both the elementary substances and
the preparations. The advance was due to the activities of two distinguished phar-
macists, Prof. Lajos Winkler and Endre Deér respectively.

3. The 5th (1954) and 6th (1967) Pharmacopoeias were already more than sets
of normatives for the practising pharmacist, but they also prescribed more or less
standard regulations and examination and assaying methods for the pharmaceutical
factories producing medicines, and for the various laboratories dealing with the
supervision of pharmaceutical products. These volumes are impressing already by
their size and won international recognition. For their production the credit goes to
Professor Elemér Schulek.

.
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emcsak a képzés, hanem a magyar gydgyszerészet torténetében is fontos
N hatark8 az 1876, évi XIV, tdrvénycikk, mely a kozegészségligy rendezésé-
r&1 sz6l. Ennek XVI. fejezete foglalkozik a gydgyszerészettel, és 124. §-a a gyogy-
szerészet allami feliigyelet alatt all6 kozegészségligyi intézménynek mindsiti.
Igy tehdt a gyogyszertir, a gydgyszerészek és a gyogyszerészet nem tartozik
az ipat-, illetSleg kereskedelemiigyh6z. Ez rendkiviil fontos eldrehaladas volt
és kihatasai természetesen a képzés terén is jelentkeztek.

A 124, § az allami feliigyeletet a kdvetkez8kre terjeszti ki: a) a gydgyszerészeti
személyzet tudomanyos képzettségére; b) az allam altal kiadott arszabalyzat
(Taxa) megtartisara és a gyogyszertarak kezelésére; c) a gyogyszertar megkivan-
haté helyiségeinek berendezésére és felszerelésére; d) a gyogyszerészi rendsza-
balyban meghatarozott kdnyvek vitelének helyességére. A gyodgyszerészek kép-
zésére vonatkozd részletes intézkedés azomban csak az 1892, augusztus 8-dn
jévahagyott 35 985, szimd Bm. rendeletben jelent meg, II. része az egyetemi
kiképzéssel is foglalkozott.

Egyes fontosabb intézkedései a kovetkezdk:

Gyakornoki idé. A gydgyszertirak féndkei gyakornokot tarthatnak, ott ahol
segédek is vannak, ezek szdmdt a gyakornokoké nem haladhatja meg. Gyakornok
felvételekor a kovetkez8 okmanyokat kell felmutatni: keresztlevél vagy anya-
konyvi kivonat, egészségi és védhiml8oltdsi bizonyitvany, hat gimniziumi, real
vagy polgdri iskolai osztdly jo eredményii elvégzése, a redl és polgari iskolat
végzettektdl a latin nyelvben vald olyan mértékd jirtassigot igazold bizonyit-
vany ami a gimndzium 6. osztdlyanak megfelel; erkdlesi bizonyitviny és végiil
a sziilék vagy gyamok beleegyezése, illetSleg a felvételt megillapitd kozjegyzSileg
hitelesitett szerz8dés a sziil8k vagy gydmok és a gydgyszerész kozott. Senki sem
lehet egy id8ben kozépiskolai tanulé és gyogyszerész gyakornok.

A gyakornoki tanidd a hat kdzépiskolat végzetteknél 3 év, érettségizetteknél
2 év. A gyakornok felvétele ideiglenes, és csak harom havi prébaidé utan végle-
ges. A prébaid§ a gyakornoki tanidébe beszamit. Mind a felvételt, mind pedig a
visszalépést az illetékes tdrvényhatosignal be kell jelenteni. A gyakornokot mas-
sal, mint szakmajiba vigé dolgokkal foglalkoztatni nem szabad.

A gyogyszerész tisztifSorvos 4ltal lattamozott bizonyitvinyt tartozik a gyakor-
noknak kiallitani a nala t5lt6tt tanid6rél, A 10, § részletesen elGirja, hogy a gya-
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kornokot mire kell megtanitani, jellemét miként kell kialakitani, A tisztifSorvos
koteles meggydz8dni a gyakornok el6menetelérél.

A gyakornok tanidejének elsS harmada alatt nem, azutin pedig csak feliigyelet
alatt készithet orvosi vényeket. A gyakornoki vizsgdlatok gyakorlati és szébeli
részbdl 4llanak, tovabba Budapesten és Kolozsvirott tartanak az arra kinevezett
bizottsag elStt.

Segédi 1d6. A gyakornoki végbizonyitvany tulajdonosai a magyarorszagi gyogy-
szertirakban segédi mindségben alkalmazhatdk. A segédi id8 két évig tart s az
egyetemi tanfolyam el8tt vagy az utan tolthetd ki; errdl az idérdl a f8nskok bizo-
nyitvinyt adnak, melyet bélyeggel, alairasukkal, pecsétjiikkel kell ellitni és a
tisztifSorvos alairdsdval és pecsétjével hitelesiteni.

Egyetemi tanulmdnyok. Egyetemi gybgyszerészeti tanfolyamra az vehetd fel,
aki a szabalyrendelet szerinti elSképzettséget igazolja és a gyakornoki vizsgit
(tirocinalis) sikeresen letette.

... 0. § Az els§ évi tanfolyamra a jelentkezés a bolcsészet, illetSleg a matematika-
természettudomanyi kar dékdnjandl térténik, a kovetkez8 okmanyok bemutatisa-
val: a) sziiletési bizonyitvany, b) a gimnazium, redl- vagy polgari iskola legaldbb
6. osztalyanak elvégzését igazold bizonyitvany; utdbbi két esetben a latin nyelv-
bél tett vizsgat igazold bizonyitvany; ¢) a gyakornoki végbizonyitvany.

6. §. A masodik évfolyamra jelentkezés az orvoskari dékannal torténik, Igazolni
kell az els8 két félév kotelezd targyainak hallgatisat és a gydgyszerész mesteri
el@vizsgélatok sikeres letételét.

7. § Az egyetemi gydgyszerészeti tanfolyam két évig tart.

Gydgyszerésztudorsdg. 1. Az érettségi bizonyitvinnyal rendelkezd gydgyszerész-
mesterek elnyerhetik a gyégyszerésztudori oklevelet, ha legalibb egy tanévet
még az egyetemen toltenek és az idS alatt a vegytani, gyoégyszertani és kozegész-
ségtani tanintézetekben 2, illetSleg 1—1 félévig laboratdriumi munkélatokkal
foglalkoznak és ez id6 alatt az emlitett targyak valamelyikébdl sajat vizsgdlataik
alapjan késziilt doktori értekezést irnak. 2. A doktori értekezést az orvoskari
dékin, mint elnékbdl, a vegytan, nemkiildnben az értekezés tirgya szerint a
gydgyszerisme vagy kozegészségtan taniraibdl 3 taglt bizottsig birdlja meg és
annak elfogadasa felett szotdbbséggel hatiroz . . . 4. az értekezés kinyomtatando,
a nyomtatds koltségeit a jeldlt viseli. 5. A felavatas az értekezés elfogadisa utin
az addigi szokasos médon és dijak lefizetése mellett tdrténik.

Eletbe 1épett 1892, szeptember 9.

Ha a gyogyszerészjeldlt a vizsgalatok alkalmabol minden targybdl megfelelt,
a szabilyszer(i eskii letétele és a megfelel§ dijak lefizetése utan gyodgyszerész-
mesteri oklevelet kapott. Az oklevél gydgyszertirnyitis vagy -kezelés szempont-
jabol azonban csak akkor lett érvényes, ha az illet§ a szabdlyszer(i segédi id6t
mar kitdltdtte, és az az oklevélre fel lett jegyezve.

Még néhiny emlékeztetd: a f8ndk és segéd kozdtti viszonyt az 1876. évi 14,
torvénycikk 125. §-a maginszerzddés titjan megallapitanddénak mondja ki. F&-
ndk és segéd kozotti per esetén az iigyben vald intézkedés birdi atra tartozik
(16/1887. sz. minisztertandcsi hatirozat), tehit magdnjogi és nem iparhatosagi
per Utjan torténik. Gyogyszerészsegédek illetményének tigye nem az iparhatd-
sdgokhoz tartozik. ,,Gydgyszerész’’ cimet csak gydgyszerészi oklevél birtokiban
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lev8 gybgyszerészmester hasznilhat (1894. szept. 25. 2810. sz. Bm. rendelet).
Az 1896, évi 37 193, sz. b. és kozokt. ii. m. r. a n8knek is megengedi a gyégy-
szerészi péalydra 1épést, ezek kellSen felszerelt kérvényeiket a tisztifSorvos 4ltal
a beliigyminiszterrel egyiittes dontés végett a v. és kozoktatdsiigyi miniszterhez
kotelesek felterjeszteni.

Megemlitésre méltd, hogy Thienagel Jdnos nagyszombati kdzjegyz8 lednya
Szerafin 1898. oktéber 1-én 1épett be gyakornokul Bunzl Gyula nagyszombati
gybdgyszertiriba: § volt az els6 né Magyarorszagon, aki a gyodgyszerészi oklevelet
megszerezte. A masodik Heumann Olga, a harmadik pedig Légrddy Erzsébet,
aki 1906-ban gydgyszerészdoktori oklevelet is szerzett, elsSként a n8k koziil.

Ujabb hatarkovet jelentett a gyoégyszerészkiképzés torténetében az 112 745/
1914. v. k. m. sz. kibocsatott szabdlyzat, mely gyogyszerészek felvételét, azoknak
szigorlatokra bocsitisit és a gydgyszerész-doktordtus megszerzésére vonatkozéd
rendelkezéseket tartalmazza. Kivonatosan ismertetem.

1. Az egyetemi gydgyszerésztanfolyamra rendes hallgatokul csak azok vehe-
t8k fel, akik kézépiskolai érettségi bizonyitvdny, tovabba a tirocinalis bizonyitviny
birtokidban vannak.... 2. A régi képesités, hat kozépiskolai osztily elvégzése
alapjan a pdlydra lépett gydgyszerészgyakornokok felvételénél a régi eljirds
(35 985/1892. v. k. m. sz.) kdvetendd és csak az 1913—14. tanévvel gydgysze-
részgyakornoki mikddést kezdettek egyetemre vald felvételénél alkalmazandd ez
a szabalyzat. A régi rendszer(i, tehat gydgyszerészgyakornoki mtikddésiiket az
1913 — 14. tanév el6tt megkezdett gyogyszereszgyakomokok csak rendkiviili hall-
gatoként vehetSk fel az egyetemi gyogyszerészi tanfolyamra. ... 5. A gyogy-
szerészdoktori fok elérése céljabol a tudomanyegyetemen eltoltétt 10 honapi id8
a gyogyszerészsegédi id8be beszamithatd, ... 7. Az egyetemi gydgyszerészeti
tanfolyam kotott és zart. A hallgatisa az egyetemi tanév: I. félévével veszi kez-
detét; a tanév II. félévére az I. félévben kotelezd kollégiumok szabilyszerii le-
hallgatisa utin lehet beiratkozni. Az elsé éves gydgyszerészhallgatdk a bolcsészet-
tudomanyi karhoz, a mésodéves gyogyszerészhallgatdk az orvostudomanyi kar-
hoz tartoznak és felvételitk mindaddig ideiglenes, amig az elGvizsgélatok letételét
nem igazoltik.

Ez id8ben az I. évfolyam 1. félévében a tirgyak és Oraszamaik a kovetkezdk
voltak: természettan 5, gyakorlat 5, allattan 5, dsvinytan b, 4ltalinos szervetlen
és szerves vegytan 5, névénytan 5, ndvénytani gyakorlatok 3. A félév végén ter-
mészettanbol eldvizsga.

II. félévben altalinos szervetlen vegytan és szerves vegytan b, vegytani gya-
korlatok 15, ndvénytan 5, gyakorlatok 7. A félév végén vegytanbol és noévény-
tanbol eldvizsgdlat volt.

Az évfolyam miasodik évében, tehat az orvoskaron, az I. félévben kvantitativ
és kvalitativ kémiai analizis elemei 5, kémiai gyakorlatok 15, gyégyszerismeret 3,
gyégyszerészet gyakorlatokkal 5, kdzegészségtan 5. A masodik félévben gyégy-
szerészi kémia 10, gyakorlatok 15, gyégyszerismereti gyakorlatok 10, gyogysze-
részet gyakorlatokkal 5.

Ugyanezek a targyak és 6raszamok voltak érvényben 1914 elstt is.

A 11. félév végén gyakorlati szigorlat volt elemzési és gydgyszerészi vegytanbodl,
gyogyszerismeretbSl, elméleti szigorlat pedig gyogyszerészi vegytanbol, gydgy-
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szerismeretbdl és kozegészségtanbol., 1914 elStt gydgyszerészeti miitanbdl elmé-
leti szigorlat volt, kozegészségtanbodl nem volt vizsga. '

Akik gydgyszerészdoktori képesitést akartak szerezni, még két éven 4t az orvos- -
karon hallgattdk fStargyukat és két szabadon vilasztott melléktirgyukat; £65-
targyukbdl gybgyszerészdoktori értekezést készitettek, melyet vagy nyomtatva,
vagy gépelve hirom példinyban benytjtottak az orvoskari dékinhoz, az érteke-
z¢s elfogaddsa utin gydgyszerészdoktori szigorlatot tettek a f&- és a két mellék-
targybol. As eskii letétele utin megkaptak a gydgyszerészdoktori oklevelet, ille-
t8leg gyGgyszerészdoktorrd avatta ket az Egyetemi TanAcs.

A gyogyszerészi oklevél megszerzése utin 3 évi gydgyszertiri gyakorlatot (a
gyégyszerészdoktoroknak 2 évi) kellett a tiszti fSorvossal littamozott bizonyit-
vinnyal igazolnia annak, aki a gydgyszertir 6nalléd vezetésére feljogositd (appro-
bdcids) vizsgdt kivant letenni. Teljes jogii gyogyszerész csakis e vizsga letétele
utan lett a jeldlt.

1919-ben a Forradalmi Korminyzétanicsnak jelentSs intézkedése volt az,
hogy a jovBben a gybgyszertirakat szakemberek, vagyis gyoégyszerészek vizs-
galjak, illetSleg ellenbrizzék. A gyogyszertir-vizsgdlod jegyzdkonyv igen nagy
alapossaggal késziilt el. Tervbe volt véve a rendszeres tovabbképzés is. A koz-
oktatdsiigyi népbiztossig 157 404/1919, szama jilius 5-én kelt rendeletével a
budapesti egyetemmel kapcsolatos Gyogyszerész Féiskola szervezését rendelte.
el 8 féléves tanfolyammal. A f&iskola elnckévé Winkler Lajos professzort, igaz-
. gatéjava pedig Darvas Ferencet, a gyakornoki tanfolyam vezet8jét nevezte ki

Polgdr népbiztos. A rendeletet az orvoskaron szervezett gydgyszerészi szakbizott-

sag elndke kapta meg. A 8 féléves rendeletet 1919. jalius 29-én 173 763/1919,
" szamon a kozoktatasligyi népbiztos adta ki. Ki kell emelniink azt, hogy az egye-
temi hallgatok 300 korona osztdndijat élveztek a Tandcskdztirsasig ideje alatt,
Segédmunkds is beiratkozhatott az egyetemre, ha a felvételi kiilonbézeti vizsgat
letette.
A f&iskoldkon az 1920. évi 25. tdrvénycikkel életbe léptetett numerus clausus.
a gybgyszerészi palyara 1épést, illetve a gydgyszerészgyakornoki felvételt is kor-
latozta. Ennek folyamanyaként a gyogyszerészgyakornokok Numerus Clausus.
Bizottsigahoz kellett a gyakornoki kérvényeket beadni a szokasos és elSirt mel-
. lékletekkel, melyek kozé tartozott a hatosdgi erkélesi bizonyitviny és a sziildk
életbenlétérdl, foglalkozdsarol, vagyoni helyzetérdl szl kdzségi, megyel vagy
varosi hatdsigi bizonyitvany.

Gyokeres véltozast és nemzetkdzi viszonylatban is igen Iényeges elSrehaladast
© jelentett a gyogyszerészképzésben az 1940, évi 32 900. szam V. K. M. rendelet,
Ez az 0y rendszerd képzés altalanos természettudomanyi alapmiiveltségen nyugvd,
széles korii és magasabb foki1 szaktudast nydjtott. A természettudomanyi tirgyak
és a gyakorlatok szima ndtt, természetesen a tirgyak tartalma is az igényeknek
- megfelelen moédosult, korszer(i lett. A régi — f8ként morfologiai — rendszer-
tani — irdnyt az anatémiai, élettani iriny véltotta fel, és az alaptirgyak a késébb.
el8adandd szaktirgyak szempontjabol elSkészit§ tanulminyokka léptek els. Ez
_ kiilongsen a gydgyszerhatstan, kozegészségtan és gyogyszerészet targyak el6-
" adasdhoz nyijtott nagy segitséget. Boviilt pl. az els@segélynytijtissal, jogsza-
balyokkal, gydgyszerellenrzéssel, mezSgazdasigi kémidval, az egyén egészség-
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tanival, hogy igy a gyogyszerész szélesebb kdrben is bekapcsolédhassék a kdz-
egészségiigy szolgalataba. Ajanlott tirgyak is szerepeltek, melyek a palyanak
multjat, fejlédését, illetSleg torténetét is bemutattdk, segitve a fiatal nemzedék
tdjékozddasat.

A rendelet Iényeges el8irasa az is, hogy a gyogyszerészek egyetemi tanulmanyi
ideje 4 évre ndvekszik. Nincs elStte gyakornoki id8 és gyakornoki vizsga, tovabba
csaknem minden tirgybol van kotelez8 beszamold vagy szigorlat, vagy kollok-
vium keretében félévenként. Az egyes f6targyakat természetesen szigorlat zarja le.

Nem lesz érdektelen — a rendelet részletes ismertetése elStt — egy kis el8-
zetes attekintést adni a gydgyszerészképzés helyzetérSl més orszigokban is.
Mozsonyi Sdndor professzor — akinek a képzés reformaldsiban nagy érdemei
vannak — tanulmanya alapjan (MGYT. Ertesitd 1935. 4. szam) kozlom a kdvet-
kez8ket. 28 orszag koziil 8 allamban kezdte meg a jeldlt érettségi utdn tanulma-
nyait a gyogyszertirban, e nyolc koziil is kettSben mar gyakorlati id8 alatt az
egyetem kotelékébe tartozott. Az egyetemi tanulminyok ideje akkor haziankon
kiviil csak Danidban és Svajcban volt két év, a tdbbiben 6—8—9, két allamban
pedig 10 félévig tartott. Az egyetem utani gydgyszertiri gyakorlat egy és 6t év
kozott valtozott. Volt ahol a gyakorlat egy részét a sziinetekben végezték el, s&t
Mexikdban pl. az egyetemi tanitdsi id§ alatt heti 18 6rit gydgyszertarban toltott
a hallgaté. Norvégidban és Svijcban az egyetemi évek kdzott volt gydgyszertari
gyakorlat; ez a beosztas az 1940-es képzési rendszer els§ éveiben is megvolt.

A gydgyszerészdoktori fokozatot kiilonb6z8 modon és id8 alatt lehetett meg-
szerezni az egyes allamokban. Dénidban pl. erre nem volt méd, Esztorszagban
pedig csupdn disszerticidt kellett benydjtani. Altaldban még tovabbi egyetemi
tanulmany, disszerticid készitése és eredményes vizsga volt az elSfeltétel.

Kilon gyégyszerészi féiskola, illetSleg egyetem altaldban kevés orszigban volt.
Gyakran, mint nalunk is, tudomanyegyetemek, orvosi, bolcsészeti vagy egyideig
az egyik, majd a masik fakultison hallgattak a jeldltek eladdsokat. 8 dllamban
volt kiilén gydgyszerészi fakultds, féiskola pedig 4 allamban. Erdekes még, hogy
Litvaniiban a falusi gyégyszerésznek kisebb kvalifikicié is elegendd volt. Francia-
orszagban masodrendii gyogyszerészek is voltak, de ez mar a 30-as években meg-
sziint. Németorszagban pl. legalabb fél évet a gyakorlati idébdl falusi gyogy-
szertarban kellett eltdlteni. A végzett tanulmdinyokrél dltaldban tgy szdmoltak be,
hogy a fontosabb tirgyakbdl vizsgiakat, ill. szigorlatokat, a melléktargyakbol
kollokviumokat tettek. Az 1940-ig érvényben volt approbaciés rendszer kiilfol-
dén nincs, az viszont pl. 1914 el&tt nalunk is megvolt, hogy bizonyos gyakorlati
id&t a diplomdra ra kell vezetni. Ez 6nalld vezetésre jogosit, azonban minden
vizsga nélkiil,

Az 1940-ben életbe 1épett képzés elbirta a diploma megszerzése utin az egy évi
gyogyszertdri gyakorlatot, amelyet a tiszti {orvos bizonyitvinya alapjn az orvos-
tudomianyi kar dékinja az oklevélen ziradékkal taniisitotta,

Az 1) képzési rend szerint a gydgyszerészhallgaték két évig a bolcsészet-
tudomanyi karhoz és két évig az orvostudomanyi karhoz tartoztak, ezért részben
az adminisztrativ {igyek lebonyolitisa céljabol, f6ként azonban az egységes sza-
montartds, irdnyitas, elbanas és fejlddés szempontjabdl ugyanakkor létrejétt a
Karkozi Bizottsag. Tagjai voltak az el6adok, elndke kétévenként viltakozva egy
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bolcsészettudoményi és egy orvostudoméanyi professzor, jegyz§je pedig ugyan-
annak a karnak egy fiatalabb oktatdja.

Az 11j gydgyszerképzés tantervét a mellékelt tablizat mutatja.

Az elBszigorlat tirgyai: a) az elméleti részben: kisérleti fizika, kémia (3ltaldnos
¢és szervetlen), altalinos ndvénytan (sejttan, szdvettan, alaktan és élettan), b)
a gyakorlati részben kvalitativ kémiai analizis. Az el8szigorlatot a tanrend szerinti
els§ éviolyam II. félévének végén, az elGadisok befejezése utin és tanulminyi
idéveszteség nélkiil, a tanrend szerinti II. évfolyam elSadasainak megkezdése
eldtt lehetett letenni,

Az 1. szigorlat tirgyai: a) az elméleti részben: szerves kémia, rendszeres gyogy-
szerészi novénytan; b) a gyakorlati részben a kvantitativ kémiai analizis. Az I.
szigorlatot a tanrend szerinti IV, félév végén, az elGadasok befejezése utin kellett
letenni.

A 11, szigorlat targyai: a) az elméleti részben gydgyszerészeti vegytan, gyodgy-
szerészet (receptiira), gydgyszerismeret. &) a gyakorlati részben gydgyszerészeti
vegytan, gyogyszerészet (receptiira), gyégyszerismeret A TI. szigorlatot leg-
korabban a tanrend szerinti VI. félév végén, az elGadisok befejezése utin lehetett
letenni.

A Il szxgorlat tirgyai: a) az elméleti részben gyogyszerészet (galemkumok),
gyogyszertan és tox1kologla, kozegészségtan, a gydgyszerészetre vonatkozd jog-
szabalyok és gydgyszerészi kotelességtan; b) a gyakorlati részben gydgyszerészet
(galenikumok).

Miként az elmondottakbol kitlint, a gydgyszerészhaligaték tanulmanyaik egy
részét a bolcsészettudomanyi karon, mas részét pedig az orvostudoményi karon
hallgattak. Kozben pl. az orvostudomanyi karhoz szervezett botanikai és kémiai
tanszék atkertilt a bolcseszettudomany1 karhoz. Igy tehit helyes ha megjegyez-
ziik, hogy az elsd 6nallo intézet, amelyik csak gyogyszerészhallgatdk oktatisival
foglalkozott a Gydgynivény és Drogismereti Intézet volt, melyet 1914-ben Gyogy-
szerismei Intézet néven allitottak fel. A masodik ilyen intézet volt a Gydgyszeré-
szeti Intézet, melynek feldllitisira 1935-ben keriilt sor. Ez Intézet felallitisdnak
korszer{i berendezésének létrehozasiban dr. Mozsonyi Sdndor professzornak van-
nak attdrd, hervadhatatlan érdemei.

El8szér a 18 556/1883. szami V. K. M. rendelet irta el8, hogy a gydgyszeré-
szeknek az orvosokétdl kiilon tartands eldaddsokra van sziikségiik, mind az orvosi,
mind pedig a bélcsészeti karon.

A gybgyszerészmesteri oklevél latin szdvegét a 24 856/1893. szamu V. K. M.
rendelet irta eld,

A 45 518/1900. szamii B. M. rendelet el8irta, hogy a gydgyszerésznvendékek
a két évi egyetemi tanfolyam alatt a szorgalmi id8ben, vagy az abba es8 kisebb
sziinid8kben teljesitett segédi meikddése a szabélyszerii segédi id6be be nem
szamithato, kivéve ha két egyetemi év kozdtt megszakitis nélkiil legalabb 2
hénapig tartott és hitelesen igazoltak.

A gyobgyszerészet oktatisanak tdrténete természetszeriileg sokkal bévebb tar-
gyalasra tart igényt. Célszer(i lenne megemlékezni az elSadasok lebonyolitisarsl,
az el8adokrol, az intézetekrdl, az elSadds anyagirdl (jegyzetek, konyvek), tan-
székekrdl, a klasszifikacidrdl és még tébb mas, az oktatdssal szorosan Osszefliggd
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AZ 1940-BEN BEVEZETETT 4 EVES GYOGYSZERESZKEPZES

TANTERVE
L. jétév : B 1. félév IL. félév
. o o elm. . gyak. elm. gyak.
Kisérleti fizika 5 — 5 4
Altaldnos és szervetlen kémia 5 6 5 —
Kvalitativ kémiai analizis — S 2 9
Novényanatomia 3 2 — 2
Italanos noévénytan 3 — 3 5
Altalanos allattan 4 1 _ _
Asvanytan, kristalytan és féldtan 3 — — —
Bevezetés a gyogyszerészhivatasba — 1 —
: 23 9 16 20
32 36
ILév: o
Szerves kémia 5 — &5 6
Rendszeres gydgyszerészi névénytan 3 3 3 3
Kvantitativ kémiai analizis 2 12 2 9
Fizikai-kémia 3 — — 6
Az egyén egészségtana 2 — — —
Els6segély — 1 — —
Gazvédelem — 1 — —
15 17 10 24
32 : 34
111 év:
Gydgyszerészi vegytan 5 9 5 9
Gydgyszerismeret 4 4 3 ‘8
Gydgyszerészet (rec.) 3 9 3 9
12 22 11 24
34 35
IV. év: _
Gydgyszerészet (gal.) 4 12 4 12
Kozegészségtan 3 — 3 3
Gyodgyszertan 3 — 3 —
Jogszabalyok 3 — - 3 —
Gyogyszerellendrzés 2 — 2 —
MezGgazdasigi kémia 2 3 2 —-
Novényvédelem 1 — — 2
: 18 15 17 17
33 34
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kérdést8l. Vazoltuk azt az utat, amit a gydgyszerészképzés megtett az egyszerti,
kis gyogyszerészinastdl kezdve a segéden, majd egyetemi hallgatd és okleveles
gybgyszerészen keresztiil a gydgyszerészdoktori diploma megszerzéséig. Az at
roégds volt, de a cél nemes, érdemes és még ma sem tekinthetjiik lezartnak.

IRODALOM

Baradlai J.—Bdrsony E. : A magyarorszagi gyogyszerészet torténete. Budapest, 1930.

Halmai J. : A gyogyszerészet torténete. Jegyzet, gyogyszerészhallgatok részére. Buda-
pest, 1958,

Halmai J. : Téri Tibor emlékezete. Gyogyszerészet. 12, évf. 4. sz. 1968,

Kollarits : Az orvosi karra vonatkozd érvényes fontosabb térvények, rendeletek, sza-
balyok és hatarozatok. Budapest, 1910.

Mozsonyi S.: A magyar gydgyszerészképzés reformja, tekintettel a kiilfoldi rend-
szerekre. Magyar Gydgyszerésztudomanyi Tarsasag Ertesitje. XI. 4. sz. 1935,

Varsdgh : A magyar gydgyszerészetre vonatkozo és jelenleg érvényben levd térvények
és szabalyrendeletek. Budapest, 1899.

Tanulmanyi, fegyelmi és leckepénz szabélyzat. Budapesti Pazmany Péter Tudomany-
egyetem. Budapest, 1937,

Szabélyzat az egyetemi gyogyszerészképzésrdl. Vallis- és Kozoktatasligyi Miniszté-
rium, Budapest, 1940.

Tanrendek.

Gyéry T. : Az orvostudomanyi kar torténete 1770—1935. Budapest, 1936,

Zusammenfassung

Der § 121 dcs Gesetzes XIV. aus dem J. 1876, dessen mit der Ausbildung sich
befassender Teil erst durch die Verordnung des Innenministeriums Nr. 35 985
von 8. VIIL. 1892 in Kraft gesetzt worden war, unterscheidet pharmazeutische
Lehrlinge, Gehilfe, Meister und Doktoren der Pharmazeutik.

Einen weiteren Meilenstein der Entwicklung bildet die Regelung Nr. 112 745
vom J. 1914 des Kultus- und Unterrichts-ministeriums, die Massnahmen hin-
sichtlich der Aufnahme, Rigorosa und der Erwerbung des Doktortitels der Pharma-
zeuten beinhaltet.

Zur Zeit der Riaterepublik hat das Volkskommisariat fiir Volksbildung mit seinem
Erlass Nr. 157 404/1919 vom 5. Juli die Errichtung einer Pharmazeutischen Hoch-
schule mit einer Studienzeit von 9 Semestern verordnet. (Die Studienzeit hat die
Verordnung Nr, 173 763/1919 vom 29. Juli geregelt.)

Der XXV. Gesetzesartikel vom J. 1920 hat den ,,Numerus clausus** auch bei
der Aufnahme von Pharmazie-Studenten eingefiihrt.

Eine radikale Wendung bedeutete die Verordnung Nr. 32 900 des Ministeriums
fir Kult- und Volksbildungswesen vom J. 1940, welche eine aug allgemeine natur-
wissenschaftliche Bildung basierende, weitreichende und hohere Fachausbildung
gesichert hat. Deren Inhalt wird durch eine besondere Tabelle bekanntgemacht.
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Iranyelvek a torténeti és iparmiivészeti értéki
gyogyszertari berendezések védelméhez'

A gyogyszerésztorténelmi kutatds, a szakirodalom jelentds elérehaladast ért el az utobbi
esztenddkben. A Magyar Gyogyszerészeti Tarsasag Gyogyszerésztorténeti Szakosztalyanak
megalakulasa (1968), szervezetivé valt egyiittmiikodése a Magyar Orvostorténelmi
Tarsasaggal, illetve a Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, Konyvtar és Levéltar néven
egyesitett intézetiinkkel, mar eddig is olyan eredményekrdl tantskodik, amire kordbban nem
volt lehetdség. Jol mutatjdk ezt a szaksajtoban megjelent dolgozatok, a szakmai jellegli
sajtoforumok kiszélesedése, valamint az elmult esztenddkben létesiilt gyogyszerésztorténeti
szakgylijtemények, kiallitohelyek, mizeumi egységként bemutatott gydgyszertarak, népszeri
Osszefoglald elnevezéssel: ,,patikamlizeumok”. (A hatdlyos jogszabalyok és a muzeologiai
szakirodalom csak a gylijtés, meglérzés, tudomanyos feldolgozas ¢és ismeretterjesztés
szolgalataban (kiallitasok stb.) all6 tudomanyos intézeteket tekinti mizeumoknak.)

Magyarorszdgon az egészségligyl miniszter, egyetértésben a mivelddésiigyi
miniszterrel a 19/1965 (Ei. K. 18.) Eii. M. M. M. sz. egyiittes utasitassal mint alaprendelettel,
az ezzel modositott korabbi, illetve az ezt kovetd kiegészitd jogszabalyokkal az egészségiigy
egész szakteriiletét (orvos- és gyogyszerésztorténet, altalanos egészségiigy-torténet) és
valamennyi gyiijteményi agazatat (mizeumi, kdnyvtari, levéltari) intézetiink gylijtokorébe és
jogkorébe  utalta.  Ennek  megfeleléen az  ,orvostorténelem”  kategdridjaban
gyogyszerésztorténetet, valamint az egészségiigy egész torténetét fogja Ossze, ami
indokolatlanna teszi a részérdekek sérelmének hangoztatasat. (Erre a kérdésre azért tértiink ki,
mert a gyogyszerészeti konferencidkon, a szaksajtoban és beszélgetések alkalmdval nem
egyszer hangzott el a kifogds. hogy miért nem szerepel az intézet elnevezésében a
,»Zyogyszerészet” sz0? Azért, mert az orvostorténelem fogalomkorét nem az ,,orvos’-ra,
hanem az egész ,gyogyito tudomanyra” vonatkoztatjuk. Ugyantugy, ahogy a
gyogyszerésztudomanyi karral rendelkezd két orvostudomanyi egyetemiink, illetve a Magyar
Gyogyszerészeti Tarsasagot magaba foglalo MOTESZ nevében sem szerepel.)

A gyogyszerésztorténelem éppen olyan teriileteken ért el kiemelkedd eredményeket, s6t

éppen olyan személyek segitségével, akik nem a ,,szakmai sovinizmus” ¢€s ,,szeparatizmus”

1 A tanulmany eredeti forrasa: Antall Jozsef: Iranyelvek a torténeti és iparmiivészeti értékii gyogyszertari
berendezések védelméhez. I-II. = Gydgyszerésztorténeti diarium. A Magyar Gyogyszerészeti Tarsasag
Gyogyszerésztorténeti Szakosztalyanak Idészakos Kozleményei 2 (1973) No. 3. pp. 38-40.; 2 (1973) No. 4.
(Kiilonszam) pp. 22-27.



oldalardl kozelitették meg a kérdéseket, hanem a lényeget tekintve, az egyiittmiikodésre
helyezték a sulyt. JO1 mutatjdk ezt a Magyar Orvostorténelmi Tarsasdg elndkségében ¢€s
vezetOségében magas tisztet kapott gyogyszerészek, az altalanos orvostorténelmi
szakirodalomban megjelent gyogyszerésztorténeti vonatkozasu cikkek, az intézet
Tudomanyos Tandcsdban és Barati Korében helyet foglald gyogyszerészek személye és
szama; az Orvostovabbképzo (!) Intézet keretében, a Szakosztaly és az intézet altal rendezett
gyogyszerésztorténeti szaktanfolyamok sikere. Tovabba e meggondolasok és a jogszabalyok
rendelkezései kovetkeztében keriilt az intézet szervezeti keretébe mint kiilon részleg, az 1974-
ben megnyild budavari ,,Arany Sas” patika, valamint az Ernyey Jozsef Gyodgyszerésztorténeti
Konyvtar. fgy valt lehetévé Gyér-Sopron megye teriiletén — a Gyodgyszertari Kozpont, a
Megyei Muzeumi Igazgatosag ¢€s intézetiink egyiittmiikodése kovetkeztében — két
»patikamizeum” létesitése. Ezért johetett 1étre a megyei gyogyszertdri kozpontok és
intézetiink egyiittmiikodése alapjan gyogyszerésztorténeti szakgylijtemény Bacs-Kiskun
megye ¢s Vas megye teriiletén. Ott, ahol a helyi mizeumi — gydgyszertari kozponti
egylittmikodés ezt indokoltta tette, mint Heves megyében, Fejér megyében, a ,,megyei
szintl” megoldast is szivesen vettiik tudomasul. S6t a ,Kispesti Helytorténeti
Gylijteményben” is elhelyeztek egy szazadfordulo6i patika-officinat, aminek a felallitdsa most
éppen varat magara.

Kiilon szeretnénk hangsulyozni a gyogyszertari koézpontok vezetdinek szerepét,
»h0zzaallasat” a gydgyszerésztorténeti értékek védelmében. Elsdsorban a Fdvarosi
Gyogyszertari Kozpont és a Gyor-Sopron Megyei Gyogyszertari Kozpont és a Béacs-Kiskun
Megyei Gyodgyszertari Kozpont szakgylijteményét fenntartd tehertételére gondolunk. Komoly
aldozatot hozott a Fejér Megyei Gyogyszertari Kozpont a ,,Fekete Sas” patika muzeumi
egységgé nyilvanitdsdval Osszefliggésben, Heves Megye Gyogyszertari Kozpontja pedig
kiegyenstlyozott aldozatvallalasaval — a védett bltorzatok ataddsaval és athelyezésével jarod
koltségeit a modernizalas lehetéségével egyenlitette ki. Ugy véljiik, hogy a gyogyszerészeti
szakteriilet egészEt érintd feladat a régi emlékek, berendezési targyak védelme €s az esztétikai
szempontok érvényesitése az Ujonnan tervezett berendezések esetében. Ezért igen nagy
lehetdsége és bizonyos mértékli szakmai €s helytorténeti kotelezettsége is van a megyei
szerveknek, els@sorban a gydgyszertari kozpontoknak e téren.

Intézetlink felismerve a gydgyszertari berendezések védelme és az egyre novekvo
betegellatds, gyogyszertari forgalom kozott keletkezett ellentétet, igyekezett megfeleld
megoldast keresni és javasolni. Ennek keretében — ,, Tajékoztatd a gyogyszertari berendezések

védettségérol €és az atalakitasok engedélyezésével alkalmazott irdnyelvekrél” cimen — 1968.



junius 27-én kelt korlevelet kiildott valamennyi gyogyszertari kozpontnak és érdekelt
szervnek. Osszegeztik a hatalyos jogszabilyok vonatkozd rendelkezéseit, valamint
ismertettik a Miivelodésiigyi Minisztérium altal 67.144/67. M. M. sz. alatt jovahagyott
iranyelveinket a muzedlis (védettségi) szempontok és az ,.¢l0 egészségiigy” érdekeinek
Osszehangoldsara. Miutan a védettségi jogszabalyok, amelyek az Elnoki Tanacs 1963. évi 9.
sz. tvr.-en €s ennek végrehajtasi utasitasan alapulnak, ma is érvényesek, tehat nem valtoztak a
korabbi korleveliinkben foglaltak sem. Az elmult 6t esztendd tapasztalata azonban alkalmas
arra is, hogy ellendrizhessiik az eredményeket és megismételjiik az iranyelveket és az
alkalmazasukkal kapcsolatban felmeriilt nehézségeket. Kiilonleges idoszertiséget ad a kérdés
felvetésének az, hogy olyan méretli a gydgyszertari munka megujhodasa, a gyogyszerek gyari
eldallitaisa és csomagolasa (,.kiszerelése”) kovetkeztében az évtizedekkel ezeldtt
megkezdddott folyamat felgyorsuldsa az utobbi esztendékben, ami indokoltta teszi az értékes
régi anyag védelmét és a megsziiletd Uj kiilsé megjelenésének igényesebbé tételét. (Ez a
folyamat ahhoz hasonlithatd és részben azonos alapokra is vezethetd vissza, mint népi
épitkezéslink emlékeinek részben sziikségszerli pusztuldsa a falun, de a régi formakat —
ellentétben a fejlettebb orszagokban évtizedekkel ezeldtt lezajlott folyamattal — nem mentik
at, hanem karakter nélkiili, éppen modernnek sem mondhato, 40 évvel ezel6tti pestkornyéki
kispolgari csaladi hdzak ,,modellje” alapjan sziiletett meg az ,,(j” falusi épitkezés. Félreértés
ne ess€k, nem a régit kivanjuk altalaban konzervalni, hanem csak a régib6l megmenteni €s az

ujat 6sszhangba hozni a multtal, illetve korunk esztétikai kovetelményeivel.)

A korabbi korlevélben megallapitott kategoridkat ma is érvényesnek tekintjiik, ezek
megismétlésével és alapul vételével kozoljiikk wjra az irdnyelveket (egyben az elért

eredményekre is hivatkozunk):

1. Erintetleniil megorzendd, elsérendi muzealis értékii berendezések

E kategoridba soroljuk azokat az officina-butorokat, amelyeknél semmiféle modernizalés, a
funkcié érdekében torténd restauralas engedheté meg, de az egyben sziikséges is. Ebbdl
kovetkezik, hogy ezek a berendezések elébb-utobb mizeumi elhelyezést, illetve mizeumi
egységgé torténd nyilvanitast igényeinek. Korabbi korleveliink kiadasa idészakaban nyilt meg

a soproni ,,Angyal” patika (muzeum), értékes officina-butorzataval. A megyei muzeumi



igazgatosagok vették at orszag — akkor még — miikodd két jezsuita berendezését (XVIII.
szazad), a székesfehérvari ,,Fekete Sas” és az egri ,,Telekessy” patika officina-butorzatat. Ha
nem is megy konnyen ¢és sok nehézség meriilt fel, de biztositva van mindkét helyen a
muzeumi bemutatds, amit alapos és koriiltekintd bels6épitészeti gyogyszerészeti emlékét
jelentdé helyiségben nyilt meg — a régi butorzat maradvanyainak felhasznalasaval — a
Széchenyi-patika (és ,,patikamuzeum”). Nagykalloban kerilt felallitasra a pesti ,,Angyal”
patika sériilt és restauralt butorzata, hogy a Kordnyi Emlékmuzeumban képviselje a
gyogyszerészetet addig, amig megfeleld helyi patika officindja nem helyettesitheti. Tovabba
Koszegen és Kecskeméten 1étrejott — az elsd mar megfeleld koriilmények kozott bemutatott —
gyogyszerésztorténeti szakgyilijtemény. Jelenleg pedig a pécsi ,,Szerecsen” patika mizeumi
egységge torténd nyilvanitasaval 0sszefiiggd targyalasok folynak. Ha ehhez hozzdszamitjuk
az Iparmiivészeti Muzeumban mar kordbban felallitott kdészegi jezsuita butorzatot, a
Semmelweis Orvostorténeti Muzeumban lathatd pesti ,,Szent Lélek” (Gomdry, Torck) patika
butorzatat, a Kiscelli Muzeumban elhelyezett pesti ,,Oroszlan patikat, valamint a debreceni
Déri Muzeumban 1évé ,,Arany Egyszarv(” patikat, mar onteltség nélkiil hivatkozhatunk
eredményekre is. De ebbe a kategdridba sorolhatdé még néhdny ma is miikodd patika
butorzata, elsésorban az egri korhazi, a Zalalévon feldllitott nagykanizsai és a pécsi XVIIL.
szazadi irgalmas berendezés. A butorzatok alapos vizsgélata alapjan még a XIX. szdzad els6
felének és kozepének egy-egy iparmiivészeti értékii butorzata is alkalmas lehet arra, hogy
muzedlis bemutatast, esetleg kettds felhasznalast (gydri példa) kapjon. Ugyanitt kell arrol is
sz6lnunk, hogy a magyar gyogyszerészet fejlodése egészének bemutatasara igen alkalmas
lenne az is, ha egy-egy megyében a XIX. szdzad végének, a szazadfordulonak vagy akar a
XX. szazad elejének jellegzetes, iparmiivészeti értékii eklektikus, szecesszids officina-
butorzatnak felhasznalasaval, az akkori laboratoriumi munka demonstralasaval ériznénk meg
muzeumi egységként egy-egy patikat. JO lehetésége van erre a XIX. szazad masodik felében
nagy fejlodésnek indult videki varosainknak. Tudomasunk szerint ennek a gondolata felmertilt
Szabolcs-Szatmdr megyében is. Igy olyan gyogyszerésztorténeti emlékhalozat alakulna ki az
orszagban, ami minden megyének kiilon, helytorténeti karaktert is adna a szakmai érdekeken
beliil. (Egerben az ,Orangyal” szizadvégi neoreneszansz butorzata az eredeti helyén,

muzeumi masolatok boltja lett a Muzeum tulajdonéban.)



2. Helyszinen megorzendo, védett berendezések

A helyszinen 6rzendok meg azok a berendezések, amelyek — kisebb-nagyobb, de ellendrzott
¢és engedélyezett atalakitdsokkal — még jol hasznalhatok a betegellatas szolgalatdban.

Ezek esetében meg kell Oriznlink az eredeti format, az eredeti butorallagot, azonban
engedélyezziik a sziikségleteknek megfeleld atalakitasokat. Vonatkozik ez a miiemléki
rendelet varosképi szempontjainak figyelembevételével, nem az allaguk részleteiben, hanem
interieur-jiikben, a kiils6 és belsd esztétikai harmoénia alapjan értékes XIX. szazad masodik
felébdl vald butorzatokra is. Miutan a szazadvégi, illetve a szazadfordulordl vald butorzatok
évtizedekig nem kaphatnak muzeumi elhelyezést, ezeknél a sziikséges modernizalas
engedélyezésekor rugalmas allaspontot kovetiink.

Az atalakitasokat azonban csak akkor engedélyezhetjiik, ha megfeleld iparmiivészeti
tervezéssel, a modernizalast lehetéleg nem felting, az 6sszhangot nem sértd, minél kevésbé
lathato berendezésekkel (taraasztalba beépitett forgokorong stb.) oldjadk meg. A modernizalast
tudomasul vevd rugalmas allasfoglalasunk viszonzasaként stlyt helyeziink arra, hogy
eltavolitsak a milemléki jelleget a stilusegységet sértd berendezési targyakat, illetve azokat
cseréljék ki megfeleld, harmonikusan illeszkeddé elemekre. Tovabba igényt tartunk a
rekonstrudlhatd eredeti részek visszaallitasara, illetve az utolag késziilt felesleges részek
eltavolitasara. E komplex tervezési munka alkalmas arra, hogy valamennyi igényt kielégitsen.

Eppen a magyarorszagi gyogyszerésztorténet sajatos helyzete, a varosiasodast eldsegito
gazdasagi fejlédés kovetkeztében igen sok a XIX. szdzad masodik felében, illetve a
szazadfordulon késziilt gyogyszertari berendezésiink. Megdrzésiik varosképi, helytorténeti
szempontbol is igen fontos lehet az adott helyen.

E kategodridba tartozik védett berendezéseink tobbsége. Kiilondsen fontos a helyben vald
megOrzés ott, ahol a patikaberendezés stilusa jol illeszkedik a kdrnyezet épitészeti stilusahoz,
varosképi megjelenéséhez. Ide soroltuk ¢és a restauralassal 0Osszekotott modernizalés
modelljeként emlitettik az akkor még munkiban 1évé budapesti ,,Kigyd” patikat. A
kornyékhez jol illeszkedd, véarosképi harmonidban 1évé berendezések kozott emlitettiik az
egykori Sugarut (Andréassy ut) emlékeként jelentkezd ,,Opera” patika neoreneszansz jellegii
eklektikus butorzatat. Erdemes megvizsgalni milemléki osszefiiggéseket is, a koztudat altal
,patikahazként” emlegetett helyiségekhez vald ragaszkodas fontossagat. Sajnos igen sok régi
patikahdz (Mohdcs, Nagykoros stb.) valt mas lizlethelyiséggé vagy miihellyé. (Ebben is Gydr-
Sopron Megye Gyogyszertari Kozpontja mutatott példat a soproni és a gydri helyiségek

megmentésével.)



3. Attelepités a védett gyégyszertari berendezéseknél

Ha mas megoldas nem kindlkozik — a berendezés védelme és megmentése érdekében —
hozz4jarultunk attelepitések végrehajtasahoz is. Kiilondsen olyan kozponti elhelyezésii
patikédknal, ahol a megndvekedett forgalom (Budapest, Eger stb.) ezt megkdveteli, illetve ahol
varosrendezési (épiiletbontds) dontések elkeriilhetetlenné teszik. Kertvarosi negyedek, falusi
gyogyszertarak még sokaig hasznalhatnak olyan berendezést, ami mas helyen mar akadalya a
betegellatasnak. Az attelepitést mindig megfeleld szakemberrel kell terveztetni, 6sszekotve a
helyreallitasi-konzervalasi munkakkal, de csak olyan helyiségbe helyezhetd, ami megfeleld
méretii. Igy keriilt az egri Dobo téri officina Csdny kozségbe, vagy a budai ,,Rémai Csaszar” a
Mezo Imre utra. Az elhelyezés ezeknél technikailag megfeleld, a védelem biztositott.
Kifogasolhatd azonban a helyiség kiesése a latogathatdsagbol, illetve az utdbbi esetében a
butorzat stilusanak megfelelobb budavari vagy Varosliget-kornyéki javasolt elhelyezés
mellézése. (De nem engedhetd meg az adott stilusban kiemelkedd értékli berendezések
részleges felallitasa vagy olyan kies6 helyre torténd telepitése, mint a Szegedrol Kiibekhazara

vitt berendezés esetében — védettség eldtt — tortént.)

4. Régi berendezések tjbol torténé felallitasa

Lényegében a 3. kategoridval azonos probléma, de ez esetben a forgalombo6l mar kordbban
kivont és raktarba helyezett butorokra gondolunk. Jellemz6 esete ennek a budapesti védett
irgalmas patika pusztuldsa a raktarba helyezés utan. Eredmény viszont a korabbi korlevélben
mér emlitett pesti ,,Aggyal” patika 0jbol tortént felallitasa (mazeumi jelleggel). Altalaban a
raktari elhelyezést, laboratoriumi butorként vald funkcionaltatdst stb. minél rovidebb idore
kell korlatozni. Valdéban csak atmeneti intézkedés lehet. (Melldzve korunk egyik rosszmaju
Onkritikajat: ,,Korunkban csak az atmeneti idok tartdsak.”) Ezekben az esetekben is meg kell
keresni a rugalmas szemlélettel végrehajtott vonatkozd jogszabalyi kotelezettségekben,
egyszerlien gazdasagossagi szempont is diktalja azt, hogy meg kitlinden hasznalhat6 (gyakran
kisipari remekmiivek) néhany évtizedes butorzatokat (Budapest, Szentes, Hodmezovasarhely
stb.) Ujra felallitsanak valahol. Olyan esetekben pedig, ahol sokszorosan atalakitott butorok
egy része még komoly értéket képvisel, érdemes megfeleld tervezdvel korszeriivé varazsolva

megmenteni a régi értékeket (a megsziint szatymazi, Szegedrol kitelepitett butorzat).



5. Ertéktelen biitorzatok Kiselejtezése

Mindazoknal a butoroknal, amelyek nem tartoznak a felsorolt négy kategoriaba, védettség ala
nem esnek, csak javaslatainkat és elgondoldsainkat ismertethetjiik az illetékes gyogyszerészeti
szervekkel. Eleve le kell szogezniink, hogy stilustalan, értéktelen, ,.kommersz” butorokat
nincs értelme megtartani. Ezeket selejtezziik ki az anyagi lehetdsé€g hatarain beliil, kiséreljiik
meg az ¢értékesitésiiket mas, alacsonyabb szinvonalti kereskedelmi célokra. Igen gyakran
azonban értékes a faanyaguk, amit meg fel lehet hasznalni. Szivesen allunk a gyogyszertari
kozpontok rendelkezésére a védettség ala nem esd butorok kiselejtezése elott is. Helyszini
szemlén szivesen mondunk véleményt vagy tesziink javaslatot a tovabbi felhasznalasra vagy

kiselejtezésre.

6. Uj berendezések tervezése

Nem tartozik védettségi hataskoriinkbe az Ujonnan tervezett berendezésekkel Osszefliggd
véleménynyilvanitds sem. De a gyodgyszerész szakma torténeti tavlati vizsgalata és a
mivészett szempontok érvényesitése érdekében nem zarkézhatunk el allaspontunk
ismertetésétdl. A gyodgyszerész foglalkozds, a gyogyszerész emberi megbecsiilése
szempontjabol nem mindegy, hogy milyen kornyezetben fogadja a beteget. 1dds és fiatal
gyogyszerészek szamtalanszor emlitették, hogy milyen masképp viselkednek a betegek a
Htiszteletet parancsold” milemléki officindban, mint egy Onkiszolgald étkezdét 1dézo
gyogyszertarban. A magasabb iskolai végzettségli gydgyszerészt, kiilonleges felelosségteljes,
mas ,,izlethez” nem hasonlithatd officindjaban akkor becsiilik meg, de legalabbis hozz4jarul
ehhez, ha més a kornyezete. Nem véletlen, hogy a magangydgyszertaraknal , kifizetddott” a
szép berendezés (és Nyugaton kifizetddik ma is). Ha el is ismerjiik az uniformizalodas
sziikségességét ¢és elkeriilhetetlenségét az ujfajta gyodgyszercsomagoléassal, megnovekedett
forgalommal stb. egyiitt, mégis keresni kell az utat a j6 hagyomanyok megmentésére. A
gyogyszerészeti szakma mindig elsérendli felhaszndloja volt sajat kora iparmiivészetének, €s
egyik jo 6rzdje a hagyomanyoknak, az alapitasi év ,kultusza” €s a régi edényzet Orzése stb.
igazolja ezt. Igen jo kezdeményezések €s példak talalhatok erre is. Iparmiivésszel terveztette
(egyedileg) egy-egy berendezését mar tobb gyogyszertari kozpontunk. Sok helyen lathatok
képzémiivészeti, iparmiivészeti diszitéelemek a modern patikdkban. Mdés munkahelyi

,mikroklimat”, mas viszonyt teremt a gyogyszerész €s a betegek kozott az ilyen kdrnyezet.



Eppen ezért torekedniink kell — az adott pénziigyi lehetdségeken beliil — az ilyen berendezések
elkészitésére. Legalabbis a legforgalmasabb, varosképi vagy kornyezeti szempontbol (Budai
Varnegyed stb.) kiemelkedé helyeken, amihez indokolt lenne még a tanacsi tamogatas
biztositasa is. A lakaskultira virdgzasa kozepette — a modern egészségiigyi belsd tervezés,
illetve  tzlethelyiség-tervezés eredményeivel Osszevetve — indokolt az Onalld

gyogyszertartervezeés kultirdjanak a megteremtése is.

7. A védett felszerelési targyak kezelése

Gyodgyszertarainkban, a Gyogyszertari kozpontok raktaraiban még igen sok védett felszerelési
targy (allvanyedényzet, eszkozok, mozsarak stb.) taldlhatd. Sajnos ezek kezelése egyaltalan
nem megnyugtato. Igen sok targy eltorik a haszndlatban, ,,elkallodik”, amit megkonnyitenek
az altalanos — darabszam szerinti — nyilvantartasi szabalyok. Eppen ezért feltétleniil
sziikséges, hogy a védett targyakat (porcelan tégelyek stb.) ma mar csak diszitésre hasznaljak.

Itt is meg kell azonban kiilonboztetniink kétféle ,,helyzetet”:

a) a gyogyszertar berendezése védett ,,mliemléki egylittes”: akkor a felszerelésnek is
ott kell maradnia az officina-butorzattal egyiitt (pécsi ,,Szerecsen-patika” stb.);

b) a védett targyak (edények stb.) fiiggetleniil a berendezéstdl, a Gyogyszertari Koz-
pont altal megdérzenddk (természetesen a helyvaltoztatast nyilvan kell tartani és

arrdl az illetékes muzeumot értesiteni kell.)

Feltétleniil célszeri, hogy a forgalombol kivont, diszitésre szolgdld, védett targyak ne a
gyogyszertar altalanos leltaraban szerepeljenek, hanem kiilon ,,muzedlis alleltdirban” vagy
letéti alleltarban”. Legyen minden gyogyszertari kdzpontnak kozpontilag nyilvantartott
,veédettségi leltara” a nem miiemléki egyiittesként védett targyakrol, ezt kozpontilag kezeljék
¢és ebbdl letétként vagy kolcsonként adjak at a felelés vezetOknek a diszitésre szolgélod
targyakat. A miiemléki egyiittesként védett berendezéseknél pedig legyen a védett targyakrol
,muzealis alleltar”, amelynek masolati példanya legyen a kozpontokban. Azokban az
esetekben, ha a helyi, muzeum tulajdonat képezd gyodgyszertdri anyag van a patikdban
(Debrecen, Pécs, Szeged, Gyor stb.), arrol kiilon letéti nyilvantartast kell vezetni, mert ezek az
anyagok nem esnek a 44/1962. (Ei. K. 20.) Eii. M. sz. utasitas hatalya ala. Hasonlo a helyzet

a magantulajdonban 1év6 és a gydgyszertarakban Orzott targyaknal is. Kiilonben lehetetlen a



megfeleld ellendrzést gyakorolni €s a biztonsagot megteremteni.

Osszegezve a fenticket, intézetiink mint orszagos gy(ijtékorli szakmlzeum a
gyogyszertari haldzat rendelkezésére all a szaktanacsadasban, mindazokban a teenddkben,
amelyekre hivatott. Egyben gyakorolja mindazokat a jogokat as kotelezettségeket, amelyekkel
a hatalyos jogszabalyok alapjan felruhdztdk. A védettségi eldterjesztésben és ellendrzésben, a
védett targyak athelyezésével, restauralasaval, az anyagat, helyét érint6 barmilyen kérdésben
hozzaarulasunk nélkiil intézkedés nem hozhato. A 19/1965. (Eii. K. 18.) Eii. M. — M. M. sz.
egylittes utasitdssal modositott 44/1962. (Eii. K. 20.) Eii. M. sz. miniszteri utasitds alapjan az
egészségiigyl miniszter felligyelete, fofeliigyelete ald tartozd intézmények nem keriilhetik
meg a tarca illetékes szakmizeumat, mas mizeumoknak sem adhatnak &t anyagot eldzetes
hozzajarulasunk nélkiil.

Biztosak vagyunk benne, hogy Budapest és a megyék gydgyszertari kdzpontjai, illetve a
megyei fogyogyszerészek, valamint a szakteriilet valamennyi képviselje megérti ¢és
tamogatja tevékenységiinket, ami sajat szakteriiletiink, sajat szakmai tekintélylink védelmét is
jelenti. Fontosnak tartjuk, hogy ne csak altalaban védjiik a gyogyszerészeti emlékeket, hanem
minden megye Orizzen meg legalabb egy-két régi berendezést és hozza vald targyat, amivel
helytorténeti értékeket is véd. A mizeumi elhelyezést kapott berendezéseket nem szamitva,
tobb olyan megye van az orszagban, ahol legutobbi 1d6ig nem volt egyetlen védett berendezés
sem ¢és még most sincs védettségi eljaras alatt. Nem hissziik, hogy ne lenne olyan berendezés
ezekben a megyékben, amely alkalmas lenne a védettségre és a mult emlékeként vald
megorzésre. Intézetiink ,,felderitéutjain” nem juthatunk el mindenhova, igy feltétleniil
sziikséglink van a gyogyszertori kozpontok vezetdinek tamogatisara. Ne a fejlodés gatjat
lassak intézkedéseinkben, hanem szakmajuk és megyéjiik megbecsiiléseként tajékoztassanak
benniinket a régi butorzatok, targyak helyérdl. Feleslegesen, a ,,mindent védés” talzott
allaspontjara nem helyezkediink, a sziikséges modernizaldsoktol nem zarkazunk el a korabban

¢s most kiadott iranyelveink alapjan.
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Az orvos- és gyogyszerésztorténeti mizeumiigy Magyarorszagon'

Magyarorszagon az orvostorténeti szakteriileten kiilonds jelentdésége van a mizeumiigynek.
Az orszag egyetlen orvostorténeti jellegli tudomanyos intézete a Semmelweis Orvostorténeti
Muzeum és Konyvtar, amely muzedlis targyi anyagot, konyv- és folyodiratanyagot, valamint
levéltari anyagot is Oriz, de tevékenységéhez tartozik az Orvostorténeti Kozlemények
(Communicationes etc.) és mas orvostorténeti miivek kiadasa is. A miivelddésiigyi és az
egészségiigyl miniszterek egylittes rendelete az intézet kereteit 1971-ben tovabb bdvitette:
szaklevéltarra is alakult. A most mar mindharom gylijteményi agat magaba foglalo
Semmelweis Orvostorténeti Muzeum ¢és Konyvtar ezzel a szakagi kutatasok bazisintézete lett.

Sajnos ennek a jelentds szerepnek megvannak az arnyoldalai is. Ma nalunk nem
kotelezd targy az egyetemeken az orvostorténet, és nincs is orvostorténeti intézet a négy
orvosi egyetemiinkon. Korabban magantanarok, illetve rendkiviili tanarok adtdk eld ezt a
targyat, de kinevezett professzora €s intézete ezekben az idokben is csak — a ma Romanidhoz
tartozd — kolozsvari egyetemen volt. (Most — az orvosképzés reformja kapcsan — varunk e
kérdésben is fontos dontéseket.)

A tudomanytorténeti muzeumok helyzete bizonyos szempontbdl eliit a tobbi
muzeumokétdl. A tudoményos kutatdsnak itt sokkal inkdbb emlékanyaga a konyv, a kézirat,
altalaban a ,,papiranyag”. A mitargyak mellett nalunk nagyobb szerepe van a torténeti
dokumentécios-archivalis anyagnak, ezért sziikségszerlien ,,Papirmuzeum”-nak tlinhet az
intézmény. Azonban, mig mas esetben ellenfelei és hivei egyarant vannak a muzeumok,
konyvtarak és levéltarak szervezeti 0sszefogdsanak, addig a tudomanytorténeti mizeumok
helyzetével tisztdban levd szakemberek eldtt nem lehet kétséges a szoros egyiittmiikodés
szlikségessége, illetve a teljes szervezeti egység, ez pedig megkdveteli a gylijtemények
egységét is.

Batran kimondhatjuk tehat, hogy az orvos- és gyogyszerésztorténet Iényegében
»muzeumi tudomany”, hiszen vizsgalati anyaga nagyrészt a mizeumokban — nélunk a mi

szakmuzeumunkban — talalhato.

' Az eredeti tanulmany forrdsa: Antall Jozsef: Az orvos- és gyogyszerésztorténeti muzeumiigy

Magyarorszagon. = Muzeumi Kozlemények 10 (1971) No. 2. pp. 28-42.



Az orvostorténeti mizeumiigy fejlédése tulajdonképpen két uton haladt. Az egyik ut: amikor
az oktatas szolgalatdban all6 demonstracios targyakat ,.egyetemi intézeti muzeumokban”
gyljtik Ossze, taroljak. Hazankban ennek mar a XVIII. szazadban a budai és a pesti
egyetemen — sOt részben mar Nagyszombatban is — nyomara bukkanunk. Id6ék folyaman mind
tobb hagyaték keriil ezekbe a ,,hazi mizeumokba” s beldlik — az egyetem miikddésének
melléktermékeként — lassan megsziiletik az ,.egyetemi muzeumi gytijtemény”. Ez nalunk
valodi orvostorténeti muzeumma sohasem tudott atalakulni, mint Bécsben vagy
Koppenhagéban az ottani gylijtemények.

Az orvostorténeti mizeumok keletkezésének masik utja: amikor muzeumi szandékkal
¢s jelleggel hoznak létre intézményt, mint Anglidban a Wellcome Intézetet, vagy nalunk a mi
Semmelweis Orvostorténeti Muzeumunkat. Ilyen alapitasokra azonban csak a XIX. és XX.
szazad forduldjan keriilt sor.

Nem tudjuk, hogy mennyiben hatott kiilfoldi példa az orvosegyesiileti Orvostorténelmi
Muzeum (1905) és a gyogyszerészegyleti Gyogyszerészi Muzeum (1906) 1étesitésére. Tény,
hogy a vilag legjelentésebb hasonld intézete, az elébb mar emlitett londoni Wellcome
Historical Medical Museum and Library is 1905-ben jott 1étre. Ma mar igen jelentds orvos- és
gyogyszerésztorténeti muzeumi ¢és konyvtari gyljtemények taldlhatok az Egyesiilt
Allamokban, a Szovjetunioban, Franciaorszagban, Olaszorszagban, Svéjcban, Ddaniaban,
Hollandiaban, Csehszlovadkiaban, Lengyelorszagban, Ausztridban, Romaniaban —
sorolhatndnk tovabb is az orszagokat —, azonban anyaggazdagsdgban és szervezettségben
maig eldl jar a Wellcome Intézet.

Sajatos torténelmi fejlédésiink, a kedvezdtlenebb viszonyok, €s nem a jo szandéku
kezdeményezok hidnya okozta, hogy az azonos alapitasi €v ellenére, nalunk is lassabban
alakult az orvos- és gydgyszerésztorténeti mizeumiigy, mint Anglidban.

A kezdet: 1905 aprilisa; ekkor latott napvildgot a Budapesti Kir. Orvosegyesiilet
felhivasa,” amelyben Magyarorszag orvosaihoz fordult, hogy ajandékaikkal segitsék €l6 egy
orvostorténelmi muzeum létesitését. Az elokészitd bizottsagot mar korabban: 1904-ben
allitottak fel; Hogyes Endre professzor elnokletével miikodott ,,az altala mar régebben, most
pedig Temesvarytol inditvanyozott orvostorténelmi mizeum létesitése tigyében”.> Hogyes, aki
1906-ban hunyt el, haldla eldtt lemondott tisztségérdl és Elischer Gyula lett a mizeumi

bizottsag elndke. A tényleges szervezé munka azonban a nagy Semmelweis-kutatora €s kivalo

Az Orvosegyesiilet felhivasa megtalalhaté a Semmelweis Orvostorténeti Mizeum torténeti dokumentum
gyljteményében. 67.548.1 ltsz.

A Budapesti Kir. Orvosegyesiilet jubilaris évkonyve 1837-1937. Szerk.: Salacz Pal. Bp., 1937. MTL ny. pp.
244-245.



orvostorténészre: Gyory Tiborra harult, aki a bizottsag eldéaddja és az Orvosegyesiilet
konyvtarnoka volt. Az anyaggyljtés megkezdésére, az elsd sikeres 1épésekre utal Salacz,*

amikor azt irja az Orvosegyesiilet 1905. évi eredményeirdl:

, Valosagga valik az egyesiilet orvostorténelmi mizeuma is, amely Gydry Tibor
(akkor még masodkonyvtaros) személyében megtalalja a vezetésre és gyarapitasra
legilletékesebb szakembert, akinek lelki szemei el6tt elsdsorban hazai
orvostudomanyunk fejlédésének emlékeit lehetdleg teljesen feldleld gyiijtemény
lebegett. A szépen induld kezdetet — orvostorténelmiink nagy kardra — a
vilaghabort és az utdna kovetkezd nehéz évek szakitottak meg a Gydry lelkes

mivének folytatdsa még mindig nem tudott megkezdddni.”

A tovabbi fejlédésrdl szintén Salacztol értesiilhetiink. Az Orvosegyesiilet 1908. évi

eseményeit dsszefoglald irasdnak az egyesiileti székhazrol sz616 részében ezt olvashatjuk:

»A 1I. emeleti legnagyobb helyisége igen alkalmas iilésteremmel szolgalt a
szakosztalyok szamdra, az egyik kisebb teremben pedig az egyre szaporodd

orvostorténelmi miuzeum nyert elhelyezést.”

Ugyanitt labjegyzetben azt is megjegyzi Salacz, hogy Koranyi Frigyes kdzbenjardsara a
Balassa, a Lumniczer és a Markusovszky csaldd igen értékes levelezéssel és mas kéziratos
anyaggal gyarapitotta a miizeumi anyagot.

A biztatd6 kezdet utan, amely madig biztositotta a kiilonben megszerezhetetlen
orvostOrténeti gylijtemény fennmaraddsat, mint 6nallo intézet nem tudott gyokeret verni a
muizeum. JOl mutatja ezt az a tény, hogy Nékam Lajos professzor 1918-ban tervezetet
dolgozott ki a ,,Magyar Orvostorténelmi Muzeum” létesitésére, amely nyilvanvaloan a
Hoégyes-féle kezdeményezés (1905) tovabbfolytatasat jelentette.” A tervezett muzeum
gyljtékore kiterjedt volna a széles értelemben vett orvostorténetre, tehat a gydgyszerészet és
altalaban az egészségiigyi emlékanyagara is. Kiilonosen fontosnak itélték meg az elsd
vildghabora emlékeinek az Gsszegylijtését, ami eldrelépés volt, miutdn a Hogyes-féle javaslat

az 1850 elotti anyagban jeldlte meg a gyljtési korhatart. Ennek a javaslatnak és a lezajlott

4 Uo. pp. 249-254.

Szamoshati Daniel: 45 év el6tti tervezet Magyar Orvostorténeti Muzeum létesitésére. = Az Orszagos
Orvostorténeti Konyvtar Kozleményei — Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicac Hungarica.
Vol. 28. (1963) pp. 266-271.



vitanak mar jellemzdje, hogy tullép a leletmentésen és az intézeti munka jellegét is
meghatarozza. Javasoljdk a Magyar Orvostorténelmi Muzeum ¢és Konyvtar elnevezés
hasznalatat is, amely mar a gylijtokort is meghatarozza. A leendd intézmény személyi
Osszetételére is gondolnak, amikor kimondjak, hogy a gyiijt6 munkat orvos és torténész
végezze, de abba levéltari, konyvtari és muzeumi gyakorlattal rendelkezd szakembereket is
vonjanak be. Vildgosan lattak, hogy az orvos- €s gyogyszerésztorténeti jellegi muzeumi
munka sokféle ismeretet igényel, ez nem lehet csak a hagyomanyos kiképzésben részesiilt

szakemberek munkdja.

Egy-egy szakteriilet mizeumanak megsziiletését sokféle koriilmény segitheti eld. A leginkabb
kézenfekvd, ha szép miemléki kornyezetben muzedlis értékli berendezést, gyiijteményt
Oriznek meg. Ez vonatkozik a gyogyszerésztorténeti muzeumokra is, ahol az esztétikumnak is
nagy szerepe van. Eppen ezért olyan helyeken fogant meg a gyodgyszerész mizeumiigy
gondolata, ahol ennek megvoltak a targyi feltételei.®

Erdélyben, Kolozsvarott sziiletett meg az elsé kezdeményezés gyogyszerésztorténeti
muzeum létesitésére. A Gyodgyszerészi Kozlony 1887. évi egyik szamaban ezt a hirt

olvashatjuk:

»A kolozsvari egyetem gydgyszerész hallgatoinak segélyegylete Bdockel Samil
elnoklete alatt tartott gylilésén elhatarozta, hogy egy ,,Gydgyszermizeum’-ot fog

létesiteni.””’

Orient Gyula gyogyszerész — a kolozsvari egyetem akkori tandrsegédje — irdsaibol
kovethetjiilk nyomon a Gyogyszerészeti Muzeum torténetét. Kivilaglik beldliik, hogy a lelkes
kezdeményezés utan masfél évtized is eltelt, amig az elsé eredmények megmutatkoztak. A
Gyogyszerészeti Kozlonyben 1903-ban kozolt felhivasdban is a Magyar Gydgyszerészeti
Muzeum felallitisat szorgalmazta Orient.® A kolozsvari Gyogyszerészeti Mizeum nemcsak
erdélyi, hanem az egész akkori Magyarorszagrol szarmazo anyagot gytijtotte, illetve 6rzi ma

is.

®  Hazai viszonylatban kiemelkednek a volt jezsuita patika-berendezések a XVIIIL. szazadbol: a kdszegi patika

az Iparmiivészeti Muzeumban, az egri Telekesy-patika, a székesfehérvari ,,Fekete Sas” patika. A két utobbit
muzeumi egységgé is nyilvanitottak.

Gyogyszerészi Kozlony 3 (1887) p. 223.

8 Gyogyszerészi Kozlony 19 (1903) No. 8. pp. 125-127.



Példat mutat Orient abban, hogy elveti a szlik 14tokorti szakmai sovinizmusra épiild

szeparatista szemléletet:

»~A Magyar Gyodgyszerészeti Muzeum megalapitdisa nem a magyar
gyogyszerészek lelkesedéshianyan, s nem is a targyak csekély szaman mulott,
hanem val6szintileg inkadbb azon, hogy féltett ereklyéik maganosok kezébe, vagy
legfoljebb szegényes, sziik hellyel és anyagiakkal kiizd6 testiiletekhez jutnak, nem
pedig nekik legmegfelelobb helyre, s nem fognak abban a megkovetelt
gondozasban ¢és elhelyezésben részesiilni, a milyent csak oly gazdag muzeum

nyUjthat mint a mind az orszagos ’Erdélyi Muzeum’.”

Arra is hivatkozott Orient, hogy legtobbszor kiilfoldon is a nemzeti mizeumok keretében
allitjak fel a gyogyszerészeti miizeumokat, mert az 6nall6 miuzeumoknak nincsenek meg a
feltételei.

Kés6bbi tanulmanyaban® megallapitja, hogy 1903-as felhivasa a Mtzeum érdekében
eloszor ,teljesen meddd maradt”. Személyes levelezéssel €s latogatasokkal ért csak el
eredményt. Sokan inkabb a niirnbergi Germanische Museum-ba kiildték emléktargyaikat,
eszkozeiket, €s nem a hazai gyogyszerésztorténeti gylijtemény ndvelését tartottdk szem elott.
Posta Béla egyetemi tanar, az Erdélyi Nemzeti Muzeum Erem- és Régiségtaranak igazgatoja

irta 1905. évi intézeti jelentésében:

,»...Szabad legyen roviden megemlékeznem az intézetiink kebelében alakulo
magyar gyogyszerészeti muzeum gyarapodasarol. A magyar gyogyszerészet
multjat hazankban egyetlen gylijtemény sem mutatja. Dr. Orient Gyula panaszolta
ezt nekem par év eldtt és kért, tenném lehetévé, hogy ez a muzeum osztalyunk
keretében Iétesiilhessen. Nem tagadom, nem sok bizalmam volt hozzd, mert
ismerem az altalanos érzéketlenséget és a mindent pénzz¢é tenni kivand dnosséget.
De tudtam azt is, hogy a lelkesedés csodédkra képes, Orient ur szemeibdl pedig
ennek tiize csillogott. Nos hat, a magyar gydgyszerészeti miizeum, ugy latom,

minden nehézség daczara is, meg lesz...”

A kolozsvari Magyar Gyogyszerészeti Muzeum anyaga nyolc gyiijteménycsoportban keriil

®  Orient Gyula: A Nemzeti Miizeum érem- és régiségtaranak gyogyszerészeti gylijteménye. In: Dolgozatok az

Erdélyi Muzeum Erem- és Régiségtarabol [Kolozsvar]. Vol. 9. (1918) p. 221.



elhelyezésre, allomanya 1918-ban mar meghaladta az 1000 darabot. A gyogyszerészet
multjdnak megbecsiilése azt eredményezte Kolozsvarott és Erdélyben, hogy létrehoztak a
torténelmi Magyarorszag elsé gyogyszerészeti mizeumat.

De a gyorsan fejlddd vilagvarosban, Budapesten is jelentkezik a gyogyszerészeti
muzeum gondolata. Karlovszky Geyza, valamint Nagy Gyula mar a '90-es években
szorgalmaztdk a gydgyszerészeti muzeum felallitdsat. A Gyodgyszerész Kozlonyben

olvashatjuk 1892-ben:

,Gyogyszerészi muzeum létesitését tervezi Nagy Gyula févarosi gyogyszerész. E
cz€lbdl a ,,Gyogysz. Hetilap”-ban felhivast tett kozzé, a melyben kéri a régi
gyogyszertari edények birtokosait, hogy azokat kiildjék be, a melyeket 6 hajlando

a gydgyszerészi nyugdijintézet javara esd ill6 dron meg is venni.”"’

A gyogyszerészeti mizeum gondolata tehat egyre tobbszor felmeriil. Traxler Laszlo egyik
1893-ban irott cikkében, amelyben egy 1754-bdl szarmaz6 gydgyszertari szamlat ismertet,

mellékesen emliti:

»Nem mulaszthatom el ez alkalommal, hogy emlékezetbe ne hozzam K.
Karlovszky Geyzanak azon, mar ugy latszik, feledésbe ment czikkét, a melyet egy
Budapesten feléllitandé gyogyszerészeti miizeum érdekében, ha jol emlékszem 5
év elott irt: az ilyen és ehez hasonld régiségek csakis akkor lennének az
enyészettdl allanddan, és mindenkinek hozzaférhetdleg megova, ha megdrzésiikre
nyilvanos intézet létesittetnék. Ha példaul a ,,Magyarorszagi Gyogyszerész-
egyesiilet” venné kezébe az ligyet, egyaltalan nem lennének a nehézségek

legy6zhetetlenek.”"!

Erdemes megjegyezni, hogy e cikket a szerkesztdség a kovetkez megjegyzéssel egészitette

ki:

»Bgy gyogyszerésztorténelmi muzeum felallitdsa €s propagalasa érdekében
ujabban Nagy Gyula f6varosi kartarsunk inditott nagyobb aranyt actiot.

Torekvéseit azonban eddig nem nagy siker koronazta, a mennyiben mostanaig alig

10

Gyogyszerészi Kozlony 8 (1892) p. 158.
Gyogyszerészi Kozlony 9 (1893) p. 11.
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néhanyan kiildtek be hozza reliquidkat, noha azoknak méltanyos aron valo
megvételére is ajanlkozott. A szép terv pedig kartarsaink részérdl valoban tobb

partolast érdemelne.”

Orient ismertetett cikkein kiviil a legfontosabb felhivast a gydgyszerészekhez 1906-ban a
Gyogyszerészeti Hetilap kozolte.'> Erdemes idézni szovegének néhany sorat, amely a
muzealis értékii magangyijtemény €s a kozgylijtemény viszonyat is €rinti, megfogalmazasa

pedig egyetemes érvényii:

»-..€ gyljtemények fennmaradisa mivel sincs biztositva, a benniinket a mult
tapasztalatai jogosult aggodalommal toltenek el ezen emlékek jovendd sorsa irant.
Garanczidkat kell tehat keresniink ezek megdrzésére! Ezt parancsolja szlikebb kari
érdekiink és a tdgabb tudomanyos szempont, mert mar odajutottunk, hogy minden

megmenthetd emlékiink pusztulasa egyuttal veszteség a tudomanyra nézve is.”

A Magyar Gyogyszerészegylet elndkségének a felhivasa — hasonloan a kolozsvari és a kiilon
megemlitett niirnbergi Germanische Museumhoz — Budapesten is a Nemzeti Muzeum
keretében, a néprajzi osztaly gydgyszerészeti gylijteményeként (jogilag ,,0rok letétként) hivta
¢letre a gydgyszerésztorténeti mizeumot. Ekkor — tehat 1906-ban — sziiletett meg a budapesti
gyogyszerésztorténeti muzeumi részleg, amely hol visszaesve, hol fejlddve alakul a tovabbi

évtizedekben. '

A késObbiekben is tortént még néhany olyan kezdeményezés, amely kozelebb hozta
megvaldsulasahoz az orvos- €s gyogyszerésztorténeti muzeumiigyet. Ezek sorat a
Tanacskoztarsasag idején felmerilt terv inditja meg, amely egy 6nallo gyogyszerésztorténeti
muzeum felallitdsara vonatkozott.'" A két vilaghabora kozott, 1935-ben a Pazmany Péter

Tudomanyegyetem Orvostudomanyi Karan terveztek orvostorténeti miuzeumot, amely az igen

12 Gyogyszerészi Hetilap 45 (1906) No. 2. p. 211.

Halmai Janos: Az ,,Ernyey Jozsef gyogyszerészi miuzeumro6l.” = Az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar
Koézleményei — Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica. Vol. 36. (1965) pp. 209—
212.

Lasd err6l bovebben Halmai Janos ,,Téri Tibor emlékezete” c. irasdban a Gydgyszerészet 1968-as
évfolyamaban



értékes intézeti gylijteményekre épiilt volna."” (E gylijtemények jo része megmaradt, azonban
sohasem valt valddi mizeumma.) Tovabbi két intézet, illetve gylijtemény létesitése is érintette
az orvostorténeti mizeumiigyet. Az egyik az 1901-es alapitasti Tarsadalmi Mazeumbdl 1919-

6 amelyben — ha hattérbe szoritva is —, jelentds

ben szervezett Népegészségligyi Muzeum,'
orvostorténeti anyag is bemutatasra keriilt, ebben bizonyéara nagy része volt orvostorténész
igazgatdjanak, Gortvay Gyorgynek. (Anyaga a masodik vilaghdboruban Iényegében
megsemmisiilt vagy elveszett.) Ennek az intézetnek azonban inkdbb az Egészségiigyi
Felvilagosito Kozponthoz hasonld szerepe volt, és nem lehetett igazi muzeumnak tekinteni.
Ugyanigy kettds szerepe volt a régi és a modern mentési eszkdzoket bemutatd, jelentds
fejlodést elért Mentémizeumnak.'”

Igen nehezen gytilt a Nemzeti Muzeum keretében felallitott gyogyszerészeti gylijtemény

anyaga is. Baradlai Janos irta errdl:

,»A magyar gydgyszerészeti muzeum alapjat barmily szegényes is jelenleg, Ernyey
Jozsef szorgalma és tudasa teremtette meg. Ohajtandd volna, hogy 6t nemes
igyekezetében a magyar gyogyszerészek is tdmogassak s adomanyaikkal, vagy

letétjeikkel a mizeumi anyagot szaporitsak.”'®

Ernyey Jozsef (1874-1945) személyében valoban ritka tehetséget kapott a
gyogyszerésztorténet, hiszen dnmagaban egyesitette valamennyi sziikséges szakismeretet, a
kolozsvari Posta Béla muzeumigazgatd és Orient Gyula gyogyszerész adottsigait. ElObb
gyogyszerész volt, majd 1908-t6] a Magyar Nemzeti Muzeum munkatarsa, a Néprajzi
Muzeum, majd az Eremtar vezetSje, illetve 1934-t6] a Természettudoméanyi Muzeum
foigazgatoja. A gyogyszerészeti gylijtemény tehat jo kezekbe keriilt, nem rajta mulott, hogy az
eredmények mégis kevésnek bizonyultak.

A gyogyszerészeti anyag gyljtése azonban mas helyen is partfogora talalt. 1934-t61
kezdve Mozsonyi Sandor professzor vezetésével a Gyodgyszerészeti Intézetben is gytijtotték a
targyi és dokumentécios emlékeket. E két gylijtemény — az 1906 ota gyarapodd mizeumi és

az emlitett intézeti gylijtemény — egyesitésével hoztak létre 1948. oktober 11-én az Ernyey

Sos Jozsef: Semmelweis emléke miialkotasokban a Budapesti Orvostudomanyi Egyetemen. = Orvostorténeti
Kozlemények — Communicationes de Historia Artis Medicinae. Vol. 46—47. (1968) p. 135.

Gortvay Gyorgy: A Népegészségligyi Muzeum munkéja. Bp., 1935. Egyesiilt ny. 128 p.

Kalmar Janos ,,vezetéje” a Mentdmizeumrdl: ,La Musée de la Société de Sauveteurs Volontaires de
Budapest” (Bp., 1938). Anyaga részben elpusztult, részben pedig a Semmelweis Orvostorténeti Muzeum
kiilongytjteményeként 6rzik.

Baradlai Janos — Barsony Elemér: A magyarorszagi gyogyszerészet torténete az 6sidoktél a mai napig. 1.
kot. Az 6sidoktdl 1800-ig. Bp., 1930. Magyarorszagi Gyogyszerész Egyesiilet. p. 342.



Jozsef Gyogyszerészeti Muzeumot," amely azonban hét évvel késébb, 1963-ban az egyetemi
intézetek boviilésével kapcsolatban megsziintette miikodését. Anyaganak nagyobb részét
atvette a szervezés alatt allo6 Semmelweis Orvostorténeti Muzeum, kisebb része a Budapesti
Orvostudoményi Egyetem Gyoégyndvény- és Drogismereti Intézetének kezelésében maradt,
ahol a gyodgyszerésztorténeti eldadasainak demonstralasara hasznaljak fel.

A pusztito haboruk utan mindig megndé a mult értékeinek megbecsiilése, felrazza a
kozgondolkodast. Ha ez taldlkozik a muzeumszervezés realis lehetdségeivel, akkor biztosan
szamithatunk a sikerre. A masodik vilaghabort utan, az 1848-as szabadsadgharc centendriumi
hangulata nemcsak az Ernyey Jozsef Gyogyszerész Muzeum felallitasara vezetett. A Magyar
Orvosok Szabad Szakszervezete a ,Magyar Orvostorténelmi Kiallitds” megrendezésével
tovabbi fellelhetd anyag Osszegylijtésére és bemutatasara torekedett.”” Ennek volt eszkoze a
két esztendd0 maltaval (1950) Szombathelyen megrendezett ,,Orvostorténeti és
népegészségiigyi kiallitas™ is.”

Csak a legismertebb gytijteményekrdl, kiallitdsokrol szolhattunk itt, nem tehettiink
emlitést a jelesebb magangytlijteményekrdl, illetve vidéki egyetemeink értékesebb anyagarol,
vagy éppen az Allatorvostudoméanyi Kar egykori gyiijteményérél sem. De talan igy is sikeriilt
vazolni azokat a torekvéseket, amelyek az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar, majd pedig a

Semmelweis Orvostorténeti Mizeum megalakulasanak el6zményeiként tarthatnak szamon.

A ma 0nalld intézetként mikodd Semmelweis Orvostorténeti Muzeum ¢és Konyvtar
tulajdonképpen két 6nallo intézet egyesitésébdl jott 1étre. E1Iobb az Orszdgos Orvostorténeti
Konyvtarat allitotta fel 1951-ben az Egészségiligyi Minisztérium. Ennek kezdettél fogva
szoros kapcsolata volt az Orszagos Reuma ¢és Fiird6iigyi Intézettel, ami els6sorban abban
gyokeredzett, hogy gylijteményének alapja a budapesti Irgalmas Koérhaz régi konyvanyaga
volt. Ezt azutan szdmos rendi — a pécsi és egri irgalmas, a vaci piarista, a kalocsai €s bajai
ferences — konyvtar orvostorténeti vonatkozasu anyaga gyarapitotta az évek folyaman. 1952-
ben az Orvos-Egészségligyi Dolgozok Szakszervezete altal atvett egykori budapesti Kir.
Orvosegyesiilet konyvtaranak az anyaga keriilt az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar

tulajdondba. Ekkor kapta meg a Konyvtar — a konyv- és folydirat-anyag mellett — az

9 Lasd: Halmai Janos: Az ,,Ernyey Jozsef gyogyszerészi mizeumrol.”

Réti Endre — Berndorfer Alfréd: Magyar orvostorténelmi kiallitas anyaganak rovid ismertetése. Centenaris
Orvosi Nagyhét alkalmabol. Bp., 1948. Magyar Orvosok Szabad Szakszervezete. 8 p.

Bencze Jozsef: Orvostorténeti és Népegészségiigyi Kiallitas. Szombathely, 1950. Szombathelyi Orvos-
Egészségiigyi Szakszervezet. 24 p.
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orvosegyesiileti Orvostorténelmi Muzeum megmaradt gyljteményét — miszer-, irat-, foto-
stb. anyagat — is. Tovabbi gyarapodédsat az Orszagos Széchenyi Konyvtar és a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Konyvtara segitette elsdsorban eld értékes duplumanyag
atengedésével, de véasarlasok, ajandékok és cserék is hozzajarultak a ma kb. 100 ezres konyv-
és folyoirat-allomany kialakuldséhoz.

Alapitasakor még az egykori Irgalmas Korhdzban miikodott a Konyvtar, mai éptiletét —
amelyben jelenleg mar raktarozasi helyhiannyal kiiszkddik — csak 1956-ban kapta meg.

A Konyvtar jellegét, funkciojat gylijteményei hatdrozzak meg: egyrészt az 1900-ig
megjelent torténeti értékli orvosi irodalom gylijteménye (konyvmuzeuma), masrészt
orvostorténeti szakkonyvtar, amelyben a legfontosabb kézikonyvek, folyodiratok, és a rokon
teriiletek szakirodalma is megtalalhato.

Ritkasag-gylijteménye sok, a konyvnyomtatas eldtti idokben keletkezett kéziratos
anyagot tartalmaz: 6snyomtatvanyokat, rarissima-vetustissima egyetemes anyagokat az 1501—
1600 kozotti évekbdl, €s régi magyar nyomtatvanyokat a konyvnyomtatas kezdetétdl 1711-ig
terjedé 1dokbol. Ebben a gylijteményben talalhatok meg a hires nyomdak termékei, az
unikumok, az illusztracioikrol hires nyomtatvanyok, a hires kotések, €s a neves possessorok
konyvei is.

A XVIII. ¢és a XIX. szazadi orvosi irodalom — magyar és egyetemes vonatkozasban
egyarant — rendkiviil gazdag. A specialis szakgyljtemények fokozatosan kiilontltek el e
konyvanyagon beliil. Gazdag anyag képviseli a botanika, a gyodgyszertan, a sebészet, a
balneoldgia, a kiilonbozd betegségek, a népi gyodgyaszat stb. irodalmat. Az orvosi
disszertacio-gylijtemény tobb mint Otezer kotetével nemcsak a régi magyar inauguralis
disszertaciokat tartalmazza, hanem szamos kiilfoldi egyetem ilyen jellegli anyagat is, amely
nyomtatvanycsere révén keriilt hozzank.

A kiilonlenyomat-gylijtemény tobb mint 15000 egységet tartalmaz; részint magyar,
részint kiilfoldi orvosi és orvostorténeti targyt cikkekbdl allt 6ssze.

Gazdagnak mondhat6 a Konyvtar folyoirat-allomanya is: meghaladja a huszezer kotetet.
Csaknem teljességgel megtaldlhatd a gylijteményben a hazai orvosi folydiratanyag a XIX.

szdzad hatvanas éveitdl, és még korabbi id6szaktol a kiilfoldi orvosi irodalom.

A mai Semmelweis Orvostorténeti Muzeum eldkészitése 1958-ban indult meg. Ekkor alakult

meg elOkészitd bizottsaga, jogszabalyok jelentek meg az egészségligyi intézetek muzealis



értékl anyaganak bejelentésére. 1962-ben a Févarosi Tanacs a muzeum elhelyezésére atadta
az Egészségiigyi Minisztériumnak a Budapest 1. Aprdéd u. 1-3. sz. alatt fekvé miemléki
¢épiiletet, Semmelweis Ignac sziildhazat. Roviddel késébb Pfannl Egon tervei alapjan
megkezdddott az épiilet mizeumi célu helyreallitdsa, amely 1964-ben fejezddott be. Az
ujjavarazsolt épiiletet 1964. oktodber 12-én vette birtokaba a szervezddo intézet. Néhany nap
mulva — 1964. oktober 15-én — az udvaranak kofalaban kiképzett sirkamraban elhelyezték
Semmelweis Ignac 1963-ban exhumalt hamvait. Nem egészen egy év mulva, 1965. augusztus
13-4n — Semmelweis halalanak centenariuman — iinnepélyes keretek kozott felavattdk a
sirhelye eldtt 4lld szobrot: Borsos Miklos ,,Anyasag” cimii szép alkotasat. Ez a nap egyben a
Muzeum hivatalos sziiletésnapja is, mert ekkor jelent meg az egészségligyli és a
miuvelddésiigyi miniszterek kozos rendelete a Semmelweis Orvostorténeti  Muzeum
1étesitéséral.

Sokan teszik fel a kérdést, hogy honnan keriilt az ,,4j” intézménybe a kiallitott gazdag
anyag? Az el6zéek ismeretében erre mar konnyli felelni: gylijteményiink alapja az
orvosegyesiileti Orvostorténelmi Muzeum (1905) és a gyogyszerészegyleti Gyodgyszerészeti
Mutzeum (1906) késobb Ernyey Jozsef Gyodgyszerészi Muzeumma (1948) alakult
gyljteménye ¢és az Orvostorténeti Konyvtar mar kordbban gylijtott anyaga (régi
patikaedények, fiirdopoharak, a hires Faludi-féle numizmatikai gylijtemény, és mas targyi
emlékek). Ezt gazdagitottak — az egészségiigyl miniszter mar emlitett rendelkezése nyoman —
az orszag legkiilonbozdbb részeibdl beszallitott anyag, valamint a kiillonb6zd intézetek
(elsésorban az orvostudomanyi egyetemek altal atengedett muzedlis targyak és torténeti
értekli dokumentumok).

Az egészséges gylijteményi politika megnyilvanulds volt a Muzeum feléllitasarol

intézkedd miniszteri utasitdsanak az a rendelkezése is, amely kimondta:

»A Miuzeum gylijtOkore kiterjed a magyar orvostorténet (beleértve a
gyogyszerészet €s az egészségligy torténetét is) targyi és dokumentacios
emlékeire, az egyetemes orvostorténet Magyarorszagon fellelhetd emlékeire,

valamint a magyar orvostorténettel kapcsolatos kiilfoldi emlékekre.”?

Eppen ezért mar természetesnek tiinik az illetékes szakminiszterek Ujabb rendelkezése,

amellyel a budai Varnegyedben® feltart barokk patikat — az egykori ,,Arany Sas” patikat —

2 19/1965. (Eii. K. 18.) Eii. M. M. M. sz. egyiittes miniszteri utasités.
» Budapest 1., Tarnok u. 18.



gyogyszerésztorténeti muzeumi egységként 1966-ban a Semmelweis Orvostorténeti
Muzeumhoz csatoltak, és amely — mtiemléki helyreallitasa és korhii berendezése utdn — mint
gyogyszerésztorténeti kiallitas nyilik meg a k6zonség szamara.

Az oOtvenes évek végén megindult integraciés folyamat wjabb megnyilvanulasanak
fontos datuma 1968. januar 1., amikor az egészségligyi miniszter — egyetértésben a
miivelddésiigylr miniszterrel — ,,az orvostorténelmi szakteriilet tudomanyos kutatdo és
ismeretterjesztd tevékenységének Osszefogasara és eldsegitésére” egyesitette a Semmelweis
Orvostdrténeti Muzeumot és az Orszadgos Orvostorténeti Konyvtarat.

Ez az intézkedés hozta létre tulajdonképpen azt az intézetet, amely az évtizedekkel
kordbban Hégyes Endre altal kezdeményezett intézet szellemi- és jogutoddjanak tekinthetd.
Végre tehat egy kézbe keriilt az egész, széleskoriien értelmezett szakteriilet teljes targyi és
dokumentaciés emlékanyaga, konyvanyaga. Igy valhatott intézetiink hat évtized dlmainak,

torekvéseinek megtestesitdjéve.
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